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Zptisoby piisvojeni. Americka a britska literarni kritika Capkova
R.U.R. ve 20. letech dvacatého stoleti

Katedra cirkevnich déjin a literarni historie (26-KCD)

cestina

cestina

Mgr. Klara Kudlova, Ph.D.

Mgr. Michal Charypar, Ph.D.

17.06.2024  Misto obhajoby: Praha
fadny

Diplomantka pfedstavila svou praci, kterou materialoveé opiela o
Fond Karla Capka v Pamatniku narodniho pisemnictvi/Muzeu
literatury. Zde nafotila soubor vysttizki americkych a britskych
recenzi R.U.R., které¢ ve své vétsiné€ nejsou bibliograficky
identifikovany,respektive jsou doplnény pouze o zlomkovity
bibliograficky udaj, pficemz mala ¢ast téchto udajl je dokonce
chybna. Diplomantka za vyuziti internetovych archivl dokéazala
prifadit ¢asti téchto archivalii pfesné bibliografické tidaje. Ve druhé
¢asti prace pak tyto recenze obsahové analyzovala, a to ze dvou
hledisek. Jednak na rovin¢ intertextovych vazeb: zde se ukazalo, ze
technikou "pfisvojovani" R.U.R. v americké a britské kulture bylo
vztazeni k dilu jednotlivych britskych spisovatelil, zejména Mary
Shelley a H. G. Wellse, jednak na rovin¢ narazek na
Ceskoslovensko: zde se ukazalo, ze ptislusnost dila k ¢eskoslovenské
kultute nebyla az tolik vyznamna.

Praci dale zhodnotila vedouci, ktera vyzdvihla mimotadny
materidlovy rozsah a systematickou praci s archivaliemi a dale i
samostatny pristup ve smyslu obsahové analyzy. Polozila otazku na
intertextovou souvislost R.U.R. s Erewhonem Samuela Butlera, na
niz byly v uvedenych recenzich také narazky. Diplomantka zevrubné
odpovédéla.

Oponent konstatoval, Ze se po dlouhé dob¢ setkal s praci, jiZ nema
doslova co vytknout, a polozil otazku na rozdil mezi adaptaci a
prisvojovanim. Dale se rozvinula diskuse o digitalizaci archivalii a
jejich moznostech. Doc. Sladek jako pracovnik Pamatniku narodniho
pisemnictvi/Muzea literatury doporucil diplomantce, aby praci
zaslala vedoucimu PNP/ML, dr. Tomasi Pavlickovi, aby mohla byt
zafazena mezi pomiicky, které badatelé pii praci s archivaliemi
mohou vyuzivat. Komise se pii hodnoceni shodla na tom, ze praci si
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zaslouZi zaradit mezi DP, které jsou hodny ocenéni.

Vysledek obhajoby: vyborné (1)

Piedseda komise: Smid Marek, doc. PhDr. ThLic., Ph.D. €t woveveeeeeeeeeen.
Ph.D. (ptitomen)

Clenové komise: Sladek Milos, doc. PhDr., Ph.D. (pfitomen)  .......ccccoeevverivennnnnns

Falatkova Michaela, Mgr., Ph.D. (pfitomen) .......ccccoeevveenenns

Kudlova Kléara, Mgr., Ph.D. (pfitomen) .....ccccoieviiierieens
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