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Autor/ka préce
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Posudek oponenta/ky [

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvéalenym odchyleni je v préci odchyleni je v préci tezi, odchyleni neni schvélenym
tezim zdivodnéné a je zdivodnéné, ale neni Vv praci zdivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil préace O O O ]
1.2 | Technika prace O O U U
1.3 | Struktura préace O O U U]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Doslo k men$im zménam ve struktufe a cili prace. VSechny zmény autorka v textu zdivodiuje.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu B
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji B
2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu B
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméfeny cili B
2.5 | Pavodnost prace, ptinos prace K rozvoji oboru B

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autorka se ve své praci zameéfila na vnimani komunikace placeného videoherniho obsahu na platformé Fortnite
Ceskymi hraci. Teoreticka ¢ast prace je zpracovana solidné — pfedstavuje samotnou hru, jednotlivé monetiza¢ni
taktiky Fortnite a také strué¢nou resersi tykajici se vnimani propagace hraci online her. Dikladné je popsana také
metodologie vyzkumu, ktery spo¢iva v rozhovorech se $esti hraci hry Fortnite. Tematicka analyza téchto dat
pfinasi néktera originalni zjisténi, z velké ¢asti ale zaroven odhaluje kategorie, které uz byly predstaveny
pfedchozim vyzkumem. V zavéru prace mohlo byt vice prostoru vénovano interpretaci vysledka vyzkumu,
diskuse v sou¢asné podob¢ zejména shrnuje jeho vysledky.

3. HODNOCENiI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logic¢nost struktury prace, podlozenost zavéri B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funk¢nost, iroven, pfimétenost poznamkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy A

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaZe prejaté bez udani zdroje, hodnot’te pismenem F.

Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,

nedoporucte praci k obhajob¢ a ve ,,zdlivodnéni v pfipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinrni fizeni.)
3.5 | Jazykova a stylisticka tiroven prace A

(Pokud je opakované poruSovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F.)




3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, grafickd iprava | A |

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Po formalni strance je prace velmi kvalitni. Text je ¢tivy, jazykové a stylisticky ma velmi dobrou uroven, autorka
disledné odkazuje na pouzité zdroje.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)
Prace je ve vSech sledovanych aspektech solidné zpracovana, a proto ji navrhuji hodnotit stupném B.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Proc jste se rozhodla pro vyzkum kvalitativni, nikoliv kvantitativni (napfiklad dotaznikové Setieni)?

5.2 -

5.3 -

5.4 -

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentéi pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1 | Ve shodnych éastech se jedna o soucésti Sablony prace nebo fadné citované pasaze.

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,.kliknutim* zakfizkujte vybrané hodnoceni)
Al B CO DO EO F (nedoporutuji k obhajobg) []

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN{
Click or tap here to enter text.

Datum: 13. 6. 2024 Podpis: ..ooviii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt prislu§né katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice pFislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




