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Svoje stanovisko vyznacte kiizkem.

1. Téma a cil prace vystizné odpovidajici Castecné cil a zdmér
odpovidajici nevystizny

Zvolené téma prace X
Cile prace jako celku X

2. Aktualnost tématu vysoka stiedni nizka nevyhovujici
Aktudlnost zvoleného tématu X

3. Zpracovani teoretické casti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Ztetelné definovani problematiky X
Solidni pfehled dosavadnich X
poznatk
Vybér relevantnich nazoru pro X
dany problém
Logicka vystavba prace (potadi X
kapitol)

4. Zpracovani empirické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Definovani vyzkumného problému X
Definovani cili vyzkumu X
Popis zkoumaného souboru X
Popis pouzitych metod X
Adekvatnost pouzitych metod X
Zpusob prezentovani vysledkt X
Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledki

5. Literatura a price s literaturou vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vybér pouzité literatury X
Vyuziti literatury v textu prace X
Spravnost citaci v textu X

| 6. Zavéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici




Splnéni cile prace X
Zpusob shrnuti X
Validita zavéri X
Ptinos prace X
7. Prilohy vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
Kvalita a vhodnost ptiloh X
8. Spolupriace studenta s vedoucim vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
prace
Vyuziti konzultaci X
Akceptovani rad a ptipominek X
Samostatnost pfi zpracovani prace X
9. Stylisticka vroveii textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
10. Pravopisné chyby ¢i preklepy nejsou naprosto Casté&jsi velmi Casté
ojedingle
X
11. Klasifikace prace vyborné velmi dobie dobie neprospeéla*
Celkové hodnoceni prace X
12. Celkové stanovisko vedouciho k praci doporucuji k obhajobé nedoporucuji k obhajob&*
Doporuceni k obhajobé X

Komentar a pfipominky k textu::
*Uved'te konkrétni zdiivodnéni negativniho stanoviska.

Predlozena bakalatska prace je zpracovana plné v souladu s pokyny pracovisté i vedouci prace. Zvolené téma je
piiléhavé oboru a potiebné, arterterapie je vyuzivanou a osobné se domnivam, ze stale nedocenénou formou péce
o dusevni zdravi, jsem rada, Ze studentka zvolila toto téma. Prace je strukturovana dle souc¢asnych trenda
(dodrzuje model IMRaD), stylisticky odpovida akademické studii. Cile jsou adekvatné formulovany, ocenuji
snahu dodrZet co nejuzeji stanoveny problém (jakkoli téma nabizi mnoho dalSich zajimavych otazek).
Rozhovory byly kvalitn€ sejmuty a analyzovany se zaméfenim na stanovené vyzkumné cile. Kvituji kapitolu
Diskuse, ve které jsou zodpoveézeny vyzkumné otazky a dany do souvislosti se sou¢asnym stavem poznani,
zakonceny podlozenym doporucenim. Prace pfinesla poznatky piinosné pro obor, pro dotcena pracoviste, klienty
i autorku samotnou. Praci rada doporucuji k obhajobé.

Dvé az tfi otazky k obhajobé prace:

1. Vase prace ukazala, ze arteterapie ma fadu pozitivnich benefitl jak pro terapeuticky proces, tak obecné pro
péci o (dusevni zdravi). Existuji pfesto n¢jaka rizika nebo nevyhody téchto metod a postupti, o kterych by bylo
dobré védeét a zvazovat je?

2. Co z Vasi prace lze n¢jakym zpisobem zobecnit nebo pienést obecné do profese vseobecné sestry (at’ uz ve
vztahu k ostatnim aktérim ve zdravotnictvi, tak ve vztahu k sestrdm samotnym), je-1i néco takového?
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