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1. Kritické zhodnoceni

g
Kritéria hodnoceni £% | 285 28 | &
22 | 20E| B2 | 2
A. Formalni a jazykova kritéria

Préace odpovida rozsahovym podminkam X (L] 0] 0]
Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika) X (L] 0] 0]
Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost) X [] [] []
DodrZeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu L] (L] I L]




Zpracovani ptiloh

Celkova typografické Uprava

X

[

[
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B. Obsahova kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
Vyuziva ji

V praci jsou jasné vyjadieny dosazené cile

X X O O Q0O X

00X X X O
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I I I I I I

C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bode 5.

ano

ne

Préce je kompila¢ni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Préace pfindsi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos

X O O O X

O X X X O

D. Pribéh zpracovavani prace

ano

ne

Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim prace

Autor/ka prichazela se samostatnymi tviiréimi podnéty

X

[




Celkove hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pripadé¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Prace se zamétuje na podstatu a cil manzelského svazku muze a Zeny, jak ho chape katolicka
teologie a coz nalezlo své vyjadieni v manzelském kanonickém pravu. Po zmince pojeti sv.
Augustin a sv. Tomase Aquinského sleduje postupnou teologickou a z toho vyplyvajici
kanonickopravni reflexi cili manzelstvi, z ¢ehoZz vyplyvaji konkrétni disledky piipadné
(ne)platnosti uzavienych manzelstvi, jak tomu byva Casto v ¢innosti cirkevnich soudd.
Autorka prace zvolila chronologické hledisko, coz umoziuje vnimat konkrétni posuny ve
vnimani téchto cili manzelsvi katolickou cirkvi.

Jistym problémem této prace jsou citace, které nejednou spiSe nez citovany pramen udavaji
pouze sekundarni literaturu tento pramen citujici. Jindy zase autorka zybte¢né odbiha od
tématu prace, jak je vidét v piipadé celé 2. kapitoly - navzdory pfipomince $kolitele, Ze

s tématem préce nesouvisi - tato v praci nadbyténé zustala.

3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Co znamena vylouceni jednotlivych cili manzelstvi u nupturienta? Kdy mohou pusobit
manzelskou nulitu, a kdy jesté nikoli?

Jak mame rozumét uvahadm papeza Jana Pavla Il. a Frantiska o vztazeni manzelského a
rodinného spolecenstvi k trinitdrnimu "My"?

Doporuceni prace k obhajobé doporucduji

Névrh doporuceni k obhajob¢: doporucuji, nedoporucuji
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