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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace mé odpovidajici jazykovou urovei (pravopis,
stylistika)

Formadlni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel,
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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Zpracovani piiloh




X

Celkova typograficka uprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilli dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Priibéh zpracovavani prace

ano
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Autor/ka pravideln€ konzultovala s vedoucim prace

[]

Autor/ka prichdzela se samostatnymi tvir¢imi podnéty

[]

2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipadé¢ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)




Autor si zvolil relativné t€zké téma, které zpracoval velmi dobte, vynikajicim zptisobem.
Kultivovany jazyk, precizni formulovani, presvédc¢iva argumentace, pouZiti sekundéarni
literatury (pfevazné v cizim jazyce), fokalizace na zvolené téma (bez zbyte¢nych odbocek) a

ptehledny diskurz charakterizuji tuto préci po strance formalni.

Po strance obsahové je rovnéz teba vyzdvihnout peclivost a akribii, dikladny a poctivy
rozbor kli¢ovych biblickych mist. Uvod je pfimétené dlouhy, vétsi pozornost se vénuje
ptislusnym pavlovskym textiim, které patii mezi diskutované a problematické. Tim spis se
musi ocenit autorova odvaha.

Zavérem je tfeba konstatovat, Ze se jedna o vynikajici bakalaiskou praci, ktera by si zaslouzila
dalsi rozsiteni.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Na konci s. 33 se uvadi, Ze ,,i zde mizeme poukazat na neslucitelnost deklarované
podfizenosti Zeny s konceptem radikalni rovnosti v Kristu, ktery Pavel postuluje v Ga 3,28.*
Jedna se opravdu o neslucitelnost? Pak by se muselo konsekventné vyvodit, Ze 1 poslusnost
vici predstavenym by byla ,,neslucitelnd* s Ga 3,28 (a tato posluSnost byla v§eobecné znama
uz v dob¢ novozakonni).

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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