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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

splituje bez
vyhrad
spliiuje

S drobnymi
ptipominkami
spliluje s
vyhradami
nespliiuje

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

X X XK X
I N
I N
I N




Zpracovani pfiloh

[]

[]

[]

[]

Celkova typograficka uprava

X

[]

[]

[]

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cili dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile

XX X X X [

I I

I I I I I

I I I I I

C. Pribéh zpracovavani prace

ano

ne

Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim prace

X

Autor/ka pfichazela se samostatnymi tviir¢imi podnéty

X

2. Celkové hodnoceni prace

(struc¢na charakteristika (v pfipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)




Namétem obhajované prace je pojeti blazenosti v Teologické sumé (I-11, 1-5) Tomase
Akvinského. Téma je velmi zajimavé a ma mnoho aplikaci do bézného praktického Zivota
(hierarchie zivotnich cili a dober, smysl Zivota, otdzka po Bohu atd.), a proto bezesporu
zaslouzi nasi pozornost. Autor praci koncepcné dobte rozvrhl, po tvodu a kratkém
predstaveni Tomése Akvinského a jeho Teologické sumy se vyklad fidi rozd€lenim latky tak,
jak ji koncipoval sam Tomas. Je to tedy jakysi komentar k hlavnim myslenkam Tomase, ktery
autor na n€kterych mistech dopliuje vlastni reflexi tématu. V zavéru autor pro mé
sympatickym zptisobem hodnoti pfinos prace pro vlastni zivot.

Autor nalezitym zptisobem pracuje s poznamkovym aparatem a uziva na bakalatrskou praci
spiSe nadstandardni pocet prament a sekundérni literatury véetné cizojazycné.

Réd dodavam, Ze autor pted zapocetim i v pribchu psani se mnou praci i jeji postup
pravidelné konzultoval.

Z formalniho i1 vécného hlediska povazuji praci za velmi zdatilou.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Lze v TomaSove pojeti blazenosti oddélit jeho filosofickou ¢ast od té teologické, nebo nikoli?
Pokud ano, jak spolu ony filosofické a teologické aspekty blaZenosti vlastné souvisi?

Autor v praci spravné piipomind, Ze podle TomaSe existuji tfi prameny mravnosti lidskych
skutkt (jejich pfedmét, okolnosti a cil). Jak do tohoto celkového konceptu nalezi pojem
blazenosti, jakou ma roli?

Praci bez vahani doporucuji k obhajobé a hodnotim ji jako vybornou.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 30.5.2024 Podpis:




