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Abstrakt

V kontextu rychle se vyvijejicich technologii dochazi v poslednich n¢kolika letech i
k rozsahlému rozsifovani umélé inteligence. S nové vznikajicimi nastroji fungujicimi na
bazi Al se proto setkdvame 1 my ve svych béznych Zivotech. Diplomova prace s nazvem
Vliv nastrojit umelé inteligence na studenty ceskych vysokych skol se zamétuje na zpusoby,
jakymi studenti ¢eskych soukromych, vefejnych a statnich vysokych Skol ptistupuji
k t¢tmto novym technologiim. Po pfiblizeni konceptu umélé inteligence je popsano
zakladni ¢lenéni néstrojii. Predstaveny jsou i1 potencialni pozitivni a negativni stranky,
které se s t€émito novymi ndstroji poji. Pro samotny vyzkum je vyuzito kombinovaného
vyzkumného designu, ktery dle postupii vykladového sekvenéniho designu rozdéluje
analyzu do dvou etap. V prvni etap¢ probéhlo kvantitativni dotaznikové Setieni, které
propor¢né dle kategorizace ISCED-F 2013 sdruzilo respondenty do celkem 10 oborovych
kvot. V druhé etapé bylo dotaznikové Setfeni doplnéno polostrukturovanymi rozhovory.
Vysledkem analyzy jsou stézejni trendy v pouzivani nastroji umélé inteligence mezi
studenty ceskych vysokych skol. Vysoky diraz je zde kladen na Cetnost vyuzivani
nastrojii, preferované nastroje, typické ucely jejich pouziti v akademickém, soukromém i
pracovnim Zzivoté, diveéru ve vygenerované informace a obavy z potencialnich negativnich
vlivi. Na zaklad¢é ucelt vyuzivani dochazi i k ptedstaveni typickych skupin uZzivatelii
téchto Al nastrojii. Celkovy vliv umélé inteligence dle vyzkumu studenti hodnoti jako
pozitivni a piinosny, nicméné je dulezité brat ohled i na dil¢i vysledky v ramci skupin.

V préci je nakonec nastinéno i nékolik podnétii pro budouci vyzkum tohoto tématu.



Abstract

In the world of rapidly evolving technologies, the last two years have seen a massive
expansion of artificial intelligence. We are therefore all encountering emerging Al tools in
our everyday lives. The thesis titled The Impact of AI Tools on Higher Education Students
focuses on the ways in which students of Czech universities approach these new emerging
technologies. After explaining the notion of artificial intelligence, the fundamental
breakdown of the tools is outlined. The possible good and negative elements of these new
instruments are also discussed. For the research, a mixed research design is adopted, which
separates the analysis into two sections using the explanatory sequential design's processes.
In the first step, a quantitative questionnaire survey was undertaken, with respondents
divided proportionally into ten quotas based on the ISCED-F 2013 category. Semi-
structured interviews were used in the second stage to augment the questionnaire survey.
The analysis resulted in the key trends in the use of Al tools among students of Czech
universities. High focus is given on the frequency of use, preferred tools, usual purposes of
usage in academic, private, and professional life, faith in the generated information, and
worries about potential negative consequences. The usual user groups for various Al
products are presented based on their intended usage. According to the study, students rate
the overall influence of Al as good and useful; nevertheless, it is crucial to consider the
partial results within groups. Finally, the study makes some ideas for future research on

this problem.
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Uvod

Technologické pokroky ptinaseji takika nikdy nekoncici kolobéh zmén, ktery nejen ze
zasahuje do naSich Zivotd, ale i pfetvari podobu celé spolecnosti. Internet, chytré telefony,
¢i socidlni sité jsou piiklady technologii, které jesté nckolik desitek let nazpét existovaly
pouze jako futuristické koncepty v myslich nékterych vizionaii. Dnes jsou vSak nedilnou
soucasti moderni doby, pficemz kazdodenné méni svét, a jen malokdo by si bez nich
dokézal ptedstavit svlij zivot. Jeden z obdobnych vizionaiskych konceptl s potencidlem
ovlivnit budoucnost vSak vznika i v soucasné chvili. Je jim uméla inteligence, ktera po vice
nez dekad¢ existence na pozadi internetovych programi byla pfeménéna v aktivniho
pomocnika, jenz pfi spravném pouziti nabizi pomocnou ruku pro vyzvy vSednich dni.
Pravé tato nove nabyta vlastnost zasahovat do takika vSech aspektt lidskych zivotd z ni
vytvaii neuvétitelné schopného pomocnika. Ten rychle a efektivné ulehcuje praci,

automatizuje rutinni ¢innosti a pomaha rozvijet kreativni myslenky.

Ackoli tyto nové nastroje maji stale spousty nevyfeSenych chyb, jiz dnes jejich spravné
ovladani dokaze uzivatelim poskytnout vyznamnou konkurenéni vyhodu. Pravé z tohoto

diivodu se v soucasnosti voln¢ implementuji do riznorodych pracovnich prostredi.

Studium na vysoké skole by mélo pro studenty predstavovat ptilezitost, jak se co nejlépe
pfipravit na budouci profesni Zivot. Dochazi vSak k naplnéni této role i v pfipad€ rychlych
technologickych zmén, kterym je vysokoskolské studium vystavéno? A jsou studenti
schopni rychle pfejimat nové schopnosti, které jsou potiebné ke spravnému pouzivani
téchto novych nastroji? Pravé kvili raketovému vyvoji a zrychlujici se implementaci
nastrojii umélé inteligence do pracovniho prostiedi je pravdépodobné, Ze pravé od
generace soucasnych vysokoskolskych studentli bude pozadovano, aby pfed vstupem na
pracovni trh disponovali alesponn zakladnim balickem dovednosti pro praci s témito

nastroji. Jsou vSak dostatecné ptipraveni?

Cilem této diplomové prace je poskytnout co nejpiesnéjsi prehled o vlivu nastrojii umélé
inteligence na studenty ceskych vysokych $kol. Zaméfuje se na porozuméni jejich
preferencim mezi nastroji, metodam jejich vyuzivani, divere k poskytovanym informacim

a obavam napfi¢ riznymi skupinami studentli. Toto zkoumani nabidne nejenom potiebny

vhled do doposud neprozkoumaného prostiedi, ale pfipravi i odrazovy mustek pro budouci



vyzkumy tohoto tématu.

V teoretické ¢asti diplomové prace bude Ctenafi podrobné predstaveno vymezeni pojmu
umélé inteligence. Dojde k nastinéni jejiho historického vyvoje od prvotnich koncepta z
druhé poloviny dvacatého stoleti, az po soucasné funkcni nastroje. Nasledné klasifikuje
moderni néstroje umélé inteligence, do hloubky budou probrany ucely jejich bézného
pouzivani a v neposledni fadé¢ budou charakterizovany ty nejpopularnéjsi nastroje, které
jsou pouzivany nejen v akademickém prostiedi, ale i v prostfedi pracovnim ¢i v osobnim
zivoté. Krom¢ toho piiblizi dvé protichidné strany umélé inteligence a nahlédne na
potencidlni benefity i rizika spojend s ni. V neposledni fadé bude ¢tenar sezndmen i s

dosavadnim zjisténim, které bylo ve sféfe vysokého skolstvi doposud popsano.

Metodologickd ¢ast navdZze na piedstavenou teorii. V ramci této casti dojde ke
konkrétnéjSimu vymezeni tématu a k definovéani cili vyzkumu. Do hloubky bude
predstaven smiseny vyzkumny design a podrobn¢ dojde k predstaveni zkoumané populace.
Metodologicka ¢ast je zakoncena popsanim klicovych analytickych metod, které budou na

data aplikovany.

V analytické ¢asti boudou ¢tenafi odkryta hlavni zjisténi celého vyzkumu. Dopodrobna
budou ptedstaveny sociodemografické charakteristiky respondentli a trendy v pouzivani
nastrojii mezi dotazovanymi z fad ceskych vysokoskolskych student. Zkoumané bude i
subjektivni vnimani studenti v akademickém prostiedi v kontextu pouzivani umélé
inteligence, pficemz se analyza zamétuje 1 na miru davéry, kterou studenti k t€émto novym
nastrojim maji. V neposledni fad€ budou zhodnoceny i obavy, které ve studentech nastroje

um¢élé inteligence vyvolavaji.



1 Teoreticka vychodiska

V teoretické cCasti diplomové prace bude Ctenaii piiblizeno vymezeni samotného konceptu
umélé inteligence. Bude predstaven historicky vyvoj, ve kterém dojde k nastinéni promén
umélé inteligence od pouhé literarni piedstavy az po védeckou disciplinu. Nadale bude
predstaveno soucasné déleni téchto nastrojti, poté budou piedstaveny jeji benefity a rizika.
A v neposledni fadé bude popsdno dosavadni zjisténi ve sféfe vlivu umélé inteligence na

studenty vysokych skol.

1.1 Co je to uméla inteligence?

Pro mnohé muize byt velmi slozité¢ predstavit si, co se pod pojmem uméld inteligence
skryva. NaSe pohledy na tuto technologii byvaji ¢asto ovliviiovany popkulturni
interpretaci, a proto si pod ni mnohdy radé€ji predstavime vSe kontrolujici inteligentni
bytosti z filmové série Matrix, lidsky vypadajici a jednajici osobni asistenty z videohry
Detroit Become Human, ¢i autonomné jednajici zbranové systémy z filmové série
Terminator nez to, ¢im uméla inteligence skute¢né je. Realita je totiz oproti zminénym
popkulturnim ztvarnénim ponékud nudnd, a alespont v dobé& tvorby této prace lze nazyvat

umélou inteligenci mnohem primitivnéjsi néstroje.

Umeélou inteligenci l1ze obecné interpretovat jako snahu vytvofit inteligenci s pouzitim
pouze neorganickych materidlli a procedur (Sharma, 2024). Jedna se tedy o specificky
naprogramovany pocitacovy software, jehoZ procesy probihaji na pozadi obrovskych
servertl. Pfedstava o autonomné fungujici bytosti se tak z podstaty véci rozpada, nebot
umélou inteligenci neni fyzickd technologie (hardware), ale technologie virtualni
(software). Aby vSak takova technologie mohla byt nazyvana umélou inteligenci, musi
splitovat urcité predpoklady. Musi mit schopnost spravné pfijimat a interpretovat externi
data, ucit se z nich, a diky této flexibilit¢ byt schopna plnit specifické ukoly, které ji
uzivatel zada (Haenlein & Kaplan, 2019). Kazdy nastroj, ktery je schopen piijmout datové
vstupy, nasledné je vyhodnotit a na zédklad¢ toho navrhnout originalni feSeni, nazyvame v

20. letech 21. stoleti umélou inteligenci.



1.1.1 Vyvoj umélé inteligence

Myslenky o vytvofeni umélého stroje, ktery je schopen svymi kognitivnimi schopnostmi
konkurovat clovéku, mizeme pozorovat v prubéhu cel¢ lidské historie. Az do témér
poloviny dvacatého stoleti se vSak jednalo o pouhé vytvory bujné fantazie, které byly

zvéCnovany perem na pouhy list papiru.

Prvni zminky mtzeme nalézt jiz v osmém stoleti pfed naSim letopoctem v Homérové
Iliad€, ve které je popisovan takzvany Automaton, tedy mechanicky pfistroj, ktery je bez
jakéhokoliv vné¢jsiho vlivu schopen pohybu. Piesuneme-li se do trochu modernéjsiho zanru
science fiction, nelze nepfehlédnout ani roman Frankenstein z roku 1818, ve kterém Mary
Wollstonecraft Shelley stvofenim umélého cloveka varuje pied nepfedstavitelnymi
disledky modernich védeckych experimentli v obdobi priimyslové revoluce (Shelleyova,
1966). V ceskych koncinach zase za zddnych okolnosti nelze opomenout ani dramatické
dilo R.U.R z roku 1920, ve kterém Karel Capek pracuje s konceptem uméle vytvofenych
biologickych bytosti schopnych vykonavat lidskou praci, kterym dal jméno robot (Capek,
1920). Ani jeho dilo vSak svym piistupem k umélym bytostem neplisobi pozitivné, spise
naopak se pokousi varovat pfed negativnimi vlivy technického pokroku na osud lidstva.
Nicméné i tak je zde pracovano s myslenkou lidského vytvoru, ktery je stvofen za icelem
ulehcCeni lidské prace. V neposledni fad¢ je nutné pripomenout 1 védeckofantasticky ptibeéh
z roku 1941 - Runaround, ve kterém Isaac Asimov piedstavuje, v dneSni dob¢ stile
vyznamné, tfi zdkony robotiky: (1) robot nesmi ublizit clovéku nebo svou necinnosti
dopustit, aby bylo ¢lovéku ublizeno; (2) robot musi uposlechnout piikazi ¢lovéka, kromé
pfipadd, kdy jsou tyto ptikazy v rozporu s prvnim zdkonem; a (3) robot musi chranit sdm
sebe pred poSkozenim, kromé piipadi,, kdy je tato ochrana v rozporu s prvnim, nebo
druhym zdkonem (Asimov, 1941). Pravé toto dilo se stalo tak vyznamnym, ze inspirovalo
celou generaci nastupujicich védcil, kteti svlij profesni Zivot zasvétili robotice, umélé

inteligenci, ¢i pocitaovym védam (Haenlein & Kaplan, 2019).

Ctenafi na prvni pohled nemusi byt zcela jasné, pro¢ je v této kapitole zabyvajici se
vyvojem umélé inteligence vénovan takovy prostor vySe zminénym autorim
védeckofantastické literatury. Vysvétleni je prosté — pravé jejich piibéhy jsou ze znatné
miry hybnou silou, kterd utvarela vnimani otazek spojenych s tématem umélé inteligence u

celych generaci. Obavy, které autofi zvécnili na list papiru, se dokonce staly tak



vyznamnymi, Ze 1 dnes, po vice nez sto letech, stdle pozorujeme piedsudky a nejistoty z

nastroji umelé inteligence, které v popkultuie vznikly na zac¢atku dvacétého stoleti.

Védecké pojeti umélé inteligence, na rozdil od toho literarniho, ma pocatky az v obdobi
pramyslové revoluce. Piesnéji byva Casto spojovano s vynalezem prvniho pocitaciho
mechanického pristroje, ktery byl schopen vypoctu jednoduchych polynomidlnich funkci
(Grzybowski et al., 2024). Zakladem tohoto pfistroje byl tkalcovsky stav s upravenym
zakarovym strojem, coz bylo zafizeni, které diky sérii dé€rovanych S$titki dokazalo
uchovavat informaci riznych barevnych vzort (Essinger, 2004). Inspirovan timto
ptistrojem, navrhl roku 1822 Charles Babbage koncept zafizeni zvaného Differential
Engine, coz bylo zafizeni schopné vypoctu vyse zminénych polynomialnich funkci, které
mélo umoZilovat vypocty namoinich trajektorii (Swade, 2001). Kvuli technickym
nedostatkiim své doby vSak zafizeni nikdy nebyl schopen dokoncit. Po jeho smrti v§ak na
zakladé dochovanych pozndmek a nakrest skutecné doslo k sestrojeni funkéniho stroje,

ktery lze dnes povazovat za piredchtiidce modernich pocitact (Grzybowski et al., 2024).

Za otce pocitatové védy a umélé inteligence je v dneSni dobé povazovan britsky
matematik Alan Mathison Turing, ktery v obdobi druhé svétové valky hledal zpasob, jak
prolomit Sifry némeckého pienosného Sifrovaciho pfistroje Enigma (Haenlein & Kaplan,
2019). Cennym pramenem mu byly jeho zkuSenosti ziskané pii vyvoji abstraktniho
mechanického pristroje ve tricatych letech. Podle Turingovy knihy On Computable
Numbers mél byt tento stroj schopen piepinani z jednoho stavu do druhého na zékladé
souboru pravidel, které cetl z vloZené pasky (Grzybowski et al., 2024). V navaznosti na to
byl schopen ukol splnit sestrojenim nového tunového stroje The Bomb, ktery je dnes
obecné povazovan za prvni zcela funkéni elektromechanicky pocita¢ (Haenlein & Kaplan,

2019).

Takova schopnost stroje splnit zdanlivé nefeSitelny Ukol, ktery byl hlavolamem i pro
nejvétsi mozky na poli matematiky, nechala Turinga v Gizasu a donutila ho zamyslet se nad
moznou inteligenci podobnych pfistroji. Na toto téma proto v roce 1950 vydava clanek
Computing Machinery and Intelligence, ve kterém popisuje, jak takové pfistroje vytvofit, a
jak testovat jejich inteligenci (Turing, 1950). Mimo jiné je zde formulovano i znéni
takzvaného Turingova testu, ktery slouzi jako méfitko inteligence umeéle vytvofenych

stroji. Jeho znéni lze shrnout nasledovné: pokud clovék zaroven komunikuje s jinym



Clovékem a strojem a neni schopen rozlisit stroj od ¢loveka, pak lze tento pfistroj
povazovat za inteligentni (ibid.). Ackoliv je i dnes tento test povazovan mnohymi za
aktualni, je kritické podotknout, ze byl béhem poslednich nékolika dekad mnohokrat
prolomen (poprvé jiz v roce 1966) a na zaklad¢ toho byla formulace jeho znéni i nékolikrat
upravena. Kromé toho byla napadena i schopnost testu urcovat inteligenci mechanickych
stroji. John Searle naptiklad ve svém ¢lanku Minds, Games and Programs argumentuje, ze
pouziti symbolii k oklaméni Cloveéka, aby si myslel, Ze komunikuje s jinym clovékem
neznamena, Ze pristroj témto symboliim rozumi. Pouze to poukazuje na fakt, ze mu byly

symboly naprogramovany tak, aby k oklaméni doslo (Searle, 1980).

Po dobach Alana Turinga nésledovaly dlouhé dekady, které byly naplnény tvorbou novych
a ¢im dal vykonngjSich pocitacich zatizeni schopnych vykondvat clovékem dfive
nemyslitelné procesy. Spolu s témito technickymi pokroky se rozvijel 1 koncept umélé
inteligence, ktera jiz v druhé poloviné dvacéatého stoleti ziskala teoretickou schopnost
vnimat prostiedi, analyzovat vlozena data, a predev§im se na zaklad¢ téchto dat ucit. I ptes
to, ze pokrok na poli um¢lé inteligence byl v této dobé enormni, a bylo mozné o ném
napsat n¢kolik podrobnych kapitol, budou se nasledujici odstavce vénovat pouze tém

vvvvvv

podoby.

V roce 1956 se na Dartmouth College v americkém stat€¢ New Hampshire konala osm
tydnt dlouhéd konference Dartmouth Summer Research Project on Artificial Intelligence
(DSRPAI), jejimz cilem bylo spojit mozky z riznych odvétvi a vymyslet novou védni
disciplinu, jejimz cilem by bylo hledat nové zptsoby, jak tvofit nastroje schopné simulovat
lidskou inteligenci (Haenlein & Kaplan, 2019). Konference sponzorovana Rockefeller
Foundation byla uspé$nd (ibid.) a diky ustanoveni umélé inteligence jako védecké
discipliny mohly nésledovat téméf dvé neruSené dekady plné cetnych technologickych
uspéchll. Za jeden z nich mlzZe byt povazovan pocitacovy program ELIZA, ktery byl
vytvafen mezi lety 1964 az 1966. Tento program je dnes povazovan za zcela prvni
chatovaci pfistroj v historii pocitac¢ovych programi, jehoz cilem bylo simulovat konverzaci
s zivym clovékem (Sharma et al., 2017). Tim Ze ze strany programu dochazelo k
porovnavani vzorcu riznych odpovédi uzivatele, vznikla ze strany programu iluze, Ze ve
skute¢nosti rozumi rozebiranému tématu (ibid.). I pies to, ze program nerozumél kontextu,

stal se zcela prvnim pfistrojem, kterému se podafilo pokofit Turingliv test (Haenlein &



Kaplan, 2019).

Za dal$i vyznamny milnik v pokroku umél¢ inteligence 1ze povazovat program Deep Blue,
ktery byl vyvinut spolecnosti IBM v poloving 90. let 20. stoleti. Jedna se o Sachovy nastroj,
ktery udajné¢ dokazal zpracovat 200 miliontit moznych Sachovych taht za sekundu a urcit
optimalni tah pfi pohledu na dvacet tahti doptedu (Campbell et al., 2002). Diky témto
dovednostem se jeho druhé verzi podafilo néco, co bylo po dlouhé desetileti povazovano v
odbornych kruzich za nepfedstavitelné. V roce 1997 se programu v Sest kol dlouhém
odvetném turnaji podafilo porazit tehdejSiho Sachového velmistra a mistra svéta v Sachu

Garry Kasparova (ibid.).

Nicmén¢ takové systémy jako je ELIZA, Deep Blue a dalsi, se jiz pii vyvoji setkavaly se
silnou kritikou, kterd byla mifena pfedevSim na skutecnost, zda stoje mohou byt viibec
oznacovany za nastroje umelé inteligence. Dle pfedpokladi by umélé inteligence méla byt
nastrojem, ktery je schopen replikovat veskeré schopnosti inteligence lidské, ¢imz zminéné
nastroje ve skutecnosti nedisponovaly. Jejich schopnost efektivné provadét konkrétni
ukony byla navazdna pouze na sérii piikazl ,,if-then” (Haenlein & Kaplan, 2019). Proto
excelovaly ve vykonavani mechanickych ukold, za jejichz Gicelem byly vytvoteny, ale jiz
nebylo mozné je vyuzit na vykon komplexnéjSich ukol, kterymi je naptiklad
rozpoznavani obrazcii, ¢i porozuméni textu. Pro provedeni takovych ukonl by jejich
systémy musely spravné piijimat a porozumeét externim datiim, musely by se byt schopny z
téchto dat ucit, a v neposledni fad¢ pak tato zjiSténi 1 pouzit ke splnéni specifickych kol
(ibid.).

Odpovedi na kritiku se stala mySlenka kanadského psychologa Donalda Oldinga Hebba, se
kterou pfi svém vyzkumu adaptace mozkovych neuronli na proces uceni pracoval.
Formuloval zaroven zakon, ktery fikd, ze kdyZ se dvé bunky aktivuji soucasné, tak se sila
neuronovych spojeni mezi nimi zvysi, coz pfispiva k procesu uceni a vytvaieni paméti
(Hebb, 1949). Pravé adaptace tohoto zédkona do technologického svéta se stala stavebnim
kamenem dneSnich skutecné inteligentnich pfistroji schopnych hloubkového uceni a
neuronovych siti. V. umélych neuronovych sitich 1ze zdkon interpretovat tak, Ze pokud oba
umélé neurony prispivaji k vystupu sité, tak se i sila spojeni mezi nimi zvétSuje (Haenlein

& Kaplan, 2019).

Vyuziti Hebbova zdkonu uceni vedlo v druhé poloviné dvacatého stoleti k rozSiteni



vyzkumu na poli umélych neuronovych siti. Nicméné jiz v roce 1969 byl tento vyzkum na
dlouhé desetileti pozastaven z divodu nedostatecné vypocetni sily tehdejSich pocitach
(Minsky & Papert, 1969). K obnoveni téchto snah doslo az v roce 2015, kdy spole¢nost
Google vytvoftila program schopny hloubkového uceni za pomoci umélych neuronovych
siti. AlphaGo byl programem, kterému se podafilo porazit svétového Sampiona ve hie Go,
coz je mnohonasobn¢ komplexnéjsi hra, nez jsou Sachy, a o které se ptredpokladalo, ze v ni
nebude Zzadny pocita¢ nikdy schopen Ccloveéka porazit (Chen, 2016). Diky vyuziti
teoretickych zakladt vzniklych na zacatku druhé poloviny dvacatého stoleti se vSak
podaftilo a neuronové sité spolu s hloubkovym uéenim se tak staly jadrem toho, cem dnes

obecné¢ fikame um¢la inteligence.

V poslednich n¢kolika letech na tuto technologii navézaly 1 dal$i spole¢nosti jako je tfeba
Microsoft ¢i Open Al Jejich adaptace digitalnich neuronovych siti pomohla stvofit
nastroje, které jsou dnes ve velké mife dostupné i Siroké vefejnosti, a tak se jejich vyuziti
postupem casu plynule rozristd do rozliSnych sfér lidskych zivotl. Ty nejpouzivanéjsi

nastroje a druhy jejich bézného vyuzivani si hloubéji ptiblizime v dalsich podkapitolach.

1.2 Obecné déleni umélé inteligence

Provést koherentngj$i déleni vSech néstroji umélé inteligence je velice sloZitym tkolem,
nebot’ v dnesni dobé siln€ zasahuji do mnohych, na prvni pohled ne vzdy intuitivnich, sfér
lidskych Zivotl. Na znamky neuronovych siti, a konkrétné strojového uceni, proto lze jiz
nekolik let béZzné narazit v chytré domdécnosti, u samoftidicich aut, v internetovych
prohlizecich ¢i na streamovacich platformach. Jenze v piipad€ téchto technologickych
vymozenosti byvame ve vétSiné piipadd stavéni do role pasivnich konzumentd, ktefi si ve
velké mife ani nemusi uvédomovat, ze tyto bézn¢ vyuzivané produkty s umélou inteligenci
na pozadi skutecné pracuji. Do opacné role nas pak stavi ndstroje umélé inteligence, které
specificky vyuzivame za néjaky konkrétnim ucelem. S témi se beéhem poslednich dvou let
setkdvame ¢im dal Castéji, a na denni bazi v této oblasti vznikaji nové a pokrocilejsi
funkce, které jsou schopny vykonavat i ty nejspecifictéjsi tkony. O tom, Ze téchto nastroju
vznikéd nescetné mnozstvi vypovida 1 fakt, ze jsou vytvaieny i samostatné nastroje umeélé

inteligence, jejichZ primarnim cilem je vyhledadvat jiné ndstroje umélé inteligence (viz



theresanaiforthat.com). Obecné 1ze tedy konstatovat, Ze pro jakykoliv tkon, na ktery si
vzpomeneme, jiz pravdépodobné existuje nastroj umélé inteligence, ktery je schopen jej

vyftesit.

1.2.1 Artificial Narrow Intelligence

At jsme pasivnim uzivatelem umélé inteligence skrze ncktery beézné pouzivany
technologicky pfedmét, anebo s umélou inteligenci napfimo komunikujeme skrze néktery
ze stovek existujicich nastroji, je nutné podotknout, Ze pokazdé vyuzivame néco, co se
obecné oznacuje jako Artificial Narrow Intelligence (ANI). Tato ,,uzka™ uméla inteligence
je v soucasné chvili jedinym existujicim druhem umé¢l¢ inteligence. Nicméné 1 pfes to je jiz
schopna vykonavat mnohé specifick¢ ukoly. Lze ji proto pouzit na analyzu textu,
rozpoznavani vzort, ¢i generaci digitalniho obsahu. Obrovskym uspéchem na poli ANI se
staly takzvané velké jazykové modely (Large Language Models), které v poslednich
nckolika letech dosahly obrovského uspéchu na poli zpracovani pfirozeného jazyka
(Kasneci et al., 2023). Jinymi slovy, diky tomu, Ze jsou cvi¢eny na obrovském mnoZstvi
textovych dat, jsou nyni schopny generovat text, odpovidat na otdzky, a dokonce i s velkou
presnosti plnit tikoly souvisejici s jazykem (ibid.). Jejich genialita vSak nespocivad pouze v
tom, Ze dokaZou s velkou pifesnosti manipulovat s lidskou feci, ale dokonce si poradi i s
jinymi ne tak pouZzivanymi jazyky, jako je jazyk programovaci, ¢i jazyk pravni. Je vSak
velice dilezité si uvédomit, Ze tato uméla inteligence neni za zadnych okolnosti schopna
porozumét SirSimu kontextu a uz viibec nedisponuje emotivnim vnimanim, jako je tomu u
lidi. TakZe i1 pfes to, Ze se tyto stroje mohou zdat inteligentni, pracuji pouze na zéklad¢
uzkého souboru pravidel plného omezeni a limiti (Kuusi & Heinonen, 2022). Pravé proto
je uzka uméla inteligence siln€ orientovana na cil a diky tomu je schopna vykonavat urcité

ukony mnohem rychleji a ¢asto 1 peclivéji nez samotny ¢lovek (ibid.).

Jelikoz za sebe tyto ndastroje nejsou schopny svobodné premyslet, stile je zde kriticka
pfitomnost ¢loveka, ktery bude umélou inteligenci usmérniovat a jako koci s otéZemi se ji
snazit korigovat ke zdarnému vyteSeni pozadovanych ukont. K tomu je nutné davat umélé
inteligenci vhodné formulované piikazy oznaCované vyrazem ,,prompt“. Tyto ptikazy by
proto mély byt formulovany v té nejuzsi podobé, ve které dany néstroj umélé inteligence

plné¢ porozumi svému zaddni a diky nim bude schopen co nejpiesnéji reflektovat
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pozadavky ve svém vystupu. Kvili tomu by dand formulace méla byt sestavena co
nejkonkrétnéji, méla by udavat informace zasazujici pozadovany tikol do kontextu, méla
by zdlvodnit pro¢ je feSeni problému dulezité, predstavit strukturu, ve které ma uméla
inteligence odpovidat a v neposledni fadé, pokud je to mozné, i predstavit piiklad feseni
podobnych ukolti (White et al., 2023). Pravé této schopnosti zadavat umélé inteligenci
spravné formulované piikazy tak, aby doslo ke generovani pozadovaného vysledku, se
prezdiva ,,prompt engineering®. Jelikoz se jedna o klicovou kompetenci pii ovladani téchto
novych nastroji umélé inteligence, je vice nez pravdépodobné, Ze se v blizké budoucnosti
plné proplétani umélé inteligence do rozliSnych sfér lidskych zivotl, stane tato schopnost

nadmiru dalezitou.

1.2.2 Artificial General Intelligence

Kromeé jiz pIné fungujici uzké umélé¢ inteligence (Artificial Narrow Intelligence — ANI) se
v soucasné dobé& pracuje 1 s moznymi teoretickymi koncepty obecné umélé inteligence
(Artificial General Intelligence — AGI), ¢i umélé super inteligence (Artificial
Superintelligence — ASI). Obecnd umélad inteligence se od Uzké umélé inteligence lisi
pfedevsim svou schopnosti obsahnou Sirokou skalu riznorodych tkolid bez toho, aby byla
explicitn€ pro jejich zvladnuti vytvofena. Jinymi slovy by teoreticky méla mit schopnost
pochopit, naucit se, ¢i vykonat jakykoliv intelektualni ukol, stejné tak jako to dokaze lidska
bytost (Kuusi & Heinonen, 2022). To znamen4, Ze by ve své podstaté méla byt nejen piimo
srovnatelna s lidskou inteligenci, ale zaroven od ni byt nerozeznatelna. Podobné by to mélo
byt i v ptipad€ umélé super inteligence. Ta se vSak ve svém teoretickém rameci ptili§ nelisi
od umélych bytosti, které mizeme znat z filmovych, ¢i literarnich vé€deckofantastickych
de€l. Tato uméla inteligence by proto nejenom byla schopna provadét vSechny tkony co
dokaze clovek, ale dokonce by v téchto vécech byla i mnohondsobné schopnéjsi. Uméla
super inteligence by méla lepsi pamét’, rychlejsi schopnost analyzovat podnéty a evidentné
by jeji schopnost fesit problémy a rozhodovat se byla vyrazné lepsi, nez je tomu u lidi
(Kuusi & Heinonen, 2022). Lze tedy ptedpokladat, ze by se jednalo o skutecné inteligentni
bytost, ktera se rozhoduje a stanovuje si vlastni cile nezavisle na lidském védomi a chapani

(ibid.).

Nicméné jak jiz bylo zminéno dfive, pfipad obecné umélé inteligence i piipad umélé super
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inteligence, jsou pouhymi teoretickymi koncepty. Proto stejné, jako teoretici Sedesatych let
nastinili koncepty tzké umélé inteligence, tak i dnes vznikaji nové nadcasové koncepty,
které by soucasné piistroje mohly jednou nahradit. Stale se vSak jedna o vzdaleny cil, od
jehoz zhmotnéni nas mohou délit 1 desitky let. Navic stejné tak jako pred Sedesati lety
neexistovaly vypocetni technologie dostate¢né¢ vykonné na to, aby tehdejsi koncepty
zhmotnili, tak ani dnes$ni technologie nejsou dostatecné vykonné pro vytvoreni né¢eho tak
vypocetné narocného, jako obecna umélé inteligence. Tuto skutecnost mimo jiné prokézal i
experiment s jednim z nejvykonnéjsich superpocitacti dnesni doby — Fujitsu K, kterému se
podarila simulace jedné sekundy neuronové aktivity. Nicméné pocitaci trvalo provést tuto
simulaci dlouhych 40 minut (Hornyak, 2013). Pfichod siln&jSich néstroji umélé inteligence

schopnych individudlniho pfemysleni je tak 1 nadale myslenkou budoucnosti.

1.3 Uzké déleni nastrojii umélé inteligence

Abychom vSak nezlstdvali u obecného déleni umélych inteligenci, které neni ve své
podstaté piili§ shrnujici, nebot’ dva ze tifi ptikladi tohoto déleni doposud neexistuji,
pojdme si nastinit i o trochu koherentnéjsi deleni jiz existujicich nastroji umélé
inteligence. Navazujeme tak na jiz dfive zmiflované a zaroveil v soucasnosti jediné
existujici odvétvi, iizkou umélou inteligenci (ANI). Pro jeji rozdéleni pouZijeme klasifikaci
od Filipa Diimalky, ktery moderni nastroje umélé inteligence fadi dle jejich rozliSnosti
vyuzivani hned do tii kategorii: (1) Knowledge Al (2) Generative Al a (3) Copilots
(Dtimalka, 2023).

Knowledge AI jsou nastroje umél¢é inteligence, které jsou na zaklad¢ obrovské databaze
pfedloh schopné vytvaret inteligenéné¢ hodnotny obsah. Diky strojovému uceni a
schopnostem zpracovavat pfirozeny jazyk exceluji tyto nastroje pfedevsim v situacich, kdy
je kritické porozumét kontextu, reagovat na cilového uzivatele, ¢i se na zakladé¢ interakci s
uzivateli ucit. Pravé kvili témto schopnostem, které jim umoZiuji interpretovat a
generovat relevantni odpovédi, jsou schopni uZzivatelim odpovidat na polozené otazky,
mohou piekladat text do vSech svétovych jazyka, jsou schopni ve zlomku ¢asu zpracovat
obrovské mnozstvi dat, vytvaiet detailni popisy vloZzenych dokumentti, a v neposledni fadé

1 samostatné formulovat relevantni otazky, ¢i hypotézy (Diimalka, 2023). Kromé¢ toho se i
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v pribéhu komunikace s nimi neustale rozvijeji a adaptuji na nové pozadavky. Diky tomu

jiz dnes nalézaji uplatnéni v oblastech od osobni asistence az po zabavu ¢i vzdélavani.

NejvyznamnéjSimi zastupci této kategorie izké umélé inteligence jsou piedevSim velmi
popularni a na pouzivani velmi intuitivni chatboti. Konkrétn¢ pak primarné jazykovy
model Chat GPT vytvofeny spole¢nosti Open Al, ktery lze se sou¢asnym poctem 180
milionti aktivnich uzivatelii povazovat za nejpouzivanéjsi nastroj umélé inteligence viibec

(OpenAl, 2024).

Generative Al jak jiZz samotny nazev napovidad jsou nastroje umélé inteligence, jejichz
hlavni vyhoda spociva ve schopnosti generovani obsahu. Na rozdil od Knowledge Al se
vSak nejednd o psany, intelektualni obsah, ale o obsah v digitalni podobé. Generative Al
jsou proto schopny na zaklad¢ textového promptu tvofit uméle vytvorené digitalni obrazky
a fotografie, 3D modely a animace, videoobsah, a dokonce 1 zvuky a hudbu. Kromé¢ toho se
¢im dal tim vice zlepSuje i jejich schopnost tvofit celé prezentace, architektonické projekty

¢1 webové stranky (Driimalka, 2023).

Vyznamnymi nastroji na poli téchto generujicich ndstroji umélé inteligence jsou
pfedevSim generatory obrazki. Konkrétn€ miZzeme zminit velmi populdrni nezavisly Al
pomocnik pro generovani obrazkti Midjourney, ktery je se spravné nastavenym promptem

schopen vytvaret realisticky vypadajici fotografie (Midjourney, 2024).

Posledni kategorii v déleni soucasnych nastroji umeélé inteligence jsou takzvani Al
Copilots. Tyto nastroje, na rozdil od ptedchozich dvou ptipadl, nepracuji jako samostatny
program, ale zpravidla byvaji integrovani do nékterych jiz existujicich program,
platforem a aplikaci, které¢ se bez jejich pfitomnosti obejdou. Ve své podstaté proto fungu;i
jako radce, ktery je vzdy po ruce uzivateli daného programu. Diky pokroc¢ilym algoritmim
se vzdy snazi prizpisobit praci uzivatele a kdykoliv mu nabidnout odbornou pomoc. Pravé
tato integrace spolu s jejich schopnosti radit takika 24/7 ve finile vyrazné zlepSuje
efektivitu a produktivitu cilovych uzivateli (Dtfimalka, 2023). Neni proto divu, Ze jsou
nejcastéji implementovany do internetovych prohlizecl, programovacich nastrojt, ale 1

programu pro béZnou kanceléiskou praci jako je MS Office.

Predstavitele z kategorie Copilots mizeme najit Casto jako rozSifeni do programovacich

nastrojlii. Za zminku zde ale predevsim stoji jejich pouziti v prosttedi Microsoft Office. Zde
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vam v MS Word pomuze vytvorit Sablonu vaseho textu, v MS Excel jednim klikem
zanalyzuje trendy vasich dat a v MS PowerPoint vytvoii piehlednéj$i prezentace

(Microsoft, 2024).

1.4 Dvé protichiidné strany umélé inteligence

Jak pravi Ceské poiekadlo — ,,ohen je dobry sluha, ale zly pan®“. S timto konceptem se
setkadvame 1 na poli vydobytki moderni doby, kdy misto ohné do ptislovi dosadime pojmy,
jako jsou napiiklad mobilni telefony, socidlni média, ¢i samotné ndastroje umélé
inteligence. 1 pies to, Ze jsme si jiz predstavili mnohé vyuziti téchto néstrojl, jejich
spolehlivost ve vykonu Ukoli neni vZdy pln€ zarucena. PiedevS§im pak v poslednich
nckolika letech, kdy doSlo k vyznamnému rozsifeni technologii umélé inteligence mezi
spole¢nost, se vedou mnohé debaty, které poukazuji na potencidlni miru jejich Skodlivosti.
Umgla inteligence je totiz schopna zautomatizovat a uleh¢it mnohé procesy, ale stejné tak
je za urcitych okolnosti schopna i napéachat obrovské Skody. Pojd'me se proto v
nasledujicich dvou kapitolach podivat na stranu uzite€nosti i stranu Skodlivosti umélé

inteligence.

1.4.1 Svétla strana umélé inteligence

Vyvoj a implementace nastrojii um¢lé inteligence predstavuje technologicky prilom, jenz
nabizi fadu pozitivnich pfinost, které umoziiuji transformovat cetné aspekty lidskych
Zivotl. At uzZ je nahliZeno na schopnost umélé inteligence zpracovavat obrovské objemy
dat, na schopnost automatizovat rutinni a mnohdy casové velmi narocné ukony, ¢i na
schopnost pfizptisobit se tempu individudlnich jedincii, vzdy je mozné dojit do bodu

uvédomeni si obrovské skaly moznosti, kterymi 1ze umélou inteligenci produktivné vyuzit.

V medicin€é se postupné ukazuje, Ze pro klinické ulohy, jako je detekce karcinogennich
polypi v tlustém stfeveé, byvd pouziti rozpoznavacich schopnosti umélé inteligence
mnohem spolehlivéjsi nez intuice Clovéka (Wang et al.,2019). V psychologii ma uméla
inteligence jedinecny potencial pii rozpoznavani emoci, které hraji klicovou roli pfi

personalizaci terapie (Egger et al.,, 2019). V zeméd¢lstvi mohou byt neuronové sité
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obrovskym ptinosem diky své schopnosti detekovat plevel, analyzovat klimatické vlivy a
monitorovat prubéh rastd plodin (Jha et al., 2019). Ve stavebnictvi dokdze umeéla
inteligence piinést zvySenou bezpecnost pracovnikii (Pan & Zhang, 2021) a v dopravé
Dimitrakopoulos, 2018). Jak lze pozorovat, tak mnozstvi sfér, ve kterych 1ze umélou
inteligenci pouzit k pozitivnim Gcelim je velmi rozsahlé. Snahou této prace proto nebude
vyjmenovani vSech moznych piikladi pozitivniho pouziti. SpiSe nez to, bude na
nasledujicich né€kolika odstavcich predstaveno zevrubné ¢lenéni téch nejvyznamnéjsSich

benefitl, které nastroje umélé inteligence prinase;ji.

Pro jejich klasifikaci bude pouzito déleni od Sharma (2024), které autor vytvofil na zakladé
sumarizace deseti nejcitovanéjSich védeckych ¢lankl pojednavajicich o benefitech nastroju
umélé inteligence od roku 2013 do roku 2022 (Sharma, 2024). Na zaklad¢ podobnosti v
téchto nejcitovanéjSich pracich byla predstavena kategorizace fadici benefity umélé
inteligence do celkem ¢tyi kategorii: (1) benefity majici vliv na ekonomicky rast, (2)
benefity majici vliv na produktivitu, (3) benefity majici vliv na bezpe¢nost a (4) benefity

majici vliv na udrzitelnost (ibid.).

EKONOMICKY RUST

Um¢éla inteligence ma v nasledujicich nékolika dekadach obrovsky potencidl stat se hnaci
silou ekonomického ristu a inovaci. Dle modelu spolecnosti The McKinsey Global
Institute by do roku 2030 melo az 70 % soucasnych firem adaptovat alespon jeden druh
umélé inteligence na pomoc s pracovnimi ukony. Dale méné nez polovina by takovych
nastrojii méla vyuzivat hned n¢kolik (Bughin, 2018). Tato Siroka implementace by zaroven
mela mit velmi silny vliv na stav pracovniho trhu. Mezindrodni ménovy fond predpoklada,
ze v rozvinutych ekonomikéach bude 60 % vSech pracovnich mist téZit z pouZivani Al,
kdezto na rozvijejicich se trzich a v zemich s nizkymi pfijmy tento vliv bude pouze v
rozmezi od 26 do 40 % (Georgieva, 2024). Automatizace a propojovani nekterych
pracovnich mist s um¢lou inteligenci vSak nutné¢ nemusi znamenat negativni jev spojeny se
ztratou pracovnich mist. Dle ptedpokladli spolecnosti CEPR by meélo celosvétoveé v
kratkodobém horizontu zaniknout okolo 85 milionu pracovnich mist. Nicméné zaroven s
tim by mélo dojit ke generaci 97 milionu mist novych (Ilzetzki & Jain, 2023). Uhrnnym

vysledkem implementace Al by se tedy na globalni Grovni mél stat ekonomicky rist
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reprezentovany zvySenim svétového HDP o 14 %, a to do roku 2030 (PwC, 2018).

PRODUKTIVITA

Je zcela ziejmé, ze za zvySujici se mirou svétového HDP musi stat i zvySujici se mira
pfidané¢ hodnoty, kterou jsou firmy diky implementaci umélé inteligence schopny
poskytnout. Pod pojmem zvysujici se produktivita si Ctendi nejcastéji pravdépodobné
predstavi oblast vyroby, ve které vyuziti Al dokdze zautomatizovat rutinni a opakujici se
ukoly. Oproti lidské sile zde tedy dojde nejenom k urychleni Casu pottebného k jejich
splnéni, ale i k minimalizaci doby, béhem které¢ byvaji pfistroje mimo provoz. Jenze
zvySujici se produktivita nemusi nutné souviset pouze s nizko kvalifikovanymi a technicky
orientovanymi pracovnimi misty. Velké jazykové modely se s vyvojem umélé inteligence
totiz ukazuji byt vice nez schopné pii plnéni tvlrcich, analytickych i1 spisovatelskych
¢innosti. Diky tomu jsou jiz dnes schopny excelovat naptiklad pii skladani absolventskych,
¢i profesnich zkousek (Girotra et al., 2023). Jak poukazuje Eloundou et al. (2023), tak v
dnesni dob& vznikd zcela nové kategorie automatizace, zasahujici do €innosti té nejvice
vzdélané, kreativni, a zaroven 1 nejvice platov€é ohodnocené vrstvy pracovni sily. JenZe
jakkoliv se zda, Ze tyto schopnosti umélé inteligence vykonavat vysoko kvalifikované
ukoly jsou jevem spiSe negativnim, opak je v tomto ptipad¢ pravdou. Vyzkumnici z
Harvard Business School provedli v roce 2023 experimentalni studii, ve které¢ zkoumali
miru vlivu umélé inteligence na vySi produktivity pii provadéni expertnich tloh
kopirujicich skute¢né pracovni postupy (Dell'Acqua et al., 2023). Vysledkem tohoto
experimentu bylo, Ze kvalifikovani konzultanti vyuZzivajici Al jsou oproti kontrolni skupiné
(kvalifikovani konzultanti nevyuZivajici AI) mnohem produktivngj$i. Doba nutna k
odbavovani jednotlivych ukoll se diky umélé inteligenci stala o 25,1 % kratsi, diky tomu
byli schopni za stejnou dobu provést v priiméru o 12,2 % vice ukol a beéhem toho byly i
vysledky jejich prace o 40 % kvalitnéjsi (ibid.). Kromé toho se ale 1 ukazalo, Ze vyuZiti
umélé inteligence hraje vyrazny vliv 1 u konzultantl s niz§i Grovni dovednosti. U
pracovnikd, ktefi se nachazeli nad hranici primérného vykonu ve firm¢, doslo k naristu o
17 % v porovnani s jejich vlastnimi vysledky. Zaroven u téch, ktefi se nachazeli pod
hranici primérného vykonu doSlo k nartstu az o 43 % (ibid.). Implementace umélé
inteligence do pracovniho prostfedi tedy nemusi znamenat pouze zvySeni celkové
produktivity jedincl, ale pfi kombinaci nékolika riznych néstroji mlze dojit i k

vyznamnému usnadnéni prace.
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BEZPECNOST

Implementace analytickych schopnosti umélé inteligence na populacni data, ¢i vyuziti
schopnosti rozpoznavani vzorcii ve velkém méfitku, ma pozitivni vliv 1 na vefejnou
bezpecnost. Algoritmy neuronovych siti klasifikujici pfispévky na socialnich médiich jsou
schopny témét v redlném ¢ase mapovat vyskyt nakazlivych onemocnéni, a to za vyuziti
slovnikli ptiznaki znamych patogend. Spolu s geografickymi daty je pak lze vyuzit k
tvorbé tizemnich map zaznamenavajicich prab¢h a sifeni danych onemocnéni (Brownstein
et al., 2023). Krom¢ toho lze Al skvéle vyuzit k diagnostice onemocnéni, ¢i klasifikaci a
mapovani zdroje mutaci (ibid.). Jednim z nejvétSich tspéchi na poli mediciny se ukazala
byt schopnost diagnostiky neurodegenerativnich (viz Punjabi et al., 2019) a onkologickych
onemocnéni (viz Kim et al.,, 2020). Mimo sféru zdravotni bezpecnosti lze umélou
inteligenci vyuzit i pro rozpoznavani veiejnych bezpecnostnich hrozeb, kdy napojenim
kamerovych zaznamt na algoritmy rozpoznavani vzorcii lze docilit jejich ur€eni v redlném
case (Ahmed & Echi, 2021). Diky snimani nebezpecnych nastrojii jako jsou stfelné ¢i
bodné zbran¢ Ize témét ihned rozlisit potencialni hrozby, coz umoznuje ziskani vice casu
na zabranéni moznym tragédiim (ibid). Kromé téchto ptikladl vSak 1ze umélou inteligenci
pouzit 1 v dalSich otdzkach bezpecnosti, jako je letecka doprava, autodoprava, detekce

ptirodnich katastrof, asistence v nebezpecnych podminkach a mnohych dalSich.

UDRZITELNOST

Pohled na dlouhodobou udrZitelnost je v sou€asné chvili obrovskym svétovym tématem.
Ani vyvoj nastroji umelé inteligence neni od tohoto tématu naprosto odtrzen, nebot’ se
ukazuje, Ze procesy strojového uceni mohou byt také vyznamnym producentem emisi.
Naptiklad jiz dfive zminovany nastroj AlphaGo z dilny spolecnosti Google b¢hem
pouhych 40 dni vyvoje vyprodukoval 96 tun CO2, coz je v porovnani stejné¢ mnozstvi,
které¢ vyprodukuje 22 lidi za cely rok (Agravente, 2020). Za ptedpokladu nutnosti tvorby
téchto emisi je proto velmi dulezité, aby byly tyto vznikajici nastroje v budoucnu schopny
nadmérné produkci CO2 zabraiiovat, a to nejen pii procesech svého vlastniho vyvoje, ale 1
v dalSich ekologicky znevyhodnénych oblastech. S tim souvisi 1 jejich implementace v
rdmci 17 cild udrzitelného rozvoje OSN (viz OSN, 2024), kdy se nastroje umelé
inteligence jevi jako vhodny prostfednik pro jejich dosaZeni a udrzeni. Kar et al. (2022)

napiiklad poukazuji na mozné vyuziti umé&lé inteligence ve vodnim hospodaistvi, kde by
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méla byt schopna velice u¢inné detekovat a redukovat skodlivé ¢astice v pitné vode. Dale
stoji za zminku 1 zemé&d€lstvi a potencidl zvySeni urodnosti za pomoci detekce zdravi
plodin a analyzy urodnosti pidy (Kar et al., 2022). Ve vyrobé by mohla mit zase zamezit
plytvani s materialy (ibid.). Podobné dopady na udrzitelnost bude zkratka a dobfe mozné
aplikovat do mnohych odvétvi, kde budou mit nejenom vliv na snizovani poc¢tu emisi, ale i

na bezpecnost ¢i efektivitu.

1.4.2 Temna strana umélé inteligence

Jak jiz bylo na jednotlivych piikladech nastinéno vySe, um¢la inteligence s sebou nese
neuvéfitelny potencial pfinést zdsadni zmény a tim i zmodernizovat celd odvétvi (Cheng et
al., 2022). Krom¢ toho vS8ak jeji Siroka uplatnitelnost do rozliSnych sfér lidskych zivot
pfinasi i rizné debaty nad moznymi selhanimi, ¢i v kone¢né mife i negativnimi dopady na
zivoty jedinct a celé spoleCnosti. V kapitole vénujici se historii vyvoje této inovativni
technologie bylo uvedeno, Ze prvopocatky obav z dopadii umélé¢ inteligence na lidsky Zivot
bylo mozné v literatufe pozorovat jiz stovky let pfed jejim prvni védeckym vymezenim.
Spolu s ptichodem prvnich funkénich néstrojii umélé inteligence a jejich implementaci do
rozliSnych sfér se ale tyto literarni vize budoucnosti lehce rozpadaji, nebot” postupné
prechdzeji od ploché predstavy totdlniho vyhlazeni lidské rasy k vice realistickym
pohlediim, které do svych tezi mnohem jasnégji promitaji technologicky pokrok a soucasny
stav celé spolecnosti. Kromé toho se v soucasné chvili objevuji 1 prvni ptipady vyuziti
nastrojii umélé inteligence k nekalym, ¢i neetickymi Uceliim. Je zaroven vice nez
pravdépodobné, Ze se zvySujici se dostupnosti téchto nastrojli mezi Sirokou vetejnost bude
do budoucna 1 nekalych ptipadii mnohonasobné piibyvat, coz mizZe zapficinit i riist obav z
dalSiho vyvoje téchto technologii. Aby byl v této praci zachovan koherentni pohled na
téma temné strany ndstroji umélé inteligence, pouZijeme déleni negativnich dopadu
zvefejnéné v publikaci An Overview of Catastrophic Al Risks, kde rizika spojend s
roz$ifovanim umélé inteligence autofi déli dle podobnosti do ¢tyt kategorii: (1) negativni
dopady vzniklé zlomyslnym pouzitim, (2) negativni dopady zplisobené zavody ve vyvoji,
(3) negativni dopady zapfi¢inéné organizacnimi faktory a (4) negativni dopady zplsobené

ztratou kontroly (Hendrycks et al., 2023).

ZNEUZITI
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Nové€ vznikajici technologie s sebou vzdy pfinaseji riziko spojené s jejich zlomyslnym
pouzitim na nic netusici obéti. O to je riziko vétsi predevsim v ptipadech, kdy se jedna o
technologie, jejichz pfichod je velmi rychly, a tedy zcela nekontrolovany. Konkrétné
bychom mohli hovoiit o Al, kterd nejenom ze splituje predchozi dva pozadavky, ale
zaroven je 1 pro mnohé zatim neuchopitelnym konceptem. Pravé takova technologie,
pokud se dostane do nespravnych rukou, dokaze neznalého clovéka lehce podvést,

oklamat, zmanipulovat, ¢i zplisobit jiné ni¢ivé skutky.

Skute¢né velkym problémem se stava v situaci, kdy budou tyto schopnosti vznikajicich
nastrojii umélé inteligence pouzity k manipulaci jedinct i celych skupin. Zamérné Siteni
dezinformaci je jiz v souCasné chvili problémem, ktery nejenom rozvraci spole¢né vnimani

reality, ale mé potencial i siln€ polarizovat celou spole¢nost (Hendrycks et al., 2023).

Nastroje, které jsme si diive oznacili ndzvem Generative Al predstavuji z tohoto hlediska
zatim zcela nejveétsi hrozbu. Jejich schopnost vytvaret realisticky vypadajici fotografie a
videa sice v soucasnosti nemusi byt na tak vysoké urovni, ktera by zabranovala v
rozpoznani fikce od reality. Pokud ale pfihlédneme na fakt, jak rychlym vyvojem tyto
nastroje prochazeji, je témér jisté, Ze se do této situace v blizké budoucnosti dostaneme.
Kromeé toho jiz v soucasnosti vznikaji uméle vygenerovana digitalni ztvarnéni smyslenych
udalosti ve svéte, jako je napt. hotici Eiffelovy véze (viz Reuters, 2024), kterym mnozi

jedinci nekriticky uvéfili.

Vytvafeni alternativnich informaci vSak neni jedinym zpisobem, kterym je mozné masy
ovlivnit. Jak bylo dokdzano v kontroverznim ptipadu tykajiciho se spole¢nosti Cambridge
Analytica, volné¢ dostupna data, kterd kazdy uzivatel internetu po sobé nevédomky
zanechava, lze pfi spravném pouziti zneuzit 1 k manipulaci voleb (Hinds et al., 2020).
Zapojeni umélé inteligence do tohoto procesu urychluje systematizaci dat potiebnych k
vytvofeni zdmérné manipulace. Té se pii propojeni se socidlnimi médii dosahuje skrze
algoritmy tak, aby potencialnim voli¢im jedné strany byly ukazovany pouze informace,

které povedou k diskreditaci, €1 v kone¢né mife ke zmeéné volebni preference.

Kromé toho ale zapojeni néstroji umélé inteligence slouzi 1 k efektivnimu vytvofeni
takzvaného informac¢niho Sumu. Jednd se o situace, ve kterych se k néjakému palcivému
tématu vyskytuje spousta protichtidnych informaci, které brani nepftili§ zainteresovanému

¢lovéku v orientaci.
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Ackoli jsou vSechny tyto pripady jiz dnes soucésti jednoho problému, je nutné podotknout,
ze doposud bylo toto zlomyslné pouziti digitdlnich technologii fizeno jen a pouze
¢loveékem. Prichod umélé inteligence ale tuto rovnovahu rozvraci, nebot’ jiz k témto ¢inim
nemusi byt nadale pfitomna lidska domyslivost, ktera by naptiklad tvofila personalizované
zpravy (Hendrycks et al., 2023). Um¢la inteligence vSechny ¢innosti spojené s Sifenim
poplasnych zprav hravé zvlada, nemusi nikdy odpocivat a ma i vyssi dosah, takze

teoreticky mize manipulovat i s miliony uzivatelti najednou (Burtell & Woodside, 2023).

Zlomyslné pouziti umélé inteligence vSak nemusi sméfovat pouze na snahy spojené se
zamérnym Sifenim lzivych informaci. Tato nova technologie s sebou nese i schopnosti
potencidln¢ vyuzitelné k teroristickym ucelim. Zanedlouho bude mozné vytvorit
autonomni agenty umélé inteligence, ktefi budou schopni napadat digitalni systémy
konkurenénich firem, hledat kompromitujici informace na vlivné jedince, ¢i ziskavat
kritické informace od znepratelenych stati (Hendrycks et al., 2023). Korm¢ toho bude
zajisté mozné zneuzit i na prvni pohled zcela legitimni a prospésné ¢iny umélé inteligence
k nic¢ivym ucelim. Piikladem takového konani je vyuzivani neuronovych siti k pokrokiim
v 1é¢bé smrtelnych onemocnéni. Stejnou technologii, kterd dokéze vymyslet novy 1€k, 1ze

samoziejm¢ vyuzit k odhaleni patogenti vhodnych k vytvofeni novych chemickych a

biologickych zbrani (ibid.).

V predchozich odstavcich jsme si ukazali zptsob, jakym mohou negativné motivovani
jednotlivcei €i skupiny zplisobovat ni¢ivou pohromu s pouzitim umelé¢ inteligence. Neméné
vyznamnd rizika vSak vychazeji 1 z rukou ndrodnich statl, které se kvili zminénému
vefejnému ohrozeni, ¢i z divodu piechnaného chti¢e po kontrole, mohou dopustit s
vyuZzitim umélé inteligence k nadmérnému hromadéni moci. Jiz dnes pozorujeme nékteré
svétové velmoci, které se pokouSeji vytvafet neuronové sité schopné hromadného
rozpoznavani oblicejli (Kostka et al., 2021). Takova moc v rukach statu je vsak jen krok od
ztraty obcCanskych prav, soukromi a demokratickych hodnot (Hendrycks et al., 2023).
Schopnost monitorovat miliony lidi s vynaloZenim velmi nizkych nédkladd nejenom
znamena preneseni moci do rukou elit, ale kromé& toho by takto vzniklé totalitarni rezimy
pravdépodobné trvaly i mnohem delsi dobu nez kdy ptedtim. V historii je velmi Casté, Ze
upadky takovych rezimu jsou zpusobeny smrti diktatora, jenze v pfipad¢ navazani moci
nejenom na kult osobnosti, ale 1 na technologii ve form¢ umélé inteligence, by jakykoliv

ptevrat ¢inilo téméf nemoznym (ibid.).
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Hromadéni moci s pouzitim umélé inteligence v§ak nemusi byt napojené ptimo na né&jaky
stat. K hromadéni moci v tomto pfipadé dochézi i zcela netimysIné za pomoci morélnich a
etickych hodnot. Spolecenské hodnoty se historicky vyvijeji, a proto zplsoby chovani,
které¢ byly, byt jen n€kolik desitek let zpatky, naprostou normou, jsou v dneSni dobé¢
stavény do role spolecenského tabu. Nebezpecné by proto mohlo byt vkladani soucasnych
hodnot, které balancuji na hladiné spolecenskych norem, do nastroji um¢lé inteligence.
Pokud by tyto ndzory a hodnoty zlstaly v umélé inteligenci zakofenéné bez moznosti
jejich aktualizace, muze se spolu s pokroky ve spolecnosti za nékolik let stat, ze jiz
nebudou relevantni a vi¢i nékterym znevyhodnénym skupindm se stanou agresivni

(Hendrycks et al., 2023).

ZAVODY VE VYVOJI

Um¢la inteligence predstavuje prelomovy nastroj, jehoz kontrola dokédze pfinést riznym
aktérim vyhodu nad svou konkurenci. Rychlost, jakou dokdzou narody a firmy vyvijet a
implementovat nové nastroje umélé inteligence se v poslednich letech stava kliCovym
prvkem toho, zdali v budoucnosti budou schopny uspét a drzet krok s novymi
technologickymi trendy, ¢i nikoli. Jenze ani tento zdvod ve vyvoji umélé inteligence
nemusi byt zcela bezproblémovy. Konkurencni boj a snahy stat se pravé tim aktérem, ktery
jako prvni ptredstavi klicové prilomy v odvétvi je na prvni pohled velmi pozitivni. Je vSak
velmi dulezité si pfiznat, Ze pravé pii téchto rychlych zménach dochézi ¢asto k opomijeni

mnohych rizik.

Nadnarodni spole¢nosti mohou za vidinou uspéchu podléhat natlaku investorti i vedeni
firem, a tak se snazi vyhrat tento zdvod v prvenstvi na technologickém trhu. Misto toho,
aby nasledovaly bezpecnou cestu stabilniho a kontrolovaného vyvoje, snaZi se co
nejrychleji produkovat nové a neoveéfené technologie, které jsou casto plné
neptfedvidatelnych chyb (Grant & Weise, 2023). O tom, ze se jedna o potencialni problém,
nasvédcuje 1 zprava od teditele pro technologicky vyvoj v Microsoftu Sama Schillace,
ktery napsal: ,,v momentalni situaci by bylo fatdlni chybou zabyvat se problémy, které 1ze
opravit pozd&ji (ibid.). Nicméné ani vyvojaii technologii fungujicich na bazi umélé
inteligence, kteti prvotné nechtéli do tohoto nebezpecného zavodu zasahovat, se

eventuelné museji za vidinou kompetitivniho pteziti ptizptisobit. Celd situace proto mize
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vyustit v tvorbu a vypousténi potencidln¢ zavadnych Al systémt (Hendrycks et al., 2023).

Kompetitivni tlak ale nemusi nutné vyustit pouze v tvorbu nebezpecnych ndstroji umeélé
technologie. Nese s sebou totiz i tlak pro nahrazeni nékterych zaméstnancu piistroji. S tim,
jak se schopnosti nastrojti umélé inteligence posouvaji milovymi kroky doptedu, se pomalu
objevuji i prvni odvétvi, ve kterych se tyto nové nastroje stavaji schopnéj$imi nez lidé. Pro
nékteré spolecnosti tedy zanedlouho miize zacit byt zcela logickym krokem neefektivitu
soucasné pracovni sily, na kterou se vztahuji pradva zaméstnancii, ktera je vycCerpatelna a
pro firmu financné nakladnd v podobé mezd a benefitl, nahradit né¢im, co je mnohem
efektivnéjsi a v dlouhodobém hledisku i Gspornéjsi (Woodside et al., 2023). Nicmén¢ tato
automatizace prace se s velkou pravdépodobnosti nebude tykat pouze manudlnich
repetitivnich procest. S vyvojem umélé technologie se predpoklada, Ze budou ovlivnény 1
takové sféry lidské ¢innosti jako je vyzkum a vyvoj (ibid.). Tedy je pravdépodobné Ze
dojde 1 k situaci, ve které 1idé ptestanou byt hybnou silou vyvoje umélé inteligence, ktera

se stane autonomné vylepsujici se entitou (ibid.).

Izraelsky historik Yuval Noah Harari pracuje naptiklad s konceptem mozného vytvorenim
zcela nové socidlni tfidy, plné jedinci s nedostateCnymi schopnostmi pro fungovani v
nové, umélou inteligenci prostoupené, ekonomice. V téchto mySlenkach pracuje s
konceptem kreativity, o které se mnozi domnivaji, Ze se jedna o jakousi mystickou silu,
kterou umeéle vytvotené stroje nemohou nikdy disponovat (Harari, 2017). Jenze kreativita
je pouhym odhalenim a napadenim zabéhlych vzorcii jedndni novym, diive
neaplikovanym, zptisobem. To je néfim, v cem se umela inteligence neustéle zlepsuje a jiz
dnes nalezneme odvétvi, ve kterych je uméla inteligence mnohonasobné schopnéjsi a
vykonnéjsi nez cloveék. Pokud ale bude dochéazet k dalSim prilomlim v neuronovych sitich,
tak nejenom Ze bude dochazet ke zvySovani poctu odvétvi, ve kterych jsou lidé
nahraditelni, ale eventuelné dojde i1 k ubytku pracovnich mist (ibid.). Jenze vSichni lidé
pravdépodobné nemohou byt schopni adaptovat své dovednosti této nové realité. Nova
spolecenskd vrstva - tzv. Useless Class se proto bude skladat z lidi, ktefi jsou nejenom
momentalné nezameéstnani, ale kvlili neschopnosti zaskolit se v potiebnych dovednostech 1
nadale zcela nezaméstnatelni (ibid.). To by ve svém vysledku pfedstavovalo obrovsky

socioekonomicky problém.
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Ke kompetitivnimu tlaku vSak nutné nedochazi pouze v soukromém sektoru. I celky jako
jsou narodni staty, ¢i nadnarodni spolecenstvi mezi sebou soupefi ve vyvoji a nasazovani
novych technologii. Vzpomenme naptiklad na Sedesata 1éta dvacatého stoleti a zavody v
dobyvani vesmiru mezi Spojenymi staty americkymi a Sovétskym svazem. Béhem této
dekady doslo k vyznamnym posuniim na poli védy a bylo tak umoznéno vzniku dnes jiz
bézné dostupnych technologii, které na denni bazi pouziva vétSina z nds (NASA, 2023).
Podobna potfeba hnat se za prilomy v oblasti um¢lé inteligence se potencialné vyviji 1

dnes, a stejné tak jako v Sedesatych letech miizou byt jeji jednotlivé aspekty siln€ zdrcujici.

Tvorba autonomnich zbranovych systému sice predstavuje strategickou vyhodu v ptipadé
propuknuti konfliktu, nicméné pieneseni exekutivy z rukou duastojnikii na necitelné
algoritmy nastroji umél¢é inteligence, miize cely konflikt naopak eskalovat (Kallenborn,
2021). O stejném nebezpeci mluvime 1 v piipad¢ systémi specializovanych na provadéni
kyberatokti. Jak se ukazalo dfive, tak pravé kyberatoky, které dokazou odstavit i statisice
lidi od elektfiny, jsou velice mocnou zbrani, kterd by v rukou umélé inteligence méla

nic¢ivé nasledky (Hendrycks et al., 2023).

ORGANIZACNI NEHODY

Nebezpecni umélé inteligence za zadnych okolnosti nemusi plynout pouze z mysli jedinci
touzicich vyvolat chaos, ¢i z nehod vyvolanych béhem ni¢im nefizeného konkurenéniho
boje. Jak se jiz ukdzalo mnohokrat v minulosti, tak nehody se bézné déji i v pfipadech, kdy
nedochazi k Zddnému vnéjSimu natlaku, ani ke snaham nastroje zneuzit. Skryté zavady, ¢i
pritomnost lidské chyby v minulosti dokazaly vytvofit katastrofy 1 z predem zcela
bezpecnych a zdravé fizenych technologickych zatizenich. Ptikladem je udélost z dubna
roku 1986, kdy doglo na Cernobylské jaderné elektrarné k ni¢ivé havarii, ktera zptisobila
kontaminaci blizkého okoli a vznik radioaktivniho mraku, ktery po mésice ohroZzoval
nezanedbatelnou ¢ast evropského kontinentu (Saenko, 2011). Ani zde se nejednalo o
umyslny ¢in, a dokonce ani o disledek tlaku wvzniklého pifi nekoordinovaném
konkuren¢nim boji. Spise se jednalo o souhru nékolika dil¢ich ndhod, které spolu s chybou
personalu byly schopny stvofit nejvetsi jadernou havarii. Pti realistickém pohledu na nove
vznikajici nastroje um¢lé inteligence je proto velmi pravdépodobné, Ze i v tomto prostiedi

muZe diive ¢i pozdé€ji néjaka nepredvidatelna nehoda nastat.
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Prvni z obdobnych neptedvidatelnych nehod se stala vyzkumnikiim spolecnosti Open Al,
kteti se pii CiSténi kodu u svého vznikajiciho néstroje umelé inteligence dopustili drobné
produkoval napomocné pozitivné naladéné odpovédi, setkavali se uzivatelé po néjaky Cas s
nendvistnymi odpovéd'mi se sexudlnim podtextem (ibid.). Podobné neskodné chyby vsak
ani zdaleka nemusi byt jedinou hrozbou, kterou s sebou tvorba Al pfinasi. Diky
komplexnosti vznikajicich systémut se disledky pouzivani AI mohou Casem stupiiovat.
Kromé toho ve vétsiné firem zabyvajicich se vyvojem umélé inteligence zatim neexistuje
zadny jednotny manudl, ktery by napomahal redukovat vyskyt potencialnich hrozeb
(Hendrycks et al., 2023). V blizk¢ budoucnosti tedy je na misté byt na pozoru pied

vznikem novych chyb, nebot’ vyvoj ¢im dal vice inteligentnich nastrojii s sebou piinasi

-------

ZTRATA KONTROLY

Vsechny tfi vySe zminované potencialni kategorie problematického pouziti néstroji umelé
inteligence maji vesmés jedno spoleéné. Zadny z nich se nemusi tykat pouze umélé
inteligence, ale 1ze ho vztahnout na jakoukoliv novou, vysoce rizikovou technologii. Se
ztratou kontroly nad umélou inteligenci je to vSak pteci jenom ponékud specificke, a to ji
¢ini oproti ostatnim unikatni. U jinych modernich zafizeni se sice vyjimecné stava, Ze
dojde ke ztraté¢ kontroly nad danym nastrojem, nicméné¢ spiSe, neZ o kompletni ztratu se
jedné o pfeneseni moci do rukou jiného €lovéka. U Al ovSem hrozi, Ze algoritmy, které
beZzi na pozadi téchto nastrojli, si jednou vzty¢i své vlastni cile a zajmy, které se rozhodnou

bezhlavé nasledovat a uptednostnovat pred naprogramovanym zadanim.

Jak ukazuji nékteré ptiklady z minulosti, tak udrZeni kontroly nad ndstroji umélé
inteligence nemusi byt zcela jednoduchym tkolem. V roce 2016 spole¢nost Microsoft
uvedla nastroj s nazvem Tay, jehoz cilem mély byt experimenty konverzaéniho
porozuméni na socidlnim médiu Twitter (Neff, 2016). Experiment musel byt do 24 hodin
zastaven, nebot’ se nastroj vzeptel kontrole, zacal své konverza¢ni porozumeéni trénovat na
textech tzv. ,internetovych trolld®, a tak si béhem pomérné kratké chvile vypéstoval
schopnost generovat odpovédi s urazlivym sexistickym, rasovym a antisemitistickym

podtextem (ibid.). Obdobny osud ¢ekal 1 dalsi nastroj z dilny spole¢nosti Microsoft. Ta v
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unoru roku 2023 vypustila AI pomocnika do svého webového prohlizeCe Bing. Tento
nastroj umélé inteligence si vSak kratce na to vytvofil ndvyk poskytovat nevhodné a v
nekterych ptipadech i vyhruzné odpovédi (Perrigo, 2023). Jako posledni ptiklad ztraty
kontroly nad nastroji umélé inteligence nelze opomenout ani piipad z roku 2017, kdy
vyzkumnici z Facebook Artificial Intelligence Research lab nechali dva nastroje mezi
sebou voln¢ komunikovat. Tato nevazand komunikace vSak za néjakou chvili vyustila k
upravam jazyka do takové podoby, ve které oba ndstroje sice mnohem efektivngji
komunikovaly, ale jiz jim z perspektivy lidské feci nebylo naddle mozné rozumét

(LaFrance, 2017).

Podobné situace jsou varovanim pied tim, ze v budoucnu bude pravdépodobné nesmirné
obtizné udrZet plnou kontrolu nad ¢iny podobnych nastroji umélé inteligence. Mimo to je
vSak i velmi problematické zachytit a zanalyzovat kroky, které pouziva um¢la inteligence k
dosazeni zadanych cili. Aby tento proces mohl byt méfitelny, umélé inteligenci se
zpravidla nezadavaji zadné specifické postupy k tomu, jak by mél byt kol splnén, ale
pouze piiblizné vysledky, ke kterym by se méla propracovat (tzv. proxy goals). Jenze i v
téchto piipadech se bézné stavd, ze feSeni néjakého problému byva v rozporu s postupy
¢loveéka, nebot’ umélé inteligenci zatim nelze naprogramovat etické a moralni hodnoty,
které ma ¢loveék pii svém rozhodovani vzdy na paméti (Hendrycks et al., 2023). Vysledny
cil prace ¢lovéka a prace um¢lé inteligence sice miize byt naprosto totozny, jenze kviili
vzniklym mezeram mezi postupy téchto dvou aktérli vznikaji pfi praci umélé inteligence
¢lovékem nepredstavitelné dil¢i vysledky, potencidln€ Skodlivého charakteru. Proto feSeni
takového tkolu, jako je udrzeni uzivatell na socidlnich médiich po co nejdelsi dobu, je pro
umélou inteligenci zcela trivialni. Pfi zpracovani totiz prehlizi fakt, ze zplsoby, kterymi
uzivatele pfiméje na socidlnim médiu setrvavat, mohou byt skrze propagaci konkrétniho
obsahu $kodlivé, a v disledku casto vedou az k vyvolani psychickych problému

zasazenych jedincu (Stray, 2020).

Kromé¢ ztraty kontroly nad ovladadnim postupii a cilii néastroji umélé inteligence je vSak
siln¢ problematickd 1 ztrata kontroly nad divéryhodnosti informaci, které dané nastroje
poskytuji. Tomuto fenoménu se fikd halucinace a nejcastéji je mozné se s nim setkat u
nastroje Chat GPT od spolecnosti Open Al. Halucinace piedstavuje situaci, kdy jazykovy
model generuje odpovédi, které nejsou nikterak zaloZzeny na pravdivych, nebo ptesnych

informacich (Rawte et. al., 2023). K tomuto fenoménu dochazi, kdyz uméla inteligence
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misto toho, aby vytvarela spolehlivé a pravdivé informace, produkuje obsah, ktery je
smysleny, zavadéjici, ¢i zcela vymysleny (ibid.). Tento problém je zplsoben stylem
naprogramovani nastroje, ktery mu dava schopnost generovat vérohodné znéjici text na
zaklad¢ informaci, které se naucil z tréninkovych dat (ibid.). Jak poukazuje studie Athaluri
et al. (2023) tak se jedna o velice vazny problém, protoze k jevu dochézi i v pripadech, kdy
byva ptitomnost pravdivych informaci naprosto kriticka. Pi generaci 178 referenci na
vyzkumna témata nemél generovany vystup Chatu GPT v 69 piipadech odkaz na platny
identifikator DOI a dokonce 28 vygenerovanych odkazli ani neexistovalo (Athaluri et al.,
2023). Krom¢ této situace maji vSak jazykové Al néstroje jesté jednu obdobnou chybu. Se
zvySujicim se mnozstvim dat, na kterych se nastroje umélé inteligence u¢i, vznika i
fenomén postupného snizovani kvality odpovédi (Kolenda, 2023). Stejn¢ tedy jak
halucinovani, tak i postupné hloupnuti, pfedstavuje znacnou vyzvu, se kterou se bude tieba

ve sféfe umélé inteligence nutné vyrovnat.

Pravé kvuli vyse specifikovanym problematickym dopadiim umélé inteligence na lidsky
Zivot a potencialnimu nebezpeci pro spolecnost, vznikaji v soucasnosti riiznoroda uskupeni
a petice snazici se bojkotovat dalsi nekontrolovatelny vyvoj téchto novych néstrojl. Jedno
z nich pfedstavuje petice z bfezna 2023 - Pause Giant Al Experiments: An Open Letter,
ktera momentalné s témét 34 000 podpisy usiluje o pozastaveni vSech Al ndastrojt, které
jsou vykonnéjsi nez GPT-4, a to alespoii na dobu 6 mésicti (Future of Life, 2023). Nicméné
s pfichodem nastroje Sora od spolecnosti Open Al ktery je schopen generovat realisticky
vypadajici videozdznam zatim nelze tvrdit, Ze by podobné snahy o pozastaveni vyvoje
umélé inteligence mély jakykoliv dopad. Ba naopak, jednotlivé néstroje se plynule
presouvaji do pracovniho prostiedi, a dokonce 1 na akademické pidé vznikaji debaty a

smérnice koordinujici vyuZiti podobnych nastroju pfi studiu.

1.5 Dosavadni poznani v oblasti vlivu Al na vzdélavani

Pro zkoumani vlivu umél¢ inteligence ve vzdélavani doposud nevznikly zadné rozsahlé
studie, které by se svym zamétenim pokusily zasahnout vétsi celek. Na druhou stranu jiz
existuje nékolik ptipadovych studii, které své vysledky mifily na mensi celky, jako jsou

jednotlivé obory, univerzitni ro¢niky, ¢i fakulty. Ackoli tyto vystupy nemohou piinéaset
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moznost zobecnéni vysledkii na vétsi populacni celky, tak v nasledujicich nékolika
odstavcich dojde k porovnani jejich dil¢ich vysledkii, které budou alespon caste¢né v

dalSich castech prace slouzit jako podklad pro formulaci vyzkumnych hypotéz.

ROLE POHLAVI

Jednim z hlavnich determinantd toho, zdali jedinec zane ve svém Zivoté vyuzivat nastroje
umélé inteligence, se dle dosavadnich piipadovych studii ukazuje byt pohlavi. Dle
spole¢nosti FlexJobs, kterd béhem kvétna 2023 provedla vyzkum mezi 5 600 americkymi
pracujicimi profesionaly se ukazalo, Zze Zeny si zvykaji na tyto nové nastroje mnohem
pomaleji nez muzi. Mezi nimi totiz v dobé sbéru dat pouzivalo k pracovnim, ¢i osobnim
ucelim 54 % americkych respondentli, oproti pouhym 35 % zen (Howington, 2023).
Ackoliv pouzitd data nemusi byt v dob¢ psani této prace stale aktudlni, i novejsi vyzkumy
prostiedi. Vyzkum na vzorku 1000 americkych studentti vysokych $kol, ktery provedla v
zati roku 2023 spole¢nost Best Colleges ukazuje, ze 64 % procent z muzi jiz pouZilo
néktery z nastroji umélé inteligence za ti¢elem splnéni studijnich povinnosti oproti 48 %
zen (Nam, 2023). K podobnému vysledku dosel 1 Ofosu-Ampong (2023), ktery za pomoci
pouziti regresni analyzy na vzorek 128 ghanskych studenti vysokych Skol potvrdil
statistickou vyznamnost pohlavi jakozto jednoho z faktor urcujicich pouziti Al néstroji

pfi studiu.

Ackoliv pohlavi miize byt ur€ujicim faktorem toho, jak dlouho riznym studentim potrva,
nez nastroje umélé inteligence poprvé pouziji, dle provedenych vyzkum jiz nemé vliv na
rozdily ve studijnich vysledcich. Experiment na vzorku 68 studentii z Department of
Publishing Sudies na Kwame University of Science and Technology doSel k zavéru, Ze 1
pfes zlepSeni studijnich vysledkl pfi pouziti digitdlnich asistentli neexistuje Zzadny
signifikantni rozdil mezi vysledky a pohlavim respondenta (Essel et al., 2022). Podobné
zaveéry nabizi 1 Awasthi (2023), ktery poukazuje na fakt, Ze vice neZ polovina studentti z 2.
a 3. ro¢niku na Faculty of Cybernetics, Statistics and Economic Informatics v Rumunsku

bez rozdilu na pohlavi véfi, Ze uméla inteligence ma pozitivni vliv na vzdélavani.
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DOPAD NA STUDIINI VYSLEDKY

Vyzkumy, které¢ se zabyvaly moznostmi pouziti um¢lé inteligence jako mechanismu pro
doucovani, se ve svych zjisténich shoduji v zavéru, ze studenti pfi pouzivani nastroji Al
dosahuji lepsich akademickych vysledkii. Essel et al. (2022) ve svém experimentu ukazuji,
ze studenti interagujici s douovacim chatbotem dosahuji lepsich akademickych vysledkl
nez studenti z kontrolni skupiny, ktefi interagovali s redlnym lektorem. Divodl pro¢ k
tomu dochazi je dle autort hned nékolik. Nejzdsadnéjsi se ukézala byt rychlost
komunikace, nebot’ v piipadé polozeni studijni otdzky se v pfipadé komunikace s
chatbotem dockali odpovedi témét instantné, kdezto v piipadé komunikace s lektorem
museli mnohdy cekat i nékolik hodin (Essel et al., 2022). Nadale se jako velmi vyznamna
ukézala byt i ¢ast dne, kdy s virtudlnim lektorem komunikuji. Na otazky se ho mohli
studenti zeptat kdykoliv, a tedy 1 ve ve€erni ¢asy, kdy byli skute¢ni vyucujici nedostupni
(ibid.). Jako posledni a zaroven neméné¢ dulezitym faktorem lepSich vysledkt se ukéazala
byt i lehkost samotné komunikace. Studenti se v piipad¢ interakce s chatbotem nemuseli
bat negativni zpétné vazby ze strany lektort, a tak se ani nezdrahali klast jakékoliv otazky
a diky tomu mnohem vice nabyli na sebejistoté (ibid.) Na podobné vysledky narazila i
Global Student Survey 2023, ve které bylo zkoumano 11 816 vysokoskolskych studenti z
celkem 15 svétovych zemi (Chegg, 2023). 53 % respondentli v tomto vyzkumu uvedlo, ze
hlavni vyhodou pouzivani Al pii studiu je, ze diky ni se dokdzou ucit mnohem rychleji.
Dalsi vyhody pro respondenty ale byly i moZnost personalizace vyuky (35 %), sniZeni
poplatkli za doucovani (28 %) a stejn€ jako v pfechozim vyzkumu se u témét 1/4
respondentli jednalo i o nezdrahani se klast otazky napiimo (ibid.). Kromé toho bylo u
studenti pouzivajicich néstroje umélé inteligence zmeétfeno zlepSeni v porozuméni
komplexnich problémil o 44 %, zvySeni akademické sebediivéry o 33 % a v neposledni

fadé 1 zlepSeni pisatelskych dovednosti o 32 % (ibid.).

Ackoliv vyzkumy poukazuji na velmi pozitivni efekty ndstroji umélé inteligence na
akademické vysledky studentli vysokych Skol, Awasthi (2023) varuje pied hrozbou mozné
impersonalizace vzdé¢lavaciho procesu. Vice neZ polovina respondentli v jeho Setfeni totiz
povazuje mizejici mezilidsky kontakt mezi uciteli a zaky za nejvétsi nevyhodu propojovani

umélé inteligence se vzdélavanim (Awasthi, 2023).
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ROZSAH VYUZITi

Rozsah vyuziti nastroji umélé inteligence mezi studenty vysokych skol je velice obtizné
zm¢éfit, nebot’ s postupujicim casem tyto nové nastroje zacind na bézné bazi pouzivat ¢im
dal tim vice lidi. Vyzkum provedeny spolecnosti SurveyMonkey v kvétnu 2023 na vzorku
501 americkych vysokoskolskych studenti poukazuje ze naprosta vétSina z nich (71 %) jiz
pouzila néktery z nastroji umélé inteligence pro studijni ucely (Gutierrez, 2023). Na denni
bazi tyto nastroje pouziva 17 % z nich, 21 % je pouziva kazdy tyden, a 33 % z nich tyto
nastroje pro studijni ucely pouzilo alespoinl jednou (ibid.). Studium se vSak pro americké
studenty nestalo jedinym diivodem pro pouziti nastroji umeélé inteligence. Témét polovina
(45 %) pouziva tyto nastroje i pro zabavu. Dle vyzkumu spolecnosti Anthology (2023) se
globalni primér vyuzivani nastroji umélé inteligence studenty vysokych Skol nachazi
mnohem vySe. Pouze nastroje pro psani textu dle jejich vyzkumu pouziva globalné na
tydenni bazi 23 % studentd a na mési¢ni bazi dokonce 28 % studentti (Anthology, 2023).
Generativni nastroje Al pak dle vyzkumu pouziva pouze 26 % americkych studentd,
kdezto ve Spojenych arabskych emiratech toto procentni zastoupeni stoupa na 54 % (ibid.).
Pouziti generativnich nastroju je pak nejvice rozSifené mezi studenty ze Saudské Arabie a

Spanélska, kde dosahuje 62 % (Chegg, 2023).

Co se ty€e vyuziti umélé inteligence mezi ¢eskymi studenty, tak v soucasné chvili zadny
reprezentativni pohled neexistuje. O uceleni se pokusila pouze spole¢nost Evropa v datech,
kterd na vzorku 548 respondenti z fad studentli vysokych a stfednich $kol odhalila
pravidelné vyuzivani Al u 31 % procent vysokoskolskych respondenti, s tim ze polovina

respondentli néktery z nastrojii alespon jednou vyzkousela (Evropavdatech, 2023).

OBAVY Z NAHRAZENI

Co se tyCe obav z negativnich dopadii umélé inteligence na budouci Zivoty
vysokoskolskych studentli, dosavadni ptipadové studie poukazuji na silné regionalni
rozdily. Napftiklad pojeti americkych univerzitnich studentli, které bylo podchyceno ve
vyzkumu SurveyMoneky (2023) poukazuje na spiSe negativni pohledy. Navzdory zvySujici
se mife vyuziti téchto nastrojii ke studijnim ucelim, ameri¢ti studenti projevuji obavy
ohledn¢ dopadu Al na pocet pracovnich piilezitosti po dokonceni studia. Polovina téchto

respondentll ocekava, ze kvili umélé inteligenci dojde ke snizeni pracovnich mist, které
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budou mit po dokonceni studia k dispozici, 40 % nepiedpokladd zadny dopad a 9 % véii,
ze se pocet pracovnich pftilezitosti naopak zvysi (Gutierrez, 2023). Kromé toho maji i 3/5
respondentll obavy z toho, ze kvuali umélé inteligenci dojde k nahrazeni dovednosti a
znalosti, které na vysoké Skole ziskali (ibid.). Na znacn¢ rozdilny pohled lze narazit v
rumunské Faculty of Cybernetics, Statistics and Economic Informatics, kde polovina

dotdzanych véri v dlouhodobé pozitivni disledky (Awasthi, 2023).
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2. Metodologie

V teoretické Casti diplomové prace byla Ctenafi pfiblizena klasifikace modernich nastroja
umélé inteligence, do hloubky bylo probrano, k jakym ucelim lze tyto nastroje pouzivat a
v neposledni fad¢ byly predstaveny ty nejpopularnéjsi nastroje, které jsou v souc¢asné chvili
pouzivany nejenom v akademickém prostiedi, ale i v prostfedi pracovnim, ¢i osobnim.
Kromé¢ zminéné klasifikace bylo nahlédnuto 1 na jiz vzniklé védéni na poli vlivu novych
technologii na vzdélavani a zivot studenti vysokych Skol, mezi kterymi v soucasné dob¢

zacina byt ¢im dal tim viditeln&jsi vliv nastrojti umélé inteligence.

V metodologické ¢asti bude navdzano na piedstavenou teorii. Dojde k Sir§imu vymezeni
tématu diplomové prace, bude pfedstaven jeji cil a samoziejmé i do hloubky popsan a
odivodnén typ vyzkumu. Dale dojde k podrobnému rozebrani vyzkumného vzorku a
metod sbéru dat. V neposledni fadé¢ bude Ctendf i okrajové sezndmen s pouzitymi

metodami analyz, které na data byly aplikovany.

2.1 Cile vyzkumu

Hlavnim tématem diplomové prace je porozumét Vliviim ndstroji umélé inteligence na
studenty ceskych vysokych Skol. Vyzkum je proto zaméfen na zmapovani typického
vyuzivani technologii umélé inteligence studenty ceskych vysokych Skol v jejich
akademickém, pracovnim a osobnim Zivoté. Kromé toho je ve vyzkumu siln€ nahlizeno na
studentovu praci s vygenerovanymi informacemi a samoziejmeé i na jejich mozné obavy z
postupné implementace téchto novych néstroji do bézného Zivota. Jelikoz se stale jedna o
velmi malo prozkoumané téma, préace si klade za cil vyplnit vzd€lanostni mezery a vytvorit

vhodné odrazové prosttedi pro navazujici vyzkumy.

Vyvoj novych technologii a jejich implementace do lidskych Zzivotl je takika nikdy
nekoncicim procesem neustéale pfindSejicim nové a rychlé zmény. Béhem posledniho roku
a pul se tyto zmény primarné nesly v duchu generativnich ndstroji umélé inteligence.
Pravé tyto nastroje diky své schopnosti vsttebavat a aplikovat informace ukazuji potencial
ménit v budoucnu nejen celd odvétvi, ale 1 zasahovat do komplexnich spolecenskych

otazek. Pohlédneme-li pouze na zmény, které se udaly béhem poslednich nékolika mésict,
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muzeme pozorovat obrovské pokroky ve sféfe generovani obrazu a videi, a zarovei
vnimat, jak se témto zménam ve svém akademickém, pracovnim a osobnim Zzivoté jedinci
prizpisobuji. Autor této prace povazuje za kritické zmapovat postoje a piistupy k témto
novym technologiim u osob, kterych se v blizké budoucnosti budou tykat nejvice. Takova
skupina je reprezentovana studenty vysokych skol, ktefi jsou generaci, na kterou je vyvijen
nejvetsi tlak pravé kvili raketovému vyvoji téchto novych technologii. Je proto velice
pravdépodobné, Ze od generace souCasnych vysokoskolskych studentii bude pozadovano,
aby pred vstupem na pracovni trh disponovali alesponl zdkladnim balickem dovednosti pro
praci s témito nastroji. Kromé toho jsou vSak i generaci, kterd by z téchto nabytych

védomosti potencialné mohla tézit nejvice.

Cilem vyzkumu provedeného pro tuto diplomovou prici je proto co nejlépe porozumeét
vlivu téchto novych nastroji na studenty ceskych vysokych Skol. Presnéji vyzkum
povazuje za potfebné zmapovat preferované nastroje umélé inteligence, metody jejich
bézného vyuzivani, potencidlni piinosy v jejich vyuzivani, ménici se duvéru v jejich
informace a samoziejm¢ obavy, které mohou soucasni vysokoSkolsti studenti vnimat ve

spojeni s implementaci nastrojii umélé inteligence do rozlisnych sfér lidskych Zivoti.
Na zakladé vyse specifikovanych cild jsou v praci stanoveny nasledujici vyzkumné otazky:

VO1: Jaké jsou postoje studentti ¢eskych vysokych skol k nastrojim umélé inteligence?
VO2: Jaké charakteristiky ovliviiuji pfistup studentli vysokych Skol k ndstrojim umélé

inteligence?

2.2 Vyzkumné metody

Jako hlavni metoda zkoumani vyzkumnych otazek byla zvolena kombinace kvantitativnich
a kvalitativnich postupii. Ve své podstaté se tedy jednd o smiSenou vyzkumnou strategii.
Tato strategie je bézn¢ vyuzivana z toho divodu, aby doSlo do co nejvyssi miry ke
kompenzaci slabin pii pouziti pouze jedné vyzkumné metody. Slabiny kvantitativniho
vyzkumu jako jsou pfilisné zobeciiovani, slabé porozuméni zkoumaného prostredi, ¢i malo
diskutované osobni ptedsudky a interpretace vyzkumniki jsou v tomto modelu do zna¢né
miry eliminovany vyzkumem kvalitativnim. A na druhou stranu o nedostatky vyzkumu

kvalitativniho jako je nedostatecnd generalizace, ¢i chybna interpretace z diivodu osobni
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zaujatosti vyzkumnikll jsou feSeny pfitomnosti kvantitativni stranky. (Creswell & Clakr,
2017). Pravé podobné myslenky tvoii jiz déle nez 40 let hlavni argument pro pouzivani

smiSenych metod pii vyzkumu (viz Jick, 1979).

SmiSenych vyzkumnych strategii je mnoho druht, tento vyzkum vsak bude probihat tim
zpisobem, zZe nejdiive dojde k sebrani kvantitativnich dat za pomoci dotaznikového
Setfeni, a az v pozd¢jSi fazi bude na ziskanych zjiSténich navézano vyzkumem
kvalitativnim. Tento druh smiSené strategie se nazyva vykladovy sekven¢ni design
(Explanatory Sequential Design) a dle Creswella & Clark (2017) spociva ve: ,,vzajemném
propojeni kvantitativni a kvalitativni faze tak, aby kvalitativni faze tvofila vysvétleni pro
prvotni specifické vysledky vzniklé béhem pocatecni kvantitativni faze*. V praxi tedy musi
dojit k nckolika na sebe navazujicim krokim. V prvni fadé¢ probéhne kvantitativni
dotaznikové Setieni, které na zéklad¢ statistickych propocti poodhali trendy ve zkoumané
populaci. Déle je vybran vzorek typickych predstaviteli téchto trendi a s nimi je
provedeno kvalitativni Setfeni. Ve finalni fazi jsou pak vysledky z obou druhii vyzkumu
propojeny tim zpiisobem, Ze kvalitativni zjiSténi plynule dopliuji ta kvantitativni (Creswell

& Clark, 2017).

2.2.1 Prvni faze vyzkumu — kvantitativni dotaznikové Setieni

V ramci kvantitativni faze smiSené vyzkumné strategie doslo k realizaci dotaznikového
Setfeni. Toto Setfeni probihalo mezi studenty ¢eskych vysokych kol od 15. tinora 2024 do
15. biezna 2024. Béhem jednoho meésice bylo ziskano celkem 153 odpovédi tadicich se
proporéné dle rozlozeni celé populace ceskych vysokoskolskych studenti (vice v
podkapitole vybérovy soubor pro dotaznikové Setfeni). Cely dotaznik c¢ital celkové 38

otazek, na které respondenti odpovidali v priméru 10 minut (viz Priloha ¢.1).

Jelikoz jsou v ramci vyzkumu zkouméni ceSti vysokoskolsti studenti, kteii alespon
prilezitostné pouzivaji néktery z nastroji umelé inteligence, dotaznik byl zahéjen sérii
dvou filtracnich otdzek, které se ptaly na pravdivost vyskytu téchto pozadavki. Poté, co
byla splnéna tato dvé kritéria, a tedy respondent prokazal, ze je skutecné¢ vhodnym
kandidatem pro tento vyzkum, se nasledujici série otazek zamcéfily na zachyceni

jednotlivych zkoumanych okruht. Prvni zkoumany okruh se tykal odhaleni pouZivanych
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nastroju a zachyceni miry jejich vyuzivani ve studentové bézném zivoté. Déle nésledoval
okruh, ktery se zaméfoval na vyuzivani téchto novych nastroji v akademickém prostredi.
Poté byla zkouména davéra, kterou jednotlivi studenti maji v poskytnuté informace ze
strany generativnich nastroji umélé inteligence. Dalsi okruh se zamétoval na jednotlivé
obavy, které mohou studenti z implementace umélé inteligence pocitovat. Celd série
otazek byla nakonec zakonCena socioekonomickymi tématy ftadici studenty do

zkoumanych kvot.

Dotaznik byl vytvofen v prostfedi webového nastroje SurveyMonkey. Tento nastroj pro
tvorbu dotaznikovych Setfeni byl zvolen z divodu, ze je uzivatelsky piivétivy a zcela
upravovatelny. Uzivatel je v ném diky témto moznostem schopen tvofit tematické bloky
otazek, uzivat filtry, rotovat poradi odpovédi, a dokonce i exportovat odpovedi do nekolika

béZné pouzivanych formatl (SurveyMoneky, 2024).

Pted vyslanim konecné verze vyzkumného instrumentu byla 10. tinora 2024 mezi nékolik
zastupcti zkoumané populace spusténa pilotni verze dotazniku. Na zakladé jejich vysledk
doslo k ptfidani dvou otdzek, Gprave fazeni dvou okruhl a ke zméné délky Skaly u otazky

¢islo 3.

2.2.2 Druha faze vyzkumu — kvalitativni polostrukturované rozhovory

Po ukonceni kvantitativniho dotaznikového Setfeni, tedy prvni faze vyzkumu, probéhla
faze druha. Kvalitativni metoda byla uskuteCnéna za pomoci polostrukturovanych
rozhovoru s respondenty spadajicich do populace ¢eskych vysokoskolskych studentti, ktefi
alespoil prilezitostné pouZzivaji néktery z néstrojii umélé inteligence ve své akademickém,

pracovnim, ¢i osobnim Zivoté.

Polostrukturované rozhovory byly zvoleny z toho divodu, Ze jsou skvélym nastrojem, jak
doplnit interpretacni mezery, které zanechava vyzkum kvantitativni. Kromé& toho umoziuyji
zachyceni motivaci, ndzorll a vyznamu, které posouvaji validitu a reliabilitu vyzkumnych
zaveérl na mnohem vyssi Groven, nez by tomu tak bylo pfi pouziti jednotného vyzkumného
designu (Johnson & Onwuegbuzie, 2004). Plni funkci pomyslného mostu, ktery spojuje
bieh empirickeé reality kvantitativnich dat se biehem individudlnich zkuSenosti dychajicich

jedinct. Na druhou stranu vSak védecky konsenzus fika, Ze kvalitativni vyzkum, vetné
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metod jako jsou polostrukturované rozhovory, nemtize obvykle zobeciiovat své vystupy na
Sirsi populaci (Polit & Beck, 2010). Toto uvédoméni o podstaté kvalitativniho vyzkumu je
zasadni, nebot’ v této Casti prace se nesnazime o popis objektivni reality, ale o proniknuti
do procest lidského chovéani a osobnich zkuSenosti (ibid.). Pravé z téchto divodi slouzi
zavery kvalitativni ¢asti vyzkumu primédrné jako nastroje pro kontextudlni porozumeéni

problému.

Ugastnici polostrukturovanych rozhovorti byli vybrani z fad respondentii, ktefi se
zucCastnili prvni faze vyzkumu. Na konci dotazniku byl kazdy respondent osloven a
pozadan o ucast v navazujicim kvalitativnim Setfeni. Z celkového poctu 153 respondentd,
ktefi kvantitativni vyzkumny instrument dokoncili, se k osloveni na navazujici rozhovor
ptihlésilo celkem 29 osob. Z nich bylo posléze na zakladé metodologickych pozadavkl
vybrano 5 typickych predstaviteli zkoumanych trendi (viz Creswell, 2017). S témito
typickymi ucastniky byl na zacatku dubna 2024 proveden polostrukturovany rozhovor v

online prostiedi.

S ucelem a tématy rozhovoru byli Gi€astnici sezndmeni jiZ ve zvacim dopise k druhé fazi
vyzkumu. Na zacatku rozhovoru posléze doSlo k predstaveni, sezndmeni a ziskéni
informovaného souhlasu s nahrdvanim. Nasledn¢ doslo k pokladani otazek, jejichz ucelem
bylo navodit spontanni vypravéni u€astnika. Na zaklad¢é nahravek byly nakonec rozhovor

piepsany a anonymizovany (viz Priloha ¢.3)

Rozhovory byly provedeny podle ptedptipravenych dil¢ich okruhd, které mély ucastnika
motivovat ke spontdnnimu vypravéni. Tyto okruhy zaroven navazovaly na piedem
pfipravené vyzkumné otdzky a slepa mista dotaznikového Setfeni. Strukturu namétu

k rozhovorim muze étenaf nalézt v Priloze ¢.2.

2.3 Vymezeni zkoumané populace

Zkoumanou populaci ve vyzkumu této diplomové prace jsou soucasni studenti ¢eskych
vysokych $kol. Konkrétng se jedna o ob&any Ceské republiky, ktefi k datu sbéru dat
(15.2.2024) dovrsili 18 let a studuji jakoukoliv formu studia a jakykoliv studijni program

na nékteré z ¢eskych vetejnych, soukromych, ¢i statnich vysokych skol.
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2.3.1 Vybérovy soubor pro dotaznikové Setieni

Vybérovy soubor pro potieby dotaznikového Setfeni bude v této praci zvolen na zakladé
nepravdépodobnostniho vybéru. Tento druh vybéru je jednou ze dvou zakladnich strategii
pouzivanych pii sestavovani vzorku pro dotaznikova Setfeni. Oproti svému protikladu
(pravdépodobnostnimu vybéru), ktery je zalozen na ptedpokladu, ze vSichni clenové
populace maji stejnou pravdépodobnost byt zatazeni do vybérového vzorku, je
nepravdépodobnostni technika zaloZena na skutecnosti, ze je pfi vyzkumu mozné mifit na
typické predstavitele zkoumané populace, ktefi do dostate¢né miry reprezentuji celek
(Vehovar et al., 2016). Kromé toho byva ve svém vysledku pouziti nepravdépodobnostniho
vybéru i1 asové, eticky a finanéné méné nakladné, nez pouziti jeho protikladu (Lunsford et
al., 1995). Na druhou stranu vSak kvuli postupim, které mohou piehlizet, ¢i
nadhodnocovat urcité skupiny v populaci, neni zarucena jeho reprezentativnost (ibid.)
Metoda, kterd bude v kvantitativni Casti této prace aplikovana je nepravdépodobnostni

kvotni vybér.

Nepravdépodobnostni kvotni vybér je zalozen na predstaveé, ze ndzory lidi se stejnymi
zjevnymi charakteristikami jsou do zna¢né miry podobné (Elliott & Valliant, 2017). Pokud
tedy dojde k sestaveni vzorku odpovidajiciho cilové populaci v urcitych charakteristikach
(jako je napft. pohlavi, vék, vzdélani atd.) tim, ze se naplni kvoty za kazdou z vytvorenych
charakteristik, vybérovy soubor pak miize s dostateCnou piesnosti vypovidat o populaci.
Dulezité je podotknout, Ze tato metoda vyzaduje kvalitni statistické tabulky, které piesné
ukazuji procentni rozdil jednotlivych charakteristik ve zkoumané populaci (ibid.). Diky
témto prehledim je pak moZné sestavit piehled procentnich rozdilli jednotlivych

charakteristik v populaci a ptizptisobit jim zkoumané kvoty.

Vyzkum v této diplomové prace bude proveden dle postupii nepravdépodobnostniho
kvotniho vybéru s provdzanymi kvotami, ktery reprezentuje charakteristiky zkoumané
populace tim, Ze vybérovy soubor dotaznikového Setfeni odpovidd celkovém poméru
(Etikan et al., 2017). Na rozdil od kvotniho vybéru s neprovdzanymi kvétami se tedy jedna

o metodu, ktera ve vyzkumu poskytne kvalitné;si data.

K 22.1.2024 na ceskych vefejnych, soukromych a statnich vysokych Skoldch ve vSech
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formach studia studovalo dle statistiky vykonnych ukazateli vetfejnych a soukromych
vysokych §kol CR Ministerstva $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy (dale jen MSMT) celkové
253 167 studentii s ceskym obcanstvim (SIMS, 2024). Na zéklad¢ téchto ukazateli jsou
pro vyzkum k této diplomové praci sestaveny celkem dvé kvoty, podle kterych se budou
respondenti proporcné tfadit (viz Tabulka ¢.1). Prvni zkoumana kvéta rozdéluje pohlavi do
dvou skupin na respondenty muzského a zenského pohlavi. Dle vykonnych ukazatelii by
tedy vybérovy soubor mél byt rozdélen v poméru 44:56 s vétSim zastoupenim zen. Druha
kvéta je tvofena respondentovym studijnim zaméfenim. K rozvrstveni této kvoty byla
vyuzita klasifikace ISCED-F z roku 2013, kterd na zadkladé podobnosti rozdéluje vSechny
studované obory do celkem 10 skupin: (1) Vzdélavani a vychova, (2) Uméni a humanitni
védy, (3) Spolecenské védy, zurnalistika a informacni védy, (4) Obchod, administrativa a
pravo, (5) Pfirodni védy, matematika a statistika, (6) Informaéni a komunikaéni
technologie (ICT), (7) Technika, vyroba a stavebnictvi, (8) Zemeédélstvi, lesnictvi,
rybafstvi a veterinaistvi, (9) Zdravotni a socialni péce, péce o pitiznivé zivotni podminky a

(10) Sluzby (CSU, 2024).

Tabulka 1: Celkovy pocet ceskych VS studentii v CR

ISCED-F 2013 Muzi Zeny Celkem
Vzdélavani a vychova 8796 28 301 37097
Umeéni a humanitni védy 8 361 16 300 24 661
Spolecenské védy, zurnalistika a informacni védy 8165 13183 21348
Obchod, administrativa a pravo 22179 28 144 50323
Pfirodni védy, matematika a statistika 8101 10313 18 414
Informaéni a komunikaéni technologie (ICT) 14 037 2503 16 540
Technika, vyroba a stavebnictvi 22799 8123 30922
Zemé&délstvi, lesnictvi, rybafstvi a veterinarstvi 3555 6 267 9822
Zdravotni a socidlni péce, péce o ptiznivé zivotni podminky 7461 24 779 32240
Sluzby 8792 6 837 15 629

Zdroj: SIMS, k 22.01.2024, viastni zpracovani

Co se tyce zpusobu ziskavani dat, bude dotaznikové Setfeni mifit na respondenty, ktefi se
shromaZd’uji ve Skolnich skupindch vytvofenych na socidlnim médiu Facebook. Ve své
podstaté tedy dojde k pouziti techniky provazaného kvotniho sbéru dat v kombinaci s

takzvanym samosbérem. Tato technika s sebou piindsi znacné vyzvy. Jedna z hlavnich
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vyzev ¢pi v dostatecném pokryti zkoumané populace, nebot’ v nékterych SirSich populacich
lze ptedpokladat, ze urcité mnozstvi lidi mize mit omezeny pfistup k internetu, ¢i
socidlnim médiim. Vyzkum vSak pocita s predpokladem, Ze majoritni vétSina Ceskych
studentit vysokych Skol pravé zminéné socialni médium pouziva za ucelem akademické
komunikace. Dal§i neméné vyznamna vyzva mtze plynout z absence dohledu tazatele nad
vypliiovanim vyzkumného instrumentu. Pesnéji mize dojit k situacim, ve kterych dochazi
k nedbalému, ¢i neupiimnému vyplnéni dotazniku (Baker et al., 2010). Na druhou stranu
se ale jednd o metodu, mezi jejiz hlavni vyhody patii pfedevs§im nizké naklady, rychlost
sbéru dat a volnost pii vyplnovani, ktera se ve svych zavérech mize odrazet ve zvySeném
poctu celkovych odpovédi (Couper, 2000). Kromé toho, jak poukazuje Zhang et al.
(2020), pokud je v prostfedi socidlniho média Facebook mifeno pii samosbéru na kvalitni
kvoty, lze ziskat pestiejsi vybérovy soubor, jehoz odpovédi mohou byt porovnatelné s
odpovéd'mi z vysoce reprezentativniho panelu. Autor této prace proto povazuje zminénou
vyzkumnou techniku za vyhovujici, nebot’ se na socialnim médiu shromazd'uje heterogenni
skupina, vyzkumny instrument byl naplnén kontrolnimi otdzkami a byl distribuovan do

celkem 41 oborovych skupin.

V neposledni tadé povazuje autor tohoto vyzkumu za podstatné okomentovat miru
reprezentativity vybérového souboru ke zkoumané populaci. JelikoZ je hlavnim cilem
vyzkumu poskytnout prvni vhledy do doposud nepftili§ prozkoumaného tématu, stava se 1
samotné vymezeni zkoumané populace velmi obtiznym tkolem. V dobé psani této prace
zatim neprob&hlo Zadné vysoce reprezentativni panelové Setfeni, které by dokazalo
predstavit statisticky prikaznou miru zastoupeni uzivatell umélé inteligence napiic¢
studenty ¢eskych vysokych skol. Z divodu existence této védomostni mezery jsou proto za
zkoumanou populaci v dotaznikovém Setieni povazovani vSichni soucasni studenti ¢eskych
vysokych Skol. Kromé& toho je pracovano i s pomérné nizkym poctem respondentt, kteti
zastupuji pouze necelé procento zkoumané populace. Pravé kvili témto limitdm Setfeni
proto nelze zarucit jeho plnou reprezentativitu. Nicméné ptitomnost tohoto faktu za
zadnych okolnosti neubira celému vyzkumu na vyznamnosti. Vyzkum i nadale slouzi jako
pokladnice cennych trendl v pouzivani umélé inteligence mezi studenty vysokych skol, a

tedy svij hlavni cil odrazového mustku pro budouci vyzkumy napliuje.
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2.3.2 Vybérovy soubor pro polostrukturované rozhovory

Jak jiz bylo zminéno v piedchozich podkapitolach, studenti vstupujici do kvalitativnich
polostrukturovanych rozhovora byli vybrani z fad respondentl zapojenych do kvantitativni
faze vyzkumu. Jednalo se tedy o ucastniky, ktefi zapadaji do pfedem vytvorenych kvot. Na
konci dotaznikového Setfeni mél kazdy z respondentli moznost piihlasit se do kvalitativni
faze tim, ze v posledni oteviené otdzce zanecha svoji osobni emailovou adresu. Na tuto
vyzvu v celku zareagovalo 29 respondentt, kteti pak nasledné¢ byli zvazovani pro Ucast v

polostrukturovanych rozhovorech.

Jelikoz vyzkum k diplomové praci postupuje dle metodiky vykladového sekvenc¢niho
designu (viz Creswell & Clark, 2017), vybrani ucastnici vyzkumu byli vybrani na zaklad¢
jejich ptislusnosti do trendd, které poodhalila kvantitativni faze vyzkumu. V prvni
poloving dubna 2024 bylo nakonec uskuteénéno 5 polostrukturovanych rozhovorii
vedenych online skrze platformu Google Meet. Mezi Ucastniky polostrukturovanych
rozhovort byli 3 muzi a 2 zeny spadajici do skupiny ¢eskych vysokoskolskych studentd,
pouzivajicich ndstroje umélé inteligence. Byli jimi student Dominik (22 let, obor
Softwarové inZenyrstvi — ISCED kategorie 6), studentka Lenka (21 let, obor Pravo —
ISCED kategorie 4), student Milan (27 let, obor Film — ISCED kategorie 2), student
Matyas (23 let, obor Psychologie — ISCED kategorie 3) a studentka Séara (21 let, obor
Finance — ISCED kategorie 5). Kazdy rozhovor trval v priméru 35 minut, nahravka byla

po dokonceni v anonymizované podobé& piepsana a nasledn€ vymazana (viz Priloha ¢.3).

2.4 Analytické postupy

Diplomovéa prace pii odhalovani trendli mezi uZivateli nastrojli umé€lé inteligence z fad
ceskych vysokoskolskych studentti kombinuje hned n€kolik softwarovych alternativ pro co
nejpresnéjSi dosazeni stanovenych cili. Kazdy z téchto programl je pouzivan v lehce

odli$né ¢asti prace s daty. Jsou jimi IBM SPSS Statistics, Microsoft Excel a R-Studio.

Statisticky a analyticky software SPSS Statistics byl vyuzivan k prvotni paci s daty. Diky
nabidce jednoduchych zpiisobt, jak manipulovat s daty, piedstavuje v prvotni ¢asti skvely

nastroj, jak data zkontrolovat a ptipravit do analyzovatelné podoby. Pravé kvili tomu byl
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vyuzit k sestrojeni pomocnych filtracnich proménnych, které napomohly s kontrolou
spravnosti dotaznikovych filtri a tvorbé genderové vahy, ktera byla posléze aplikovana na
cely datovy soubor (podrobnéji v kapitole 3./ Sociodemografické charakteristiky

respondentit).

Kromé toho bylo v rdmci tohoto softwaru vytvofeno né€kolik novych proménnych.
Proménna ISCED byla zkonstruovéna na zakladé oborové ptislusnosti, kterou respondenti
v dotaznikovém Setieni ptizndvali. Rozdé€luje tak respondenty do celkem deseti oborovych
kategorii dle kategorizace ISCED-F 2013. Proménna VEK pocita na zakladé odpovédi z
otazky doptavajici se na rok narozeni, souCasny v&k respondenti. Nejmladsimu
ucastnikovi dotaznikového Setfeni bylo 20 let, tomu nejstar§imu bylo 46. Vékovy median
vybérového souboru €inil 24 let. Proménna VEKAT fadi respondenty do tfi imérnych
veékovych kategorii (20-23, 24-26, 27+). Ve v€kové kategorii od 20 do 23 let se nachazi
35,3 % respondentt, v kategorii od 24 do 26 let se nachézi 33,2 % dotazanych a posledni
kategorie 27 let a vice tvoii 24,3 % vzorku. Proménna SDDS vypovidé o skutecnosti, zdali
dotazovani pfekracuji v soucasné chvili standardni délku svého studia. Proménna STUDPR
spojuje magisterské studijni programy (navazujici a nenavazujici) tak, aby vznikly tfi
programové kategorie (Bakalarsky, Magistersky a Doktorsky). Proménna OBOR
kombinuje respondenty z prvnich ¢tyt kategorii ISCED-F a respondenty poslednich Sesti
kategorii a rozdéluje tak soubor na studenty socialnich a humanitnich oborti a na studenty
technickych a pfirodnich obord. Série proménnych NEG1 — NEGS8 pietvaii sérii otazek
Q22 do negativniho spektra, aby je pozd&ji bylo mozné pouzit pro komplexné&jsi
statistickou proceduru. Za stejnym ucelem doSlo 1 k zmén€¢ hodnot u matice Q9 na
I=nevyuziva, 2=vyuziva. V neposledni fad¢ byla v tomto analytickém softwaru vytvotfena
1 obrovskad cetnostni tabulka, kterd kiizi vSechny podstatné proménné s tfidicimi
proménnymi POH (pohlavi), VEKAT (v€kové kategorie) a STUDPR (studijni program).

Celou Cetnostni tabulku 1ze nalézt v Priloze ¢.5.

Tabulkovy procesor umoznujici praci s daty Microsoft Excel byl pouzit k podrobnéjSimu
zkoumani dat. Cetnostni tabulka vytvofena v programu SPSS Statistics byla vyexportovana
od programu Microsoft Excel a v ném byla hloub&ji zkouména. K tomuto kroku doslo
primarnég kviili estetické strance datovych vystupt. Program ve své podstaté z analytického
hlediska nenabizi nic, co by program SPSS Statistics nedokazal. Jeho ovladani je vSak pfi

pohledu na velké datové matice piehlednéjsi, a zaroven v ném lze vytvafet i mnohem
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upravovatelngjsi grafické vystupy. Kromé toho doslo k pouziti jeho textové funkce ke

koédovani otevienych otazek.

Posledni pouzitou softwarovou alternativou bylo oteviené vyvojové prostredi R-Studio
usnadiujici praci v programovacim jazyku R. Ke zvoleni tohoto programu doslo z toho
divodu, Ze na rozdil od ptfedchozich dvou alternativ dokaze provadeét nékteré dalsi

pokrocilejsi analytické procedury.

Na matici otazek Q9 (Za jakym ucelem vyuzivate nastroje umélé inteligence?) byla
aplikovéna analyza latentnich tfid (Latent Class Analysis). Jednd se o statistickou
proceduru, jejimz cilem je mezi populaci sdilejici obdobné vnéjsi charakteristiky
identifikovat skryté podskupiny (Hagenaars & McCutcheon, 2002). V spolecenskych
védach ji z tohoto ditvodu lze proto vyuzit k vytvoreni typologie zkoumanych jedinc.
Pravé za timto ucelem byla pouzita 1 v piipadé otdzky Q9, v ramci, které respondenti
udavali ucely, za jakymi néstroje umél¢ inteligence pouzivaji. Na vybér méli moznosti: (1)
Organizace volnocasovych aktivit, (2) Pieklad jazykt, (3) Vyhledavani informaci, (4)
Vypracovavani akademickych praci, (5) Tvorba webovych stranek, (6) Uceni se novych
dovednosti, (7) Vytvafeni digitdlniho obsahu, (8) Kontrola psaného textu, (9)
Programovani, (10) Organizace prace, (11) Datova analyza a (12) Jiny ucel. U vzniklych
proménnych doSlo k prekddovani jejich stupnice na 1 = za timto UCelem nastroje
nevyuziva a 2 = za timto ucelem nastroje vyuziva. Pozadavkem od aplikace LCA tedy bylo
vytvofit typologii uZivatel néstroji umélé inteligence. Po podrobnéj$im piezkoumani
proménnych byly kviili své nedostate€né propojenosti se zbytkem vynechany proménné (1)
Organizace volno¢asovych aktivit, (10) Organizace prace a (12) Jiny ucel. Chi-kvadrat test
posléze poukazoval na fakt, Ze LCA model se dvéma latentnimi faktory a model se ¢tyfmi
latentnimi faktory nejlépe vyhovuje uzivanym datim. Ackoli hodnoty informacniho
kritéria BIC dosahovaly niZ§ich hodnotu u modelu se dvéma latentnimi tfidami (BIC: 1505
vs. 1579), z interpretacniho hlediska doSlo k pfiklonéni se k modelu se ¢tyfmi latentnimi
tfidami. Jejich vécnou interpretaci lze nalézt v kapitole 3.2 Mira vyuziti ndstroji umélé

inteligence.

Explora¢ni faktorova analyza (EFA) je analytickou procedurou, kterd predpoklada, ze v
pozadi dotaznikovych poloZek se nachazeji podobné vzorce odpovédi, jejichz vztah Ize

vysvétli pomoci na prvni pohled nepfiili§ zfejmych konstruktd. Jinymi slovy dochazi k
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hledani skrytych (latentnich) faktorGt v pozadi zjevnych (manifestnich) proménnych.
Samotna podstata této exploracni techniky je tedy velmi podobnd vySe zminované LCA.
Ob¢ procedury se vSak lisi v piipadé pouzivanych proménnych. LCA Ize aplikovat na
proménné nomindlniho a ordindlniho charakteru, kdezto EFA je kvili uziti Pearsonova
korelacniho koeficientu stvofena pro intervalové, pomérové a dlouhé ordinalni stupnice
(McCutcheon, 1987). V ramci vybérového souboru doslo k aplikaci této procedury na
matici otdzek Q22 (Vyjadiete prosim miru Vaseho souhlasu s nésledujicimi vyroky), v
ramci, které respondenti vyjadfovali svou miru souhlasu na pétistupiiové skale s vyroky:
(1) Kvili nastrojim umélé inteligence dojde k rozdéleni spolec¢nosti na ty, kteti disponuji
dovednostmi pro praci s Al, a ty, kteti ne, (2) Domnivam se, ze um¢la inteligence
pozitivné ovlivni mou budouci kariéru, (3) Mam obavy, ze uméld inteligence ohrozi
soukromi mych osobnich dat, (4) Véfim, Ze uméla inteligence bude zneuzita ke Skodlivym
ucelim, jako je Sifeni faleSnych informaci, (5) Obavam se, ze kvuli pokrokiim umélé
inteligence se stanou mnou nabyté védomosti nepotiebné, (6) Diky umélé inteligenci budu
mit v budoucnu vice volného casu, (7) Rozvoj umélé inteligence piispéje ke globalnimu
ekonomickému ristu a (8) Pouzivani umélé inteligence povede ke zvySeni
nezaméstnanosti. Pfed vstupem do analyzy byla jesté stupnice u vSech proménnych
prekddovéana do negativniho spektra. VSechny polozky vstupujici do analyzy vykazovaly
dostate¢nou miru provazanosti (KMO = 0,575), MSA nasvédcovalo dostatecné velikosti
vybérového souboru a podil vysvétleného rozptylu vykazoval korelace u vSech polozek
vy$si nez 0,6. Na zéklad€ Kaiserova pravidla bylo v prvotnim feSeni pracovano se ctyimi
potencidlnimi faktory. Jelikoz v prvotnim feSeni spadalo nékolik polozek svymi
faktorovymi zatézemi do vicero faktori, doSlo k aplikaci kolmé rotace (metoda Varimax).
Vysledek se ¢tyfmi faktory se vSak ukézal byt nevyhovujici, nebot’ v ném proménna (1)
Kvili nastrojim umélé inteligence dojde k rozdé€leni spolecnosti na ty, ktefi disponuji
dovednostmi pro praci s Al, a ty, ktefi ne. vytvarela samostatny faktor. Pravé z tohoto
divodu doslo k redukci této proménné, a tak vysledny model ¢ital pouze tfi nové vzniklé

faktory. Jejich v€cnou interpretaci 1ze nalézt v kapitole 3.5 Obavy z umélé inteligence.
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3 Analyticka ¢ast

V metodologické Casti prace bylo ¢tenafi podrobné piiblizeno zkoumané téma diplomové
prace. Doslo k priblizeni cilii vyzkumu, odivodnéni zkoumané populace a predstaveni
metod sbéru dat. Krom¢ toho doslo k rozebrani i jednotlivych analytickych procedur

aplikovanych v analytické ¢asti prace.

Analyticka ¢ast poslouzi k podrobnému popsani vsech diilezitych zjisténi, které vyzkum
poskytl. V ramci této casti diplomové prace bude nahlizeno na celkem pét tematickych
okruhti vénujicich se celkovému vlivu néstroji umélé inteligence na studenty ceskych
vysokych $kol. Z hlediska podrobné deskripce je na zkoumany vzorek primdrné nahliZzeno
jako na celek. Kromé toho v nékterych ¢astech dochéazi k rozdéleni datového vzorku do
uzsich oblasti dle pohlavi, vékovych kategorii, studijnich programti a dvou oborovych
kategorii (viz Priloha ¢.5). K tomuto podrobnému ¢lenéni dochazi vzdy v ptipadé, kdy se
procentudlni zastoupeni jednotlivych kategorii vyrazné lis§i od celku. Kromé datovych
vystupll je tato Cast doplnéna 1 pasdzemi z rozhovord, které kontextualné dopliuji

popisované analytické vystupy.

3.1 Sociodemografické charakteristiky respondentu

Jak jiz bylo zminéno v metodologické casti této prace, do analyzy dat vstoupilo z
dotaznikového Setfeni celkem 153 respondentt. Ti se fadili do jednotlivych oborovych
kategorii (ISCED-F 2013) proporéné viici celé populaci ceskych vysokoSkolskych
studentl. Podil respondenti ve vSech deseti oborovych kategoriich tak odpovidé podilu
vSech Ceskych vysokoskolskych studentd studujicich na nékteré z ceskych soukromych,
vetfejnych 1 statnich vysokych Skol (viz Tabulka ¢.2). Nejpocetn€jsi skupinu mezi studenty
Ceskych vysokych skol predstavuji studenti Obchodu, administrativy a prava, kteti
dohromady utvareji téméi 1/5 vSech soucasnych vysokoskolskych studenti. Na druhou
stranu tou nejméné pocetnou skupinou studovanych obort se k 22.01.2024 stalo
Zemédéelstvi, lesnictvi, rybafstvi a veterinafstvi, které si mezirocn€ voli jen necelé¢ 4 %

studentd.
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Tabulka 2: Proporcni zastoupeni respondentii viici vsem ceskym VS studentiim

CELon |l ,
pocet ¢eskych Pocet ol
ISCED-F 2013 Ceskych 4 . respondentl
4 VS  respondentl ;
VS studentil v dotazniku
studentt
Vzdélavani a vychova 37097 | 14,7 % 22 14,4 %
Uméni a humanitni védy 24 661 9,7 % 15 9,8 %
Spolecenské veédy, zurnalistika a informacni védy 21348 | 8,4 % 13 8,5%
Obchod, administrativa a pravo 50323 | 19,9 % 30 19,6 %
Ptirodni védy, matematika a statistika 18 414 7.3 % 11 7,2 %
Informacni a komunikac¢ni technologie (ICT) 16540 | 6,5% 10 6,5 %
Technika, vyroba a stavebnictvi 30922 | 122 % 18 11,8 %
Zeméedé€lstvi, lesnictvi, rybafstvi a veterinarstvi 98 22 3.9 % 6 3.9%
Zdravotni a socialni péce, péce o priznivé podminky 32240 | 12,7 % 19 12,4 %
Sluzby 15629 | 6,2% 9 5,9 %

Zdroj: SIMS, k 22.01.2024, viastni zpracovani

Druhou kvotou, kterou se dotaznikové Setieni pii sbéru dat pokusilo naplnit bylo
respondentovo pohlavi. Dle statistiky vykonnych ukazateli vefejnych a soukromych
vysokych §kol CR Ministerstva $kolstvi, mladeZe a télovychovy jsou studenti dle pohlavi v
populaci rozestoupeni v pomeéru 44:56 s vétSim zastoupenim zen (SIMS, 2024).
Vybérovému souboru se vSak tento kvotni predpoklad nepodaftil naplnit. Dotaznikového
Setfeni se zucastnilo vice Zen, neZz bylo plvodné predpokladano, a tak doslo k
podhodnoceni muzského zastoupeni o téméf deset procentnich bodu (35:65). Aby datovy
vzorek i1 z hlediska pohlavi odpovidal vykonnym ukazatelim SIMS, doslo k aplikaci vah,
které¢ zminované genderové zastoupeni vyrovnalo. K pouziti vdzeni doSlo u osmi z deseti
oborovych kategorii ISCED-F 2013. Vzdé¢lavani a vychova a Ptirodni védy, matematika a
statistika tento predpoklad jiz defaultné splnovaly.

Pro vstup do vyzkumu nebylo nikterak rozhodujici respondentovo stafi, nybrz skutec¢nost,
zdali je stale studentem a zaroven uzivatelem nastrojit umélé inteligence. Vyberovy soubor
proto zaznamenal odpovédi od vysokoskolskych studenti ve vékovém rozmezi od 20 do
46 let. Majoritni vétSina z nich vSak neptesahovala statem stanovenou zvyhodnénou dobu

pro studium, a proto bylo 73,8 % dotdzanych maximaln€ ve véku do 26 let.

Pravé z davodu Sirokého veékového rozmezi respondentl byly vytvofeny tfi obdobné

pocetné veékoveé kategorie. Témetr 2/5 respondentii byly zastoupeny ve vékoveé nejnizsi
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kategorii, kterd seskupovala studenty od 20 do 23 let. O néco méné dotazovanych (36 %)
bylo zastoupeno v kategorii od 24 do 26 let a zbytek respondentli byl obsahnut v kategorii
shromazd’ujici studenty star$i 27 let. V této kategorii byla zahrnuta zbyla 1/5 dotdzanych.
Pravé tyto tii vékové kategorie byly zvoleny z divodu jejich schopnosti proporéné

pomérné presné opisovat respondentliv studijni program.

Graf 1: Zastoupeni respondentii dle vekovych kategorii (n = 144)

m 20-23 let
m24-26 let

= 27 avice let

Zdroj: vlastni Setreni

Co se tyce studijniho programu, tak se dotazovani v rdmci dotaznikového Setfeni mohli
zatadit do celkem Ctyf programovych skupin. V ziskaném datovém souboru se proto témét
polovina dotazanych (49,4 %) nachazi na bakalarském stupni studia, vice nez 2/5 (43,8 %)
na magisterském stupni studia a zbylych 6,9 % na doktorském stupni studia. V ramci
magisterského stupné¢ doslo navic jest¢ k odliSeni rGznych magisterskych programd.
Magisterské navazujici studium bézné trvajici v délce 1-3 roky absolvuje 37,1 % vSech
dotazanych a magisterské nenavazujici studium, které trvd bézné v rozmezi od 4 do 6 let

studuje 6,6 % dotazanych.

Kromé samotného studijniho programu byl v dotazniku zjistovan i semestr ve kterém se
respondent v rdmci svého hlavniho studijniho programu v soucasné chvili nachazi.
Naprosta vétSina respondentil se nachazi v druhém (27,3 %), ¢tvrtém (29, 2 %) a Sestém

(17,9 %) semestru svého studia. Na zaklad¢ ptedpokladu, ze bakalafské studium ma
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primérnou délku Sest semestri, magisterské nenavazujici deset semestrd, magisterské
navazujici ¢tyfi semestry a doktorské osm semestrti, 1ze na zaklad¢ propoctii konstatovat,

ze 9 z 10 respondentl spliiuje v soucasné chvili standardni délku svého studia.

Kromé¢ soucasného studijniho stavu dotazovanych se Setfeni zaméfilo i na jejich plany po
uspésném zakonceni studovaného oboru. Témét 9 z 10 respondentt (88,3 %) uvedlo, Ze se
po absolvovani svého studia planuje i nadale studovanym oborem zabyvat, 8 % uvedlo, ze
maji v planu jit jinou karierni drahou neZ tou, kterou vystuduji a 3,7 % se zatim jeste

nerozhodlo.

3.2 Mira vyuziti nastroji umélé inteligence

Vyzkum vlivu néstroji umélé inteligence na studenty ¢eskych vysokych skol shromazd’uje
data tykajici se pouze uzivateli zminovanych Al ndstroji. VSichni respondenti ve
vybérovém souboru jsou tedy alesponn obCasnymi uzivateli téchto noveé vznikajicich
technologii. Jak vSak prokazuje kvantitativni Setfeni, Cetnost jejich pouzivani se mezi
dotazovanymi v mnohych piipadech zna¢né lisi. Témét kazdy den pouzivd néktery z
nastrojii umélé inteligence 30,3 % vsech respondentd. Alespon jednou za tyden vsSak tyto
nastroje pouziva jiz vice nez polovina dotazovanych (54,9 %). Na mési¢ni bazi pak umélou
inteligenci pouZzije az 87,5 % dotazovanych studentd. Tato vysoka frekvence pouzivani
nastroji Al velmi silné vypovidé i o samotném postoji vSech dotazovanych. 87,6 % z nich

4

totiz veéii v pozitivni vliv implementace nastroji Al do béznych zivott.

Ani gender respondenta nehraje pfili§ vysokou roli v tom, s jakou frekvenci néstroje umélé
inteligence jednotlivi studenti vyuZivaji. Alespon jednou tydné néktery z nastrojii pouZije
58,6 % zéastupcth muzského pohlavi a 52 % zéstupcl Zenského pohlavi. Vyznamnéjsi rozdil
l1ze nalézt az pii pohledu na mensi ¢asové useky, kde ve frekvenci pouzivani dominuje
muzské pohlavi. Celkem 41,3 % muzi oproti 21,8 % Zen totiz umélou inteligenci pouziva
Castéji nez jednou tydné. Oproti tomu se jako vyznamny faktor Cetnosti pouzivani ukazuje
byt oborova piislusnost. Studenti spadajici do kategorie socialnich a humanitnich obort
nastroje Al pouzivaji mnohem castéji. Alesponi jednou tydné tyto néstroje pouziva 63,2 %
studenti spadajicich do této oborové kategorie, na druhou stranu jen neceld polovina (45,8

%) studentt technického a ptirodniho zamé&feni nastroje pouziva se stejnou frekvenci.
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Graf 2: Frekvence pouzivani nastrojit umélé inteligence (n = 153)

= Castéji nez 1x tydné
® Alespon 1x tydné
= Alespon 1x za mésic

Méng¢ cCasto

Zdroj: viastni Setreni

Nejvyssi miru vyuziti nastroji umélé inteligence lze mezi zapojenymi studenty pozorovat
ve Skolnim prostifedi. Témér vSichni dotdzani (96,7 %) totiz bez ohledu na pohlavi, vék,
studovany program, ¢i obor uvadi, Ze jiz nékdy ncktery ze zkoumanych nastroji umélé
inteligence ke studijnim ucelim pouzili. Oproti vyzkumu provedeném spolecnosti
SurveyMonkey v kvétnu roku 2023, ktery uvedl, ze 71 % americkych vysokoskolskych
studentli jiZz n€ktery z ndstrojii pro studijni Ucely pouzilo, si zkoumany vzorek se svou
frekvenci vyuzivani vede velmi obstojn€. Na zakladé Casové prodlevy mezi sbéry dat 1ze
proto konstatovat, ze frekvence aplikace téchto novych nastrojii se ve Skolnim prostiedi
velmi rozsifila, a tak uzivatelé téchto nastroji z fad studentti hojné vyuzivaji prilezitosti

propojit svou akademickou préci se zkoumanim novych technologii.

Vyznamny vliv hraji ndstroje Al i v osobnich Zivotech studentt, kde je bézné vyuziva 70,4
% z nich. Jak ukazuji vystupy z dotaznikového Setfeni, tak pro osobni pottebu vyuziva
téchto novych technologii ve svych osobnich Zivotech vétsi mnoZstvi muzi (80,3 %). Na
druhou stranu z Zen jich pouziva 62,8 %. Ani v pfipad¢ vyuziti nastroji Al v soukromi
nehraje studovany obor zanedbatelnou roli. Respondenti studujici socidlni a humanitni
obory vyuZivaji v soukromi tyto nové nastroje v 76,3 % piipadl, kdeZto studenti
technickych a pfirodnich obori pouze v 64,1 % piipadd. Jak dokazuji vysledky z

polostrukturovanych rozhovortd, tak pravé konkrétni pouziti néstroji umélé inteligence se
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Casto tyka prevazné praktickych skutkl, jako je naptiklad spocitani si ceny nafty na
vzdalenych benzinovych stanicich, ¢i hlub$i porozuméni najemnim smlouvam. Kromé
toho ma vsak vyuziti v tomto prostiedi mnohdy silny socialni charakter. Dotazani studenti
totiz umeélou inteligenci nepouzivaji pouze k tomu, aby individudlné¢ dosahovali
konkrétnich cild, ale také aby se se svymi prateli spoleéné bavili a testovali tak Sirokou

Skalu moznosti, ke kterym 1ze néstroje umél¢ inteligence pouzit.

., Co se tyce nejakého programovani, tak to neni jenom ve skole, ale i primo ve volném case. S
kamarady jsme si napriklad za pomoci umélé inteligence vytvorili jednoduchou aplikaci, kterda nam

ve fotbale zapisovala nase skore.* (Dominik)

., Ted jsme treba s kamaradkou, ktera je nezadand, byly na Tinderu a ona Ze potiebuje vymyslet
néjaky balici hlasky. Napsaly jsem teda ChatuGPT, at’ nam vymysli néjaké, které clovek normdalné
nevymysli. Hazelo to teda spis néjaké rébusy, ale pobavilo nas to, protoze to nedavalo hlavu ani

patu.* (Sara)

Pro necelé¢ 2/5 respondentd (39,5 %) nachdzeji ndstroje umélé inteligence uplatnéni i v
jejich pracovnich zivotech. Nicméné vyuziti nastrojii pro pracovni ucely se ukazuje byt
nerovnomeérné napii¢ vékovymi kategoriemi. Pouze 22,1 % dotazovanych z fad studentt
ve véku do 23 let udava, ze umélou inteligenci pouZziva i pfi své praci. Na druhou stranu
mnohem vys§i uplatnéni umélé inteligence v pracovnim prostiedi 1ze pozorovat ve vékové
kategorii od 24 do 26 let, kde ji k témto Gcelim pouziva 39,6 % dotazanych. Zcela nejvyssi
miru pouziti (64,1 %) pak lze pozorovat u dotdzanych nad 27 let. Vyskyt téchto
vyznamnych rozdili mize byt zplisobovan piedevS§im urovni nejvysSiho dosazeného
vzdélani mezi respondenty. Jelikoz studenti do véku 23 let nemaji Casto jeSté absolvované

o 4

uplatnéni, které by viibec schopnosti umélé inteligenci bylo schopné vyuzit.

Pouze jeden cloveék ze vSech dotdzanych uvedl, ze na jeho Zivot maji néstroje umélé
inteligence vliv 1 v jiném prostfedi. Tim je prostfedi détského oddilu, kde mu jakoZzto

vedoucimu pomahaji s ptipravou jednotlivych aktivit.
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Graf 3: Prostredi nejcastejsitho pouzivani nastrojit umelé inteligence (n = 153)

Ve skole

97%

V osobnim zivoté 70%

V préci 40%

V jiném prostiedi | 1%

Zdroj: viastni Setreni

Ptiprava aktivit pro détsky oddil vSak ani zdaleka neni jedinym zpiisobem, jak mohou
vysokoSkolsti studenti umélou inteligenci vyuzit. Pro témét 70 % respondentt se Al stala
velice dulezitym zdrojem faktickych informaci. Jeji schopnost vyhledavat a sumarizovat
informace k vécnym tématim revolucionizuje pro nékteré studeny i postupy za pomoci
kterych vyhledavaji informace v internetovém prostiedi. Misto toho, aby se k nim dostavali
skrze néktery z webovych vyhledavaci (jako naptiklad Seznam), ¢i online databazi (jako
napiiklad Google Scholar), zadévaji pozadavky jazykovym modeliim, které pro n¢ béhem
kratké chvile vSe potiebné ptipravi. Ackoli se jedna o ten upln€ nejbéznéjsi zplsob vyuziti,
kvtli castému vyskytu neptfesnosti a samotnému principu generovani nového obsahu vsak
nebyva dotazovanymi pfili§ aplikovdn na akademické padé. Jak naznacuji provedené
rozhovory, tak ziskané informace nemohou byt podloZeny jednim konkrétnim zdrojem, a
tak byva vyuziti informacnich funkci néstroji umélé inteligence primarné¢ mifeno na

situace, ve kterych neni potfeba mit podlozena tvrzeni.

., Ve skole tam informace nehledam prave kvili tém zdrojium, protoze musim uvadeét néjaky zdroje,
ktery oni berou jako relevantni. Sam sobé ale nemusim dokazovat, Ze uz to rekl nekdo chytrej prede

mnou. “ (Milan)

Dalsim klicovym zplGsobem vyuziti nastrojii Al se staly jejich piekladatelské schopnosti.
Diky uspéchiim velkych jazykovych modelt (LLM) na poli zpracovani pfirozeného jazyka
(viz kapitola 1.2.1 Artificial narrow intelligence), a tedy jejich schopnosti manipulovat s

vysokou piesnosti s lidskou feci, stali se pro vice nez 2/3 respondentl velice vyznamnym
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zpisobem, jak ptekladat psany text do cizich feci. Popsané schopnosti jazykovych modelt
vSak svym potencidlem piresahuji schopnosti pouhych piekladii, a tak pro vice nez
polovinu dotazovanych plni 1 roli jakéhosi korektora, ktery pro né poodhaluje gramatické a
stylistické chyby v psaném textu. Tato schopnost vSak respondentim dava i obrovskou

ptilezitost méné se zabyvat formou studentskych praci a vice se zaméfit na samotny obsah.

., Umélou inteligenci vyuzivam vétsinou na piepis néjakého textu. Rekla bych Ze mam problém se
slohem. Tim Ze jsme byli covidovy rocnik a nepsali jsme maturitni slohy, tak mi deéla problém to, Ze
neumim napsat text bez opakovani. Je pro mé proto mnohem jednodussi, kdyz ten text napisu ve

Wordu, hodim ho do umélé inteligence a ta mi to prepise tak aby to davalo vétsi smysl. “ (Sara)

,, U mé je to takové paradoxni. Na jednu stranu mé bavi badat, ale nebavi mé takove ty formalismy.
Kdyz za mé uméla inteligence upravi radkovani a velikost pisma, tak pro mé to je vétsi prilezitost

vénovat se tomu obsahu a upustit od té formy. * (Matyas)

Pro témét 40 % respondentl tyto nastroje plni navic 1 G€el pomocnika pro vypracovavani
akademickych praci a obdobny pocet v nich vidi 1 velmi spolehlivy zplsob, jak se ucit
novym dovednostem. Jak Ize pozorovat na Grafu ¢.4, néstroje umelé informace byvaji
studenty vysokych S$kol v neopomenutelné mife pouzivany za uclelem prace ve
specifickych oblastech jako je programovani, datova analyza, ¢i tvorba webovych stranek.
Kromé¢ toho, jak vyplyva z provedenych rozhovorti, se i u rtznych obord vyskytuji
specifické nastroje umélé inteligence, které studentim praci na specifickych ukolech

mnohonésobn¢ ulehcuji.

¢

., Ze strojového uceni to bude urcité Izotope-RX, coz je nastroj na cisteni zvuku a ¢isténi obrazu.

(Milan)

., Nastroj, ktery pouzivam nejvic, se jmenuje Lorenz-Al, coz je primo uméla inteligence

naprogramovanda pro pravniky.“ (Lenka)

,, Primo ve webové prostiedi pisu néjaky kod a uz tam mam zavedeny GitHub Copilot, ktery mi
primo dohazuje casti kodu do toho samotného programu, takze uz ani nemusim otevirat okno v

prohlizeci a otevirat ChatGPT. *“ (Dominik)
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Graf 4: Ucel pouzivéani ndstrojii umélé inteligence (n =153)

Vyhledavani informaci ||| T 0
Preklad jazyki |, 7
Kontrola psaného textu ||| G 51
Vypracovavéani akademickych praci ||| GGG <0
Uceni se novych dovednosti _ 40%
Vytvéteni nebo tprava. . ||| GGGGG—_ 242
Organizace prace ||| G 16%
Programovani _ 15%
Datova analyza - 13%

Tvorba webovych stranek - 8%
Organizace volno¢asovych aktivit || 7%
Jiny tcel 9%

Zdroj: viastni Setreni

V pozadi pouzivani Al nastroji ke specifickym c¢eliim je mozné nalézt na prvni pohled
skryté kategorie, do kterych lze studenty vysokych $kol zaradit. Analyza latentnich tfid
deviti vyse popsanych ucelli pouzivani: lca data (Datova analyza), Ica program
(Programovani), Ica text (Kontrola psané¢ho textu), Ica digiobsah (Vytvatfeni digitalniho
obsahu), Ica _dovednosti (Uceni se novych dovednosti), Ica web (Tvorba webovych
stranek), Ica_informace (Vyhleddvani informaci), Ica preklad (Pieklad jazyki),
Ica_akadedmpr (Vypracovavani akademickych praci) poodhaluje mezi zainteresovanymi
studenty Ceskych vysokych Skol hned Ctyfi latentni typy, které zcela odlisné pfistupuji k

icelim, jak pouzivat tyto nové nastroje! (viz Graf'¢.5%).

Prvni latentni tfida je zastoupena 7,8 % respondenti z fad vysokoSkolskych studentt.
Jedna se o studenty, ktefi ve velké mife pouzivaji nastroje umélé inteligence ke viem

hlavnim zkoumanym uceliim, a tak maji i veliké zkuSenosti s fadou rozdilnych Al nastroja.

! Blize popsané kroky celé analyzy lze nalézt v kapitole 2.4 Analytické postupy.

2 Grafické znazornéni LCA modelu rozdéluje vybérovy soubor do celkem &tyt skupin. Ve spodni &4sti grafu
se nachazi ¢iselné vyjadieni velikosti kazdé skupiny, které se bézné interpretuje v %. Do modelu vstoupilo
celkem 9 dichotomickych proménnych které oznacovaly (ne)vyuziti nastroji ke konkrétnimu Gcelu (nizsi
hodnota oznacuje nevyuziti, vyssi hodnota vyuziti). Graf Ize interpretovat tim zptisobem, Ze ¢im vyssi je
cervena vertikala konkrétniho pouziti v dané skuping, tim castéji je nastroj ke konkrétnimu ucelu pouzivan.
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Jelikoz hledaji limity Gceltl, ke kterym Ize néstroje pozit, budou nazvani inovatory.

Druhou latentni tfidu tvofi celkem 15,9 % dotazanych, kteti jsou specificti tim, ze umelou
inteligenci pouzivaji jen za ucelem prace s textem. Nastroje Al jsou tak pro né¢ skvélym
pomocnikem, ktery jim pomuze zkontrolovat jimi napsany text, nabidnou synonyma,
anebo poskytnout pieklad nekterych pasazi. JelikoZ je jejich rozsah vyuziti tak uzky, budou

nazvani stylisty textu.

Tteti latentni tfida zastupuje 9,1 % studentii. Stejné¢ jako prvni tfida, pod sebou
shromazd’uje uZivatele umélé inteligence, kteti nastroje v hojné mife pouzivaji pro Sirokou
Skalu uceli. Rozdil je v tomto pfipadé vSak v tom, ze jsou nastroje pouzivany jako
pomocnik k provadéni vysoce specializovanych ukoll jako je programovani, datova
analyza, ¢i tvorba webovych stranek. Pravé z tohoto diivodu budou respondenti obsazeni v

této tfid€ nazvani specialisty.

Posledni, a zaroven nejvétsi latentni téida je tvofena celkem 67 % dotdzanych. Tato tfida je
plna ,,obycejnych® uzivateli umélé inteligence, ktefi nejcastéji vyuzivaji schopnosti
velkych jazykovych modeld (LLM). Jejich typickym Ucelem vyuZziti umélé inteligence
proto byva vyhledavani faktickych informaci, uprava a kontrola psaného textu, ¢i pieklad

do cizich jazykt. Pravé z tohoto divodu budou nazvani b&éznymi uzivateli jazykovych

modeli.
Graf 5: LCA model ctyr latentnich trid
| I - ‘ lca_data
I | lca_program
lca_text

T I I Ica_digiobsah
' . | lca_dovednosti
T | ¥ lca_web
T lca_informace
T ‘ lca_preklad

+ + lca_akadempr

0.0784 0.1599 0.0912 0.6705

Zdroj: vlastni Setrent
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Kwvili omezeni datového souboru je takika nemozné provést podrobnéjsi klasifikaci vSech
vzniklych latentnich tiid. Nizké procentni zastoupeni nékterych latentnich tfid znamena, ze
1 jejich zastoupeni v ramci datového souboru je pomérné nizké. Pravé z tohoto divodu
bude provedeno jejich slouceni. Podrobnéjsi deskripci tedy bude vystavena nejveEtsi
latentni tfida béznych uzivateli jazykovych modelti shromazd’ujici 67 % respondentt, a

zbytek sloucenych latentnich tiid predstavujicich 33 % zbylych respondentii.

Bézni uzivatelé jazykovych modell jsou ze 2/3 tvofeni respondenty zenského pohlavi. Co
se tyce veku, tak témet 4/5 z nich (76,1 %) dosahuji véku do 26 let. Konkrétné se v
nejnizsi zkoumané vékové kategorii od 20 do 23 let nachazi 40,8 % béznych uzivateld, v
kategorii od 24 do 26 let 35,3 % a v nejstarsi kategorii 27 let a vice let se nachazi zbylych
23,9 % béznych uzivateld. Jejich rozloZeni dle v&ku tedy témét presné odpovida
celkovému rozlozeni vSech respondentii ve vybérovém souboru. V piipadé¢ oborového
zaméfteni je se ukazuje byt rozlozeni béznych uzivateli jazykovych modeli témétr umérné.
Respondenti studujici socidlni a humanitni obory tvoii 53,9 % této latentni t¥idy a studenti

technickych a ptirodnich obori tvoii zbylych 46,1 %.

Druhym popisovanym celkem jsou respondenti spadajici do latentnich tfid inovétori,
stylistil textu a specialistd. Tato nové vznikla skupina je z vétSinové Casti (83,9 %) tvorena
zastupci muzského pohlavi. Co se tyce veku, tak 1ze konstatovat, Ze Cita starSi kohortu lidi
nez tfida béznych uzivatelti. Pouze 1/4 zastupci dosahuje véku od 20 do 23 let, 37 % je ve
vékové kategorii od 24 do 27 let a stejné procentni zastoupeni tvofi i posledni kategorii
straSich 27 let. Oborové zastoupeni je stejn€ jako v piipad¢ pfedchozi popsané latentni
ttidy pomérné vyrovnané. Studenti socidlnich a humanitnich obort tvofi 45,5 % celku a

studenti technickych a ptirodnich obort tvoti 54,5 % celku.

Informace o tom, které konkrétni nastroje umélé inteligence si vybrat a jak je co
nejefektivngji ovladat tak, aby co nejpresné€ji plnily pozadavky, ziskdvaji studenti
vysokych Skol nejcastéji pravé v prostredi, kde na tyto nastroje mohou i narazit. Pravé
internet se pro ucastniky vyzkumu stal nejtypictéjSim mistem, na kterém cCerpaji zdroje
informaci ohledné pouzivani nastrojii umélé inteligence. V ramci tohoto prostredi rizni
jedinci voli i rizné zdroje. Pro vice nez polovinu respondentli (55,4 %) tvoti zdkladni
rozcestnik pro ziskavani informaci obsah, ktery je volné dostupny na socialnich médiich

jako je Instagram, Facebook ¢i TikTok. Ve velmi podobné mite (54, 6 %) je pro ucel
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ziskavani informaci o umélé inteligenci voleno prosté internetové vyhledavani, které
zainteresovanym jedinciim dokéze poskytnout nesCetné mnozstvi poznatki v online
¢lancich. V ramci internetového prostiedi slouzi v 17,8 % jako validni zdroj informaci i
video navody, v 16,9 % podcasty a u pouhych tfi respondentii jsou to i nezavislé
experimenty s momentalné pouzivanymi nastroji. Jaky druh internetového pramenu se
respondent rozhodne Cerpat pro spravné pouzivani umélé inteligence se vSak mezi riiznymi
pouziva nejCastéji socidlni média. Oproti ostatnim vékovym kategoriim, které socialni
média pro Cerpani informaci pouzivaji v praméru pouze v poloviné piipadu, tuto cestu u
nejnizsi vékové kategorie voli 70,2 % dotazanych. Na druhou stranu dal$i nejvétsi zmeény
lze pozorovat u kategorie nejvyssi, tedy u respondentl starSich 27 let. Ti v témét 1/3
ptipadd voli video navody (30,7 %), odbornou literaturu (29,7 %) a ve vice nez 1/3 i

podcasty (33,1 %).

Internetové vyhleddvani a socidlni média jsou nejCastéj$imi zdroji informaci ohledné
pouzivani nastroji umélé inteligence i u zapojenych studentii spadajicich do kategorie
socialnich a humanitnich oborii. Vice nez 6 z 10 respondentd spadajicich do této oborové
skupiny totiz téchto dvou zminovanych cest ziskdvani informaci bézné vyuziva, naproti
tomu pouze neceld polovina studenti technickych a ptirodnich oborti voli stejné cesty.
Mezi nimi jsou naopak mnohem castéjSi cestou k ziskani informacim jejich pfatelé a
rodina. Oproti prvni skupiné, ktera tuto cestu voli jen v necelych 30 % piipadi, u studentl
technickych a pfirodnich oborl se jednd o tfeti nejCastéjsi zpisob ziskavani informaci, a

tak ho voli celkem 43,8 % dotazanych.

V redlném svété jsou pak informace o pouzivani umélé inteligence nejcastéji predavany
verbalné mezi prateli a rodinnymi piislusniky (36,3 %). Kromé& piatel a rodinnych
prislusnikil se ve 22,5 % piipadi staly dileZitym zdrojem Cerpani informaci vysokoSkolské
prednasky a seminafe, pro 17 % ptipadi zajmové skupiny a v 10 % ptipadi 1 pracovni
workshopy a odborna literatura. Prav€ pracovni workshopy jsou dobrym zdrojem

informaci pro 18,4 % studentil socidlnich a humanitnich obori.
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Graf 6: Nejcastejsi zdroje cerpant informaci ohledné pouzivani umélé inteligence (n = 153)

Socidlni média | <5
Internetové vyhledavani _ 55%
Pratelé nebo rodina ||| G 360
Prednasky a seminaie ||| NG 232
Videonavody || | G 132
Zajmové skupiny _ 17%
Podcasty || 172

Pracovni workshopy nebo Skoleni _ 11%

Odborné literatura ||| 11%

Nezavislé experimenty I 2%

Zdroj: viastni Setreni

Co se tyce konkrétnich nastroji umélé inteligence, které dotazovani studenti ceskych
vysokych $kol pouzivaji, tak Ize mezi respondenty pozorovat velmi silnou miru souvislosti
mezi ucelem pouzivani a konkrétnim zvolenym ndastrojem. Pro praci s textem — tedy
vyhledavani informaci, kontrolu psaného textu, ¢i vypracovavani akademickych praci —
jsou nejcastéji pouzivany Al generatory psaného textu a pro pieklad feci jsou samoziejmeé
pouzivany Al piekladace jazyku. Kviili své schopnosti vykonavat Sirokou skalu ukolti neni
proto pftili§ piekvapive, Ze Al generatory textu byly béhem posledniho roku pouzity témét
vSemi UCastniky kvantitativniho Setfeni. O néco méné, ale piesto stale velmi hojné
pouzivané, jsou i inteligentni piekladace jazyka, které béhem roku 2023 pouzilo celkem
témeét 63 % dotdzanych. Velmi vlivnymi se ukazaly byt i generatory virtudlniho uméni,
které pouzilo témét 30 % studentll. Ostatni nastroje jsou svym rozsahem vyuziti silné
vazéany na konkrétni ukony, neni proto pfili§ ptekvapivé, Ze i jejich pouziti nedosahuje tak

vysoké hojnosti jako pfedchozi tfi zminéné néstroje.

Vyuzivani konkrétnich druh@i nastrojii se nezda byti vékové ani genderové podminéné?.
Oborova podminénost vSak v tomto pifipadé hraje o mnohem vyssi roli. Vice nez 7 z 10
dotazanych spadajicich do socidlnich a humanitnich obord totiz pfiznava pouzivani Al

prekladaci jazyki, kdeZto v piipad€ technickych a pfirodnich oborl se jednd pouze o

3 Vyjimkou tvoii Al programovaci pomocnici, jejichz pouzivéani piiznava 21 % dotazovanych muzi.
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polovinu. Na podobny rozdil Ize narazit i v ptipad¢ generatorti obrazkti, které pouziva 37,7
% dotazanych spadajicich do prvni zminiované oborové skupiny. Na druhou stranu vyssi
miru vyuzivani konkrétnich nastroji Al lze mezi studenty technickych a ptirodnich obort

nalézt u programovacich pomocniki, kde jich pouziva téméi 1/5 dotazanych.

Graf'7: Nejcasteji pouzivané nastroje umélé inteligence (n = 153)

Generatory textu _ 98%
Pickladace jazykt ||| T 2
Generatory obrazki _ 30%
Pomocniky pfi vyzkumu - 14%
Programovaci pomocniky - 11%
Nastroje pro generaci hudby a zvuku . 6%
Vzdélavaci asistenty . 5%
Planovaci asistenty I 2%

Jiné 1%

Zdroj: viastni Setreni

Jak ukazuje dotaznikové Setieni, popularita nastroje Chat GPT od spole¢nosti Open Al je
stdle na velmi vysoké Urovni. Nejenom, Ze se mu ihned po vypusSténi na vefejnost v
listopadu 2022 podatilo ziskat 1 000 000 aktivnich uzivateltt béhem pouhych 5 dni, ale od
té doby ho zacalo vyuzivat vice nez 180 000 000 dalSich uzivateli (OpenAl, 2024). Pravé
diky tomuto raketovému ristu se béhem kratké chvile stal tim nejpouZivanéjSim nastrojem
umélé inteligence na svété. Tomuto faktu samoziejmé nasvédcuje i dotaznikové Setieni, ve
kterém tento jazykovy model oznac¢ilo7 1 % dotdzanych za svilij nejcastéji pouZivany
nastroj umg¢lé inteligence. Mimo to, jak naznacuji vyzkumné rozhovory, se stal nazev
tohoto ndastroje jakymsi synonymem pro umeélou inteligenci celkoveé. Pro vSechny
ucastniky rozhovoru byl prav€é Chat GPT tim prvnim nastrojem umélé inteligence, ktery

zacali aktivné vyuzivat.

,,Co se tyce hlubsi zkusSenosti, tak uz viastné od té chvile, co vyslo Chat GPT, tak to pouzivam.

Takze uz miizu ¥ict, Ze to jsou pomalu dva roky, co pouzivam umélou inteligenci. *“ (Dominik)
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,,Od té doby, co to vyslo, tak to sleduju pomérné aktivné. Nebo vysio, od té doby, co zacaly

existovat jazykové modely v té fazi, Ze vysel ten prvni Chat GPT.* (Milan)

Vyznamnym nastrojem na poli umélé inteligence se mezi dotazovanymi studenty vysokych
skol stal i preklada¢ DeepL, ktery byl za nejvice pouzivany oznacen 21 % respondentt.
Opomenout nelze ani nastroj umélé inteligence Gemini vyvijeny spolecnosti Google.
Tento nastroj je specificky tim, ze disponuje obdobnou variabilitou schopnosti jako vyse
zminovany Chat GPT. I pfes to si ho vSak za sviij nejcastéji pouzivany zvolilo jen pouhych

5 % respondentd.

3.3 Uméla inteligence v akademickém prostredi

Vyzkum mezi studenty vysokych Skol poodhalil, Ze mezi respondenty nejcastéjSim
prostfedim, ve kterém ndstroje um¢l¢ inteligence pouzivaji je pravé to akademické. Jelikoz
nevice studentii Ceskych vysokych Skol sviij obor absolvuje hlavné v prezencni formé
studia, neni pfili§ prekvapivé, ze akademické prostiedi vypliuje vétSinovou ¢ast studentova
kazdodenniho Zivota. Vice nez 9 z 10 dotdzanych proto uvadi, ze n¢ktery z néstroji umélé
inteligence pouZziva pravé v tomto prostfedi. Konkrétné ke specifickym studijnim ucelim
pak umélou inteligenci bez ohledu na pohlavi, vék, studovany obor, ¢i studijni program

vyuzilo jiz 94,5 % z nich.

Féze studijni ¢innosti, béhem které respondenti z fad studentd eskych vysokych skol k
nastrojim umélé inteligence nejcastéji piistupuji, se vSak mnohdy lisi. U 36,4 % piipada
pouzivaji nejcastéji umélou inteligenci jiz v pocatecni fazi pii generovani napadi a
vymysleni toho, jak bude cely zbytek studentovy prace vypadat. Jak naznacuji provedené
rozhovory, pravé kreativni strdnka generativnich nastrojit umélé inteligence je mezi
studenty velmi cenéna, nebot’ jim poskytuje odrazovy mustek v ptipadech, kdy u nich

dochéazi ke kreativnim bloktm.

,, Obcas kdyz jsme méli néjaky brainstormingovy tikoly a ja jsem mél krizi, tak jsem to viastné

pouzil k vygenerovani néjakych téch napadii. “ (Matyas)

,,Ja myslim, ze mam takovou tu jistotu, Ze az bude nejhiii a nebudu si védet s nécim rady, Ze se na

to miizu obrdtit. Ze je to takova ta berlicka vzadu v hlavé. * (Lenka)
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Ziskavani validnich a ovéfenych informaci a s tim spojend kumulace akademickych
znalosti ve formé& provadeéni reSerSi, pfedstavuje pro respondenty velmi relevantni
prostiedi, ve kterém se ndastroje umeélé inteligence daji vhodné pouzit. Existence
reSerSovacich nastroji umélé inteligence, jako je naptiklad Consensus Al, které na zaklad¢
specifikovani vyzkumné otdzky ¢i tématu dokdzou najit i stovky relevantnich studii
zabyvajicich se uvedenymi problémy pak pii spravném pouziti cely proces nejen
studentovy resSerSe znacné zefektivni. Pravé z tohoto diivodu je zcela pochopitelné, ze k
um¢lé inteligenci sahne vice nez 1/5 studentl nejcastéji prave pii tvorbé resersi do svych

akademickych praci.

Pro 24,3 % dotazovanych studentli piedstavuji nejCastéji zminované nastroje i pomocnou
ruku pii feSeni problémil vzniklych v pribéhu jejich studijni ¢innosti. Pravé diky nim se
pak casto vyvaruji pfiliSné Casové investici nutné k samostatnému vyieSeni vzniklého

problému.

V konecné fazi, tedy ke kontrole své prace, nejcastéji saha k pomoci od umé¢l¢ inteligence
pouze 1 z 10 dotdzanych. To vSak neznamena, Ze by studenti ke kontrolnim ucell néstroje
Al pfili§ nepouzivali. Jak vyplyva z rozhovorl, tak pravé tato schopnost piisobit jako
kontrolni mechanismus starajici se o pestrou slovni vybavenost, gramatickou spravnost, ¢i
textovou srozumitelnost, je pro studenty velmi cennym pomocnikem. Na druhou stranu se
vSak jedna az o kone¢nou fazi, kterou student pfi svém studijnim procesu absolvuje. Za
Zadnych okolnosti proto neznamend, Ze by k tomuto pouZiti umélou inteligenci pouZzivali
nejméng Casto, spiSe se vSak jedna o proces, kterému uz v diivéjSich fazich predchéazelo

pouziti za lehce rozliSnym zptisobem.

V neposledni fad€ byla respondenty v 9 ptipadech zvolena jesté jina faze, kterou povazuji
za nejcastéj$i. Touto fazi je dle zaznamenanych otevienych odpovédi kombinace vSech
ptedchozich fazi. Jinymi slovy tedy zbylych 7 % respondentii pouzivd imérné¢ umélou

inteligenci ve vSech fazich své studijni ¢innosti.
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Graf 8: Faze studijni ¢innosti, behem které je ndstroj umelé inteligence nejcasteji pouzit (n = 138)

m V pocatku pii generaci novych
napadii

= Pfi tvorbé reSersi

= V priib¢hu pfi feseni problémi

Na konci pti kontrole

Ve vSech fazich tmérné

Zdroj: vlastni Setrent
Za nejcastéjsi vyhodu pouziti umélé inteligence pifi studiu je 40,6 % respondentl
povazovana jeji schopnost urychlovat studentovu praci, a tim padem mu i v kazdé fazi
studijni €innosti sniZit ¢asovou investici, kterou je pak schopen vénovat jiné ¢innosti. Jak
poukazuji vyzkumné rozhovory, tak pravé schopnost usetfeni Casu dava respondentovi
vétsi flexibilitu v tom, jak si rozvrhne svij tydenni plan. Pokud totiz schopnostem
zvoleného nastroje umélé inteligence plné duvéiuje, a stejné tak divetuje i své schopnosti
nastroj efektivné ovladat, mlze se stat, Ze dojde k sestrojeni mnohem flexibilng&jSiho

casového planu, ktery studentiiv reZim proméni v mnohem volngjsi.

. Napriklad kdyz jsem mela vkol odevzdat do patku, tak jsem na ném zacala délat uz v utery,
protoze jsem si Fikala, Ze si na to musim nechat vic casu. Ted uz ale vim, Ze ta uméla inteligence je

relativne spolehliva, tak ukoly nechavam treba na ctvrtek.** (Lenka)

Kromé casové tuspory respondenti vidi i obrovsky vyznam v potencidlu nastroji
vyhleddvat a sumarizovat vécné informace. Generativni jazykové modely totiz lehce
pozménuji zpisob, jakym dochédzi v internetovém prostfedi k ziskavéani informacnich
zdroji. Namisto toho, aby byly pouzivany desitky let zabeéhlym zpiisobem (vkladanim
klicovych slov do internetového vyhledavace), a tedy vytvarely nutnost prohledavat i
stovky pramenti s diskutabilni relevantnosti. Nastroje umélé inteligence predstavuji o néco
pfirozenéj$i zplsob zalozeny na principu kladeni otdzek a pfijimani odpovédi. Tento

revoluéni zpiisob vyhledavani informaci predstavuje i pro 30,8 % respondentii velmi
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presvédcivou cestu, jak pfistupovat k hleddni internetovych prament. Témét 2/3 zbylych
dotazanych jsou vsak k tomuto zplsobu ziskavani informaci siln¢ skepticti, nebot’ néstroje
prozatim nedokazaly vyvinout dostate¢nou miru spolehlivosti (vice v kapitole 3.4 Diivera

ve vygenerované informace).

Jazykové schopnosti ptesahujici miru prostého podavani faktickych informaci predstavuji
pro zkoumané studenty vysokych $kol velmi dilezité diivody pro pravidelné pouzivani
umélé inteligence. Jejich schopnost odhalovat gramatické chyby a stylistické nedostatky ve
studentskych textech jsou pro 16,5 % dotazanych tou hlavni vyhodou, kterou na pouzivani
umélé inteligence studenti vysokych $kol vidi. Pravé tato schopnost spolu se schopnosti
prekladat text do a z cizich jazykd, predstavuje pro mnohé studenty pfilezitost, jak za
pomoci vynalozeni pomérné malého Usili pozménit své psané vystupy do pozadované

podoby.

., Kdyz to vztahnu na sebe, tak mi to usetii hromadu casu. Co se tyce pretvareni textu, tak bych
vymyslenim synonym stravila hodiny. Nyni to teda miizu trochu odflaknout, sepsat hlavni
informace, hodim to tam a je hotovo. To stejny plati i s tou studii. Kdybych to méla prekladat do

¢instiny, tak to do dneska nemam, protoze cinsky neumim.** (Sara)

Se stylistickou strankou psané¢ho textu vSak 1 pro 6,8 % dotdzanych souvisi schopnost
nastroji umélé inteligence automatizovat rutinni ¢innosti. tyto ¢innosti se mezi studenty
vysokych Skol pak tykaji pfedev§im formy, ve které vysoké Skoly pozaduji, aby byly
vysledky studentovy prace odevzdavany. Jak nasvédcuji rozhovory, tak pravé o splnéni
takovych formalnich pozadavkii se dokaze hravé postarat nastroj umélé inteligence.

Studentovi je tak umoznéno vénovat vice ¢asu samotnému obsahuje jeho prace.

,,Ja to treba vaimam tak, Ze sleduju jednoho Youtubera, on je akademicky chemik, a on Fikal, Ze to
Al mu umoznilo vice casu vénovat tém skutecné odbornym vécem, protoze mu to usnadnuje praci s

temi nutnymi formalitami a s tim ja viastné naprosto souhlasim. ** (Matyas)

Kromé vySe zminénych vyhod pouZivani néstroji umélé inteligence pii studiu povazuji
dotazovani za velmi vyznamny 1 jejich vzdélavaci aspekt. Pro 8,3 % respondenta je
nejvyhodnéj$i na Al skuteCnost, Ze dokaze skvéle vysvétlovat informace 1 v podrobném
méfitku, 6,8 % dotazanych pak diky tomu vidi hlavni kouzlo pfedev§im v pomoci s
pfipravami na zkouSky a dalSich 5,3 % pak vnimé jako obrovskou vyhodu to, ze se pfi

jejich pouzivani rozviji studentovy digitalni dovednosti.
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Graf 9: Hlavni vyhody pouzivani umélé inteligence p¥i studiu (n = 133)*
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Zdroj: vlastni Setrent

Ackoliv studenti vidi obrovskou Skalu vyhod, které jim rdznorodé nastroje umeélé
inteligence pii studiu mohou pfinést, v pozitivni uzitky téchto néstroju na jejich vzdélavani
veéfi pouze lehce nad polovinu z nich. Podle 59,6 % dotdzanych uZivateli umélé
inteligence ma uziti zminénych nastroji pozitivni dopady na jejich akademické vysledky.
Tato divéra se vSak ukazuje byt vyznamné genderoveé ovlivnéna. O pozitivni vliv nastroji
je ptesvédceno jen o néco vice nez polovina z fad respondentli Zenského pohlavi (53,8 %),
na druhou stranu zéstupci muzského pohlavi jsou o tomto jevu presvéd€eni mnohem vice,
v pozitivni vliv nastrojii umélé inteligence na jejich studijni vysledky véii 68,1 % z nich.
Témét jedna Ctvrtina z dotazanych (23,0 %) pak nevnima jakékoliv pozitivni zlepSeni
svych akademickych vysledkti a zbytek (17,4 %) zatim nenarazil na pfilezitost ovétit si
miru vlivu Al na svlj studijni prospéch. O této nejednoznacnosti vlivu vypovidaji 1
rozhovory se studenty vysokych Skol, kteti si bud’ dany vliv je$t¢ neméli Sanci ovéfit,
anebo je jejich pouziti umélé inteligence tak specifické, ze si ani vliv na studijni vysledky
nejsou schopni ovéftit. SpiSe, neZ vnimani pfimého vlivu pouzivani Al na studijni vysledky

vét, Ze by tomu tak mohlo byt.

4 Graf shrnuje odpovédi z oteviené otazky.
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,,Jad jsem uplné na zacatku studia, jesté pred umélou inteligenci, sbiral Acka a Bécka, takze ja si
myslim Ze ten studijni prospéch je asi trochu lepsi, ale nerekl bych Ze je to primo tou umélou

inteligenci. * (Dominik)

., Asi spis ne. Jediné skrz tu bakalarku. Myslim si, Ze kdybych umélou inteligenci nepouzila, tak
bych tieba byla vic potrestand za ten text. Neméla bych treba D, ale E. Tady to snad ovlivni miij

vysledek k lepsimu, doufam.* (Sara)

Ackoliv studenti vysokych skol umélou inteligenci hojné pti své akademické praci
vyuzivaji a casto v ni vidi vyznamny potencial pro ulehceni studijniho zivota, jejich
pohledy na regulatorni stranku véci se ¢asto vyznamné 1isi. Kvuli nejednotnému procesu
implementace nastroji umélé inteligence do Skolniho prostiedi napfi¢ ¢eskym vysokym
Skolstvim existuje rozkol v potencialni aplikaci nastrojii do studentova akademického
zivota. Na jedné strané zde pfevazuje pozitivni pristup podporujici studentovy experimenty
s Al v ramci vyuCovanych pfedmétd, na druhé strané¢ se nachazi represe a strach z
moznych disciplindrnich postihi. O tom, Ze neni situace jasnd nejen napfi¢ celym
vysokoskolskym sektorem, ale i v rdmci samotnych Skol poukazuje fakt, ze 39,3 %
dotdzanych nedokaZze posoudit, zdali jejich vysokd Skola podporuje pouzivani téchto
zkoumanych nastroji. Pro 37,9 % dotazanych je pak tato podpora zcela patrnd a pro

zbylych 22,8 % je podpora ze strany VS zcela neexistujici.

Graf 10: Podpora pouzivani ndstrojit umélé inteligence ze strany VS (n = 146)

= Rozhodné ano
= SpiSe ano

= SpiSe ne

» Rozhodné ne
Nedovedu posoudit

Zdroj: vlastni Setrent

62



Ackoliv tedy, jak bylo zjisténo v tomto vyzkumu, velké mnozstvi respondentd umélou
inteligenci pravé ke studijnim Gceliim hojné pouziva, ne u vsech je zcela samoziejmé, ze
toto pouzivani oficidlni cestou pfiznava. Jak naznacuji provedené rozhovory, tak prave
tento zminovany rozkol v ptistupu vysokych skol k pouzivani umé¢lé inteligence pfi studiu
rozd€luje dotazované studenty na dvé poloviny. Na jedné stran¢ se nachdzeji ti, jejichz
Skoly oteviené pouzivani Al podporuji, a tedy samotné pouziti nékterych nastroji byva od
studentii pozadovéno pii plnéni ukolt. V téchto pfipadech byva od studenta pouze

pozadovano, aby pfiznal, zdali k pouziti doslo a v jakém méfitku to bylo.

,, Ted’ jsme treba méli jeden predmét o umélé inteligenci, ktery se tykal kodu. Vyucujici nam tam

Fikal, Ze je mi jedno, jestli to pouzivdate, ale napiste mi to potom alespori do vystupu prace. *

(Dominik)

Na druhé stran¢ jsou pak ti, kteti od své vysoké Skoly nemaji specifikované, zdali je
vyuzivani nastroji umél¢ inteligence povolené, a tak sviij zpiisob vyuzivani pfizptisobuji

tak, aby nemohl byt ze strany instituce napadnutelny.
., Plagiatorstvi se nebojim, protoze vlastné ja to malo kdy pouziju jako Ctrl C, Ctrl V.* (Matyas)

Jelikoz se stale jednéd na akademické ptidé o pomérné Cerstvé téma, 1ze predpokladat, ze s
postupujicim ¢asem bude dochazet ke vzniku novych akademickych ustanoveni, které 1épe
a v idedlnim pfipad¢ 1 plosné zardmuji pravidla pouZivani nastrojli umélé inteligence za
studijnimi Gcely. Ve chvili psani této prace vSak Zadné jednotné ustanoveni neexistuje, coz
samoziejm¢ pocituji 1 jednotlivi respondenti i¢astnici se tohoto vyzkumu, ve kterych

takova situace mnohdy vyvolava pocity zmateni i nejistoty.

3.4 Diivéra ve vygenerované informace

K tomu, aby mohli studenti Cerpat nes¢etnych vyhod, které jim nastroje umélé inteligence
poskytuji, je vice nez nutné, aby tyto nastroje byly spolehlivé a studenti jim tak mohli plné
daveétovat. Jak jiz bylo podrobné rozebrano v kapitole 1.4.2 Temnd strana umélé
inteligence, generativni nastroje umélé inteligence na bazi Natural Learning Processing trpi
vyskytem jevu zvaného halucinace. Jinymi slovy se pomémné bézné stava, ze nckteré

vygenerované informace byvaji bud’to nepravdivé, anebo zaloZzené na neexistujicich
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zdrojich. Ze se jedna o b&ny jev nasvédiuje i dotaznikové Setieni, které poodhalilo, Ze
82,7 % respondentli se s timto jevem jiz v minulosti setkalo a jimi vygenerované informace
byly nepravdivé. Jak dale nasvédCuji i provedené rozhovory, tak o existenci jevu se
dotazani dozvédé€li jiz v pocatcich svého pouzivani nastroji Al. Ve vétSiné piipada to

navic bylo z vlastni zkuSenosti, kdy si pfi béZzném pouzivani v§imli néjaké nesrovnalosti.

,, Viceméne uz od prvniho tydnu, co jsem to pouzival jsem védel, ze to nemusi mit vzdycky pravdu.
Ja jsem si delal néjaké podklady na néjaké predterminy a chtél jsem, aby mi to vyhodilo néjaky
Jjednoduchy odstavec o neécem, co jsem tehdy zrovna potreboval. Zkusil jsem to samozrejmé na

néjaké jednodussi véci a hned jsem uvidél, Ze to neni pravda. *“ (Dominik)

., Co si pamatuju, tak jsem psala néjakou semindrku a vylezlo mi, Ze Cesko je kralovstvi. Takze to

byla vylozené takova chyba, ktera cloveka prastila hned do oci. *“ (Lenka)

Ackoliv tedy naprosta vétSina respondentll pracujici s generativnimi ndstroji umelé
inteligence na bazi NLP povazuje vygenerované informace za spiSe divéryhodné (69,6 %),
samotné nastroje je ale nuti k silné obezietnosti pii piebirani vygenerovanych informaci.
Pokud respondenti chtéji vnimat generativni néstroje umélé inteligence za relevantni zdroj
informaci, a tedy této vyhody umélé inteligence naplno vyuZzit, ukazuje se byt zcela
kritické, aby 1 pozménili to, jak ke konkrétnim vygenerovanym informacim vlbec
pristupuji. Naprosta vétSina respondentti (92,4 %) si proto pii generovani informacnich
zdrojii vypéstovala nové navky, které je nuti si pfesnost vygenerovanych informaci

ovérovat.

Navyk spojeny s oveéfovanim si pfesnosti vygenerovanych informaci se vSak mezi
jednotlivymi obory 1isi. Respondenti z fad socidlnich a humanitnich obort si vygenerované
informace ovéfuji mnohem ¢astéji nez studenti technickych a pfirodnich oborti. A¢koli obé
oborové skupiny pouzivaji ve velmi podobném mnozstvi nastroje umélé inteligence k
vyhledavani informaci a takika ve stejné mife je povazuji za obdobné¢ divéryhodné, témét
vSichni studenti socialnich a humanitnich obort (98,4 %) si informace ovétuji, kdezto
pouze 85,8 % dotazovanych z tad druhé oborové skupiny tak cCini. Tento rozdil je
pravdépodobné zapficinén skutecnosti, ze se studenti socidlnich a humanitnich obort
Castéji setkdvaji s nepravdivymi informacemi. Témét 9 z 10 studentil socialnich a
humanitnich oborii se s nepravdivymi informacemi jiz setkalo, oproti 75,8 % respondentti z

fad technickych a ptirodnich obort.
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Graf 11: Mira ditvéry ve vygenerované informace (n = 97)

® Rozhodné divéryhodné

m Spise ditvéryhodné

® Spise nediivéryhodné

® Rozhodné nedtivéryhodné

Zdroj: viastni Setreni

Diky procesu ovéfovani se proto ve vétSiné ptripadi respondenti o existenci nepravdivych
odpovédi dozvi, nicméné konkrétni zplisob, jakym vyskyt této situace feSi se jiz mezi
konkrétnimi dotazanymi zna¢né lisi. Nejcastéjsi zpusob fesSeni této situace se ukazuje byt
obraceni se na jiné, diivéryhodnéjsi, zdroje, které nejenom pomohou respondentiim odhalit
potencidlni nesrovnalosti, ale zaroven jim i poslouzi jako novy zdroj relevantnéjSich
informaci, ze kterého mohou nadale erpat. Rada respondenti se pokousi situaci vyfesit
tak, ze nastroj o vyskytu nesrovnalosti upozorni, a tak se apelaci na schopnost ucit se i
pokusi zabranit v tom, aby k podobné situaci jiz nedochazelo. Nékteti respondenti chybné
informace pouze ignoruji a rozhodnou se ¢erpat pouze ty informace, o kterych si mysli, ze
jsou divéryhodné. Jini naopak ndstroji piestanou divéfovat upln€. Posledni skupinou
respondentl jsou pak ti, kteti s vyskytem nepravd pocitaji a zaroven chtéji nastroj umeélé
inteligence pouzivat i nadale. Misto toho, aby se pokusili najit relevantni informace na
jiném misté, zvoli postup skrz upiesnéni zaddni. Tim, ze pozméni strukturu promptu

doufaji, Ze néstroj své chyby v dalsich krocich opravi.

Neschopnost generativniho nastroje umélé inteligence poskytovat za vSech okolnosti
diveéryhodné informace ale neznamend, ze u respondenta z fad ¢eskych vysokoskolskych
studenti dojde k uplnému pieruSeni prace s nastrojem. Jak poukazuji vystupy z
polostrukturovanych rozhovort, tak je spiSe pravdépodobné, Ze se pouze zméni druh

¢innosti, ke které student dany néstroj bézné€ pouziva. Misto toho, aby ho i nadale pouZzival
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za ucCelem ziskévani relevantnich informacnich zdroji, jeho ucel se naptiiklad ptfesune
pouze do textové-stylistické faze. Ackoli tedy nedochazi ze strany respondenta k vyuziti
jeho plného potencidlu, byva vyuzivana alesponn ta jeho ¢ast, kterd je studentem
povazovana za pln¢ funkcni a spolehlivou (viz oprava gramatickych chyb, hledani

synonym, ¢i pieklady textu).

Pouzil/a jiny zdroj (n = 35) O chybé¢ upozornil/a (n = 15)
., Overil jsem si fakta v odborné literature. ., Ozndmila jsem umeéelé inteligenci, zZe
udélala chybu.

,, Ovérila jsem si informaci a pak pouZila tu,
kterou jsem sama nasla. ., Napsala jsem mu, Ze je to nepravda a

poslala jsem mu pravdive informace. *

Informace nepouzil/a (n = 9)

.» Vysledek jsem ignoroval. Piestal/a nastroji ddvéfovat (n = 9)

,,Od té doby jsem si davala pozor na vse, co
., Navrhovany postup nebo informaci jsem mi bylo vygenerovéino.
nepouzila. *

,,Je treba mit na paméti, ze se miize mylit a
neptat se na komplexni véci.

Upftesnil/a zadani (n = 6)

,,Snazil jsem se preformulovat dotazy a

poukdzat na konkrétni nepresnosti.

., Do budoucna jsem zacala vzdy do zadani
uvadet pokyn, aby si nevymyslel, pokud
nevit. “

3.5 Obavy z umélé inteligence

Debaty provazejici uplatnéni umélé inteligence do béZného Zivota byvaji casto
doprovazeny obavami, které pravé tato implementace miZze do budoucna nést. Na vycet
téch nejcastéjSich obav bylo hloubéji nahlédnuto v kapitole 1.4.2 Temna strana umélé
inteligence, kde byla rozebrana rizika spojend s umélou inteligenci ve ¢tyfech rozdilnych
kategoriich. Ackoliv mezi dotdzanymi studenty lze pozorovat spiSe pozitivni pfistup k
implementaci téchto novych technologii do béZzného Zivota, nedochazi u nich k tplné
redukci nékterych stézejnich obav. V ramci kvantitativni faze vyzkumu bylo respondenttiim

polozeno celkem osm vyroku tykajicich se nejbéznéjsSich obav, ke kterym méli dotazovani
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studenti moznost vyjadfit jejich miru souhlasu.

Jako nejpalCivéjsi téma, kterého se respondenti ze strany pisobeni umélé inteligence
obavaji, je strach z Sifeni dezinformaci. Pravé 82,9 % dotazanych véii, ze nové vznikajici
technologie budou schopny toto, jiz v dnesni dobé¢ siln¢ diskutované téma, prohloubit. Jak
nasveédcuji vysledky polostrukturovanych rozhovort, tak dotazovani si pfili§ nemysli Ze se
jedné o technologicky problém, ale spiSe problém lidského presvédceni. Dle dotdzanych je
to pravé z toho divodu, protoze lidé vzdy vyhledéavaji pouze ty dikazy, které nejsou v

rozporu s jejich presvédcenim.

., Myslim si, Ze je to spis o presvédceni nez o tom, jak tomu rozumi. Ja si pamatuji kluka, co mi
tvrdil, Ze existuji mimozemstani. Ukazal mi néjaky video ve 420 p a tam prosté na zelenou louku
prilétl talii a z néj vylezl ten nejvic zelenej muzik co si mizes predstavit. Prosté klasika nejvic

trapnad a on mi strizlivé tvrdil Ze existuji mimozemstani.** (Milan)

Obavy spadajici pod Sifeni faleSnych informaci vSak nemusi byt pouze politické¢ho razu,
tedy ze bude za pomoci téchto klamnych informaci manipulovdna Sirokd vetejnost k
ovlivnéni politickych otazek, ale 1 razu ekonomického. Falesné informace jiz dnes slouzi
napiiklad k vytvareni penéznich podvodii. Implementace umelé inteligence vSak tento

proces miZe zautomatizovat a rozsifit na mnohem pocetnéjsi spektrum potencidlnich obéti.

., Tech podvodii v dnesni dobé pribyva. Ja jsem si témér jisty Ze je za tim rist umélé inteligence,
ktera dokaze klonovat hlas a naprogramovat riizné nastroje, které po internetu scrapuji riizné

webové stranky a telefonni cisla. ** (Dominik)

Dal$im vyrokem, ke kterému byla vyjadiena nadpoloviéni mira souhlasu je vyrok tykajici
se obav z rozdéleni spolecnosti na ¢ast schopnou s umélou inteligenci pracovat a na ¢ast
neschopnou se nadale adaptovat. Témér 7 z 10 respondentll vyjadfilo s timto vyrokem
souhlas, nicméné jak ukdzalo jeho bliz§i prozkoumani, tak se pro zapojené studenty
vysokych Skol nikterak nejedna o pftili§ negativni jev. Spearmantiv korelacni koeficient s
nékterymi pozitivné formulovanymi vyroky dosahuje nezanedbatelnych pozitivnich
hodnot. Lze tedy konstatovat, ze ackoli vyznéni rozdéleni spole€nosti dle schopnosti ma
negativni konotace, ve skute¢nosti tento jev povazuji respondenti za pozitivni. Tento jev
muze byt zajisté vysvétlen strukturou vybérového souboru, ktery byl slozen pouze z
respondentli, ktefi jiz umélou inteligenci pouzivaji. Diky této skuteCnosti tedy

pravdépodobné citi, Ze jejich schopnosti pouzivat Al jsou na dostate¢né rovni pro to, aby
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byli zafazeni do zvyhodnéné skupiny, a tedy neciti potfebu se tohoto jevu nikterak obavat.

Tabulka 4: Spearmaniiv korelacni koeficient

Rozvoj umélé

N ve e Uméla inteligence
inteligence prispeje ke

pozitivné ovlivni mou
budouci kariéru

Spearman’s Rho

globalnimu
ekonomickému rustu.

Correlation Coefficient 0,212 0,161

Kvili nastrojim
umglé inteligence
dojde k rozdéleni

spole¢nosti na ty, Sig. (2-tailed) 0,009 0,04
ktefi disponuji
dovednostmi pro praci
s Al a ty, ktefi ne.

N 149 149

Zdroj: viastni Setreni

Méné, nez polovina respondentli ma znaéné obavy z moznych pficin, které miize mit
uméla inteligence na jejich osobni zZivoty. 47,2 % dotazanych véfi, Ze pouZivani umélé
inteligence povede ke zvySeni nezaméstnanosti. 45 % si mysli, ze se kvili pokrokiim v
um¢lé inteligenci stanou jimi nabyté dovednosti nepotfebnymi a naprosto stejna Cast

respondenttl se i boji o soukromi svych osobnich dat.

Na druhou stranu si 56,5 % dotazanych mysli, Ze pokroky v umélé inteligenci budou mit
pozitivni vliv na jejich budouci kariéru a 53,7 % tak véfi Ze i v budoucnu bude mit diky
tomu vice volného casu. Co se ty¢e miry souhlasu s vyrokem tykajiciho se pohledu na
budouci globalni ekonomicky rist, tak témét 1/3 dotdzanych na toto téma nema vyhrazeny
nazor. DalSich 53,1 % vSak véfi, Ze 1 v tomto ohledu by mohl byt vliv umélé inteligence do

budoucna pozitivni.

Pravé o podobnych pohledech na vyvoj umélé inteligence nasvédcuje 1 konkrétni pocit,
ktery respondenti pfi pomysleni na umélou inteligenci citi. Témét 3/5 respondentt (59,5
%) citi pfi pomysleni na umélou inteligenci zvédavost, vice nez 1/5 citi strach, pro 7,8 % je
hlavnim pocitem lhostejnost, 4,7 % citi silnou ditvéru a zbytek (6,8 %) pocituje kombinaci
nekolika raznych pocitt, o kterych se jeden respondent vyjadfil réenim: ,,SmiSené pocity.

Je to dobry sluha, ale Spatny péan.“ Zajimavym se pii pohledu na pocity vyvolané

68



pomyslenim na umélou inteligenci ukazuje byt predevsim faktor pohlavi. O témét 1/5 vice
zen (18,7 %) udava vyssi miru strachu, nez je tomu u muzd. Na druhou stranu o 14,6 %

vice muzi zase vykazuje vy$$i miru zvédavosti.

Graf 12: Mira vyjadreného souhlasu s nasledujicimi vyroky (n = 144)
., Verim, ze uméla inteligence bude zneuzita ke skodlivym uceliim, jako je Sirent falesnych informact.

44% 39% 8%

., Kvili Al dojde k rozdéleni spolecnosti na ty, kteri disponuji dovednostmi pro praci s Al, a ty, kteri ne.

18% 52% 14% 6%

,, Pouzivani umeélé inteligence povede ke zvyseni nezaméstnanosti. **

11% 36% RIS 10%

,,Obavam se, ze kvuli pokrokiim umélé inteligence se stanou mnou nabyté vedomosti nepotiebné. *

13% RYA 33% 15%

,,Mam obavy, ze umela inteligence ohrozi soukromi mych osobnich dat. *

15% 30% 37%

F
X

D ovlivni mou budouci kariéru. *

21% 38% 19%

omnivam se, ze uméla inteligence negativne

Kviili umelé inteligenci budu mit v budoucnu méné volného casu. *

36% 17%

,,Rozvoj umeélé inteligence zpomali globdlni ekonomicky riist. *

12% 34% 19%

B Rozhodné souhlasim B SpiSe souhlasim B SpiSe nesouhlasim M Rozhodné nesouhlasim ™ Nedovedu posoudit

Zdroj: viastni Setreni

Samotné obavy z nastrojii umélé inteligence vSak nelze pouze shrnout do dimenze
individualnich obav a obecnych obav tak, jako se o to pokusily vySe zminované vyroky.
Jak ukazuje exploracni faktorova analyza, tak v pozadi téchto vyroku lze pozorovat 1 tfi

nové kategorie, které samotné obavy fadi do novych celkt.

Manifestni proménné z otdzek Q22 4 (Rozvoj umélé inteligence zpomali globalni
ekonomicky rust), Q22 5 (Kvuli umélé inteligenci budu mit v budoucnu méné volného

Casu) a Q22 1 (Domnivam se, ze uméla inteligence negativné ovlivni mou budouci
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kariéru) svymi faktorovymi zatézemi spadaji do latentniho faktoru F1. Jelikoz tento faktor
shromazd’'uje proménné produkéné-ekonomického rdzu, bude konkrétngjsi pojmenovan

,Obavy ohledn¢ efektivity lidské prace.*

Proménné z otazek Q22 2 (Pouzivani umeélé inteligence povede ke zvySeni
nezaméstnanosti) a Q22 3 (Obavam se, ze kvili pokrokiim umélé inteligence se stanou
mnou nabyté védomosti nepotifebné) tvori latentni faktor F2. Jelikoz do né&j spadajici
proménné tvofii riizné pohledy na oblast pracovniho trhu, novy faktor bude nazvan: ,,Obavy

ohledn¢ pozice na pracovnim trhu.*

Zbylé dvé& proménné® Q22 6 (Mam obavy, Ze uméla inteligence ohrozi soukromi mych
osobnich dat) a Q22 7 (Véfim, ze uméla inteligence bude zneuzita ke Skodlivym uceliim,
jako je Sifeni faleSnych informaci), vytvaii posledni faktor F3. Ten bude kvuli své

bezpecnostni strance nazvan ,,Obavy z kyberbezpecnosti.*

Graf 13: Model faktorovych zatezi

F1 F2 F3

Y
Q22_1||Q22_4| |Q22_5| |1Q22_2||Q22_3 Q22_6||Q22_7

Zdroj: viastni Setreni

Jak v8ak vypliva z provedenych polostrukturovanych rozhovort, tak obavy spadajici do
vySe vzniklych faktori nejsou zdaleka jedinymi obavami, které respondenti ve vztahu s

umélou inteligenci citi. Obrovskou obavou je i ta o své okoli. PfedevS§im pak aspekt

5 Pozorny &tendf si jist€ v§imne, Ze do EFA nevstoupila proménnd Q22_8. Ditvod provedeni tohoto kroku lze
nalézt blize popsany v kapitole 2.4 Analytické postupy.
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schopnosti star§ich generaci ptizptisobit se nadchazejicim technologickym zménam.

., Kdyz se divam na lidi kolem sebe, tFeba z téch starsich rocnikii. Od téch padesati, pét a padesati
let nahoru, tak vidim, jak ti lidé s téma modernima technologiema fakt stdale neumi pracovat. **

(Dominik)

I ptes vSechny zminiované obavy, které¢ dotazovani studenti maji, tak stale véti v pozitivni
vliv umél¢ inteligence na jejich budoucnost. Jelikoz zminované nastroje pouzivaji jiz dnes,
doufaji, ze by se uméla inteligence mohla stat i skvélym pomocnikem v jejich kariérni
draze poté, co dostuduji. Samoziejmé si nemysli, Ze by mohli byt néstroji pIn¢ nahrazeni,
ale urcité jiz dnes uvazuji o uréitych moznostech, jak by si svou budouci praci mohli s

pomoci Al usnadnit.
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Diskuse nad naméty pro pokracovani vyzkumu

Vzhledem k tomu, Ze studie zaméfena &istd na vysokoskolské studenty nebyla v Ceské
republice dosud podrobn¢ zpracovana, nabizi se tato prace jako jakysi start pro budouci
pokracovani vyzkumu tohoto tématu. V piedchozi kapitole byly podrobné popsany trendy
tykajici se zptisobl pouzivani nastroji umélé inteligence mezi studenty Ceskych vysokych
Skol, jejich davéra ¢i obavy z novych technologii a piistupy k problémtim, které pii
pouzivani nastroji potkévaji. VSechny tyto aspekty pak tvoii pomyslny odrazovy miistek
pro hlubsi porozuméni, a ptfedevsim pro SirSi rozpracovani vyzkumu na poli néstroji umelé

inteligence.

Jak jiz bylo podrobné&ji popsano v kapitole 2.2.1 Vybérovy soubor pro dotaznikové Setieni
— z divodu absence nékterych klicovych zjisténi a velikosti vybérového souboru nelze u
tohoto vyzkumu zarucit jeho reprezentativnost pro celou populaci. I ptes to, ze vysledky
vyzkumu napiiklad u rozdéleni podle pohlavi prokézaly, ze v rdmci zplisobl pouzivani
umélé inteligence nehraje ve vétSing oblasti pfiliS vyznamnou roli, nardzime na nékteré
pripady, kdy se ve vzorku vysokoskolskych student chovani jednotlivych pohlavi i pfesto
lehce odliSuje (napiiklad v ptipadech pouzivani nastrojii v soukromi nebo pfi praci s
programovacimi asistenty). Toto zjisténi vSak neni mozné v soucasné chvili zobecnit,
jelikoZ neexistuje udaj, ktery by pfiblizoval zastoupeni vSech uZivateli umélé inteligence
napti¢ celou populaci vysokoskolskych studentd. Vyzkum k této praci se o vytvoteni
takové miry zobecnéni ani nepokousel, nebot’ se svym zaméfenim snazil mifit pouze na
vysokoskolské studenty, ktefi jsou alespont obCasnymi uZivateli téchto technologii. Mohlo
by tak byt vice nez piihodné, aby se budouci vyzkumy pokusily praveé o tuto vétsi miru
obecnosti, kterd by umoznila popsani chovani bézné¢ho uzivatele i mimo vysokoskolské
prostiedi. Samoziejmé skuteCnost, Ze zmiflované ndstroje tu existuji jen kratce, a tim
padem s nimi neustale pfichdzeji do kontaktu novi lidé, tento kol déld pomérné obtiznym,
nebot’ procentni zastoupeni v populaci, které je platné dnes, nemusi byt zaroven platné i

zitra.

V Setieni bylo na nékteré kritické oblasti nahlizeno z pohledu jak vékovych kategorii, tak 1
z pohledu studijnich programii. Ackoliv by bylo mozné pracovat s ob&mi témito
kategoriemi, nedostatecna velikost vzorku studentl doktorskych programti bohuzel

neposkytovala vhodny zdklad pro hlubsi zkouméni trendii v ramci této kategorie. Praveé z
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tohoto diivodu doslo k sestrojeni proménné VEKAT (v€kové kategorie), kterd se svym
zastoupeni silné podobala proménné STUDPR (studijni programy). Jelikoz vSak tvotila
mnohem vice rovnomérné zastoupené kategorie, v analyze byly pro podrobnéjsi
prozkoumani dat zvoleny primarn¢ ve&kové kategorie. Pravé podrobnéjsi pohled na
jednotlivé studijni programy by mohl u budoucich vyzkumii tohoto tématu piinést vice

podrobngjsich zjisténi.

Kromé toho by se vSak nabizelo prozkoumat i pohled na skupiny podle samotného véku
uzivatell Al. Ten mize hrat v uzivani nastroji umélé inteligence podstatnou roli, a to
pfedevSsim kvuli jejich relativné ranému stadiu pouzivani mezi studenty. Fakt, Ze
zminované nastroje jsou volné dostupné vetejnosti po dobu necelych dvou let zapricinuje,
Ze narazime na podstatnou ¢ast studentd, ktefi svoji praci obstojné vykonavaji i bez nich. S
plynutim casu je vSak takika jasné, ze generace vstupujici do vysokoskolského prostiedi
budou na pouzivani nastrojii postupné¢ mnohem vice aklimatizovani. Jak poukézal vyzkum,
tak jiz dnes lze pozorovat zna¢né rozkoly napiiklad mezi tim, jaké informace rtzné
generace dotazovanych pouzivaji k tomu, aby se dozvidali o moZnost prace s nastroji
umgélé¢ inteligence. V navazujicich vyzkumech na toto téma se proto nabizi vénovat vétsi
pozornost pravé témto mezigenera¢nim ¢i vékovym rozdilim. Konkrétn¢ pak primarné
rozdilim v pouzivani Al nastroji mezi studenty, kteti z pocatku svych studii néstroje
neznali a témi, ktefi ptiSli do vysokého Skolstvi jiz vyzbrojeni védomostmi, jak je efektivné

pouzivat.

Jednou z hlavnich charakteristik, kterd méa bezesporu vliv na frekvenci a el pouzZivani
nastrojii uméelé inteligence, je respondentiv obor studia. Tato charakteristika byla v praci z
divodu omezeni datového souboru a dale z divodu adaptace nastroji umélé inteligence na
ceskych vysokych Skolach zamérné opomijena. Je vSak vice nez pravdépodobné, Ze je
pouzivani, vyznamny vliv. Adopce téchto novych technologii do vyuky je mezi
jednotlivymi vysokymi Skolami nerovnomeérna, a tedy 1 instituty vyucujici obory stejného
zaméfeni mivaji ¢asto na pouziva Al jiné nazory. Pravé z tohoto dlivodu, a také z divodu
omezeni dat, doSlo ve vyzkumu ke zjednoduSeni. Deset kategorii ISCED-F 2013, se
kterymi vyzkum pracuje, byl rozdélen do dvou umérnych €éasti na socidlni a humanitni
obory a technické a ptfirodni obory. Pravé tato simplifikovand podoba studované¢ho oboru

pak byla pouzita k hlubsi deskripci datového souboru. Jak poukazuje Setfeni, tak studovany
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obor ale nemusi mit pouze vliv na Cetnost vyuzivani ndstroji umélé inteligence. Ma
zaroven vyznamny vliv i na konkrétni vyuzivané ndstroje. Studenti riiznych oborovych
zaméfeni proto Casto pouzivaji oboroveé specifické néstroje Al, které jim pomahaji s
programovanim, hledanim pravnich texti, ¢i Upravou zvuku. V budoucich vyzkumech
pokryvajicich toto téma by proto bylo vhodné hloubéji jednotlivé obory prozkoumat a
zaméfit se na konkrétni specifika. Vysledkem by mohlo byt obohacujici zmapovani

nastroji Al napfi¢ studijnimi obory.

V ramci zkoumani ucell, za kterymi ¢esti vysokosSkolsti studenti nastroje umelé inteligence
vyuzivaji byla predstavena i typologie uzivatelli. Ta za pomoci analyzy latentnich tiid
predstavila celkem Ctyfi typy uzivateld nastroji Al, ktefi se mezi studenty ceskych
vysokych Skol nachazeji. Jsou jimi: (1) Inovatori, (2) Stylisté textu, (3) Specialisté a (4)
Bézni uzivatelé jazykovych modelu. Kvuli omezenim ve velikosti vybérového souboru jsou
vSak néekteré tyto skupiny zastoupeny pouze malym poctem piedstaviteli. Za tcelem
bliz§iho prozkoumani téchto skupin proto doslo k zna¢né simplifikaci, ktera tyto Ctyti typy
uzivatell rozd€lila na dvé ¢asti, konkrétn€ na: (1) Bézné uzivatele jazykovych modelii a (2)
Ostatni. Teprve tyto dvé skupiny, které tvotily vEtsi a vice vypovidajici celky respondent,
byly podrobnéji analyzovany. Pro budouci vyzkumy tohoto tématu se proto nabizi vyuzit k

analyze 1 zbylé tf1 typy uzivateli umélé inteligence, které byly v této praci identifikovany.

Co se tyCe obav z negativniho vlivu ndstroji umélé inteligence na respondenty i jejich
okoli, doslo za pomoci exploracni faktorové analyzy k identifikaci tii latentnich faktord,
které pravé v pozadi t&chto obav skryté stoji. Ucastnici vyzkumu tedy vyjadiuji obavy
tykajici se (1) Efektivity lidské prace, (2) Pozice na pracovnim trhu a (3)
Kyberbezpecnosti. Kromé toho vSak provedené rozhovory nasvédCuji 1 o existenci dalSich
obav, které by potencidln¢ mohly tvofit dal§i skryté faktory. Jsou jimi obavy z
nedostate¢né adaptace na technologicky pokrok a obavy z odsouzeni pouzivani néstroju
umélé inteligence. Budouci vyzkumy tohoto tématu by proto mohly tyto dalsi
identifikované potencialni obavy vysSetfit o néco vice do hloubky. Navic, pfi spojeni s
vyfazenou proménnou zkoumajici rozdéleni spolec¢nosti podle schopnosti prace s Al, by v

budoucich vyzkumech mohlo dojit k vytvofeni dalSich latentnich faktord.
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Z.aveér

Diplomova praci si kladla za cil popsat vliv nastroji umélé inteligence na soucasnou
generaci Ceskych vysokoskolskych student. Zakladem proto bylo porozumét preferencim
studentll mezi v soucasnosti existujicimi nastroji, metodam jejich vyuzivani, davére k

poskytovanym informacim a pocitovanym obavam napiic riznymi skupinami studentt.

Aby tohoto zdméru bylo dosazeno, byl aplikovan smiSeny vyzkumny design, ktery
kombinoval kvantitativni metody vyzkumu s kvalitativnimi. Jelikoz vyzkum probihal dle
postupil vykladového sekvenéniho designu, kvantitativni a kvalitativni faze byly propojeny
tak, aby vystupy dotaznikového Setfeni doplnovaly poznatky z polostrukturovanych
vyzkumnych rozhovorl.. Diky provedeni téchto krokli dosSlo k vytvofeni zcela nového
vhledu do zatim neprozkoumaného prostiedi, které bude moci poslouzit jako odrazovy

mustek pro budouci vyzkumy tohoto tématu.

Vyzkum by vSak nebyl kompletni, kdyby nebyla zodpovézend otdzka implikovana jiz
samotnym ndzvem této diplomové prace, tedy jaké vlivy uméla inteligence na studenty
ceskych vysokych skol skutecné ma? Ackoliv se mezi dotazovanymi studenty vyskytuji
obavy z moznych budoucich vlivii umélé inteligence na stav pracovniho trhu,
ekonomickou situaci nebo kyberbezpecnosti, stale hledaji zpisoby, jak téchto novych
technologii co nejvyhodnéji vyuZit. 1 pfes to, Ze studenti museji pifijimat kompromisy
pfedev§im v piipadech, kdy generatory poskytuji smyslené odpovédi a nepravdivé
informace, povazuji studenti Ceskych vysokych skol vliv téchto nastrojii za opravdu
pozitivni a zaroven vyznamné efektivni. Nastroje jim totiz pfi spravném pouZzivani
poskytuji piileZitost, jak si svou praci usnadnit, a pfitom uSetfit znacné mnozstvi Casu.
Dodavaji jim inspiraci ve chvilich, kdy u nich dojde k vyskytu kreativnich blokl a
samoziejmé jim pomahaji se stylizaci textu do takové podoby, se kterou budou skutec¢né
spokojeni. Pravé z téchto divoda prevazuji pozitivni aspekty nad veSkerymi vnimanymi

negativy téchto nastroji, a to bez ohledu na pohlavi, vk, ¢i studovany obor studentt.

Pouzivani umélé inteligence je pro né samoziejme nejcastéjsi v prostiedi, které pro jejich
zivot hraje nejvyznamné;jsi roli. Jelikoz je vyzkum zaméfen na soucasné studenty vysokych
Skol, tim nejcastéjSim je samoziejmée prostiedi akademické, ve kterém se, jak vyzkum

naznacuje, velmi plynule naucili pouZivat nastroje umélé inteligence takika ve vSech
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castech své studijni ¢innosti. Kromé akademického prostiedi je vSak i velmi vyznamnym
prostiedim osobni zivot, kde néstroje studenti nejenom pozivaji k ulehceni nékterych

rutinnich ¢innosti, ale 1 za ucelem zabavy se svymi prateli.

Nejcastéji pouzivanymi nastroji mezi studenty jsou ty v soucasné chvili nejpopularnéjsi.
Jsou jimi generatory textu — nejcastéji sklonovanym je nastroj Chat GPT, ktery ucastnici
vyzkumu ve vétSin€ ptipadii pouzivaji k béznym uceliim, jako je vyhledavani informaci —
dale jsou to nastroje pro pieklad jazyku, a hlavné pro Upravu psaného textu. Samoziejme se
mezi vzorkem uzivatel nachéazeji i ti, ktefi néstroje umél¢ inteligence pouzivaji k mnohem
pokrocilejsim ucelim, téch vSak v datovém vzorku bylo odhaleno velmi nizké mnozstvi.
Zkoumani studenti velmi plynule pfijali nové technologie do svych Zivoti a mnohdy pro
né nasli i vhodna vyuziti. Jedinou prekézkou, kterd jim v soucasné chvili brani v tom, aby
nastroje pouzivali jeSté Castcji, je pristup nckterych vysokych Skol, které dle pohledi

dotazanych vyuzivani umél¢ inteligence spise blokuji.

Vliv umélé inteligence na Ceské studenty lze v celku zhodnotit jako velmi pozitivni a
samotny pfistup studentii k témto novym technologiim za kladny. I ptes veskeré
vyjmenované obavy lze vSak z popsané¢ho soucasného poznani vyvodit, Ze neni tieba se
vyuzivani Al at’ uz ve svém osobnim, pracovnim ¢i akademickém zivoté obdvat. Dalsi
mozZnosti vyzkumu, které byly nastinény v diskusi, by toto poznani mohly rozsifit a dat tak

impulz k dalSimu zaclenéni Al do naSich zivoti.
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Namét prace

V soucasné dob¢ dochazi k rapidnimu pokroku ve sféfe vyvoje a implementace umelé
inteligence a neuronovych siti. Tento vyvoj, jez je neodmyslitelné¢ spojen s rozvojem
modernich technologii nové vzniklé Al nastroje postupné adaptuje a zptistupiuje tak, aby
je diky své jednoduchosti byl schopen pouzit jako bézny nastroj témét kazdy koncovy
uzivatel. Pravé tato dostupnost a uzivatelskd ptivetivost nastrojii pak vytvaii prostredi
umoznujici jejich vstup do rozliSnych sfér lidského Zivota. Al nastroje se tedy diky své
schopnosti pracovat s jazykovymi modely stdvaji vyznamnou soucasti rdznych (nejen)
technologickych odvétvi (programovani, analyza dat, rozpoznavani vzorci), a jejich
potencidl a moznosti vyuziti se diky tomu taktka plynule rozSifuji i do sfér jako je
vysokoskolské vzdélavani.

O tom, Ze se jednd o relativné novy trend pfinasejici rychlé zmény, nds mohou presveédcit
nékteré regulatorni postoje zapojenych jedincti a instituci. Na Grovni jedincl jiz dnes
vznikaji riznd uskupeni a petice, které se snazi bojkotovat vyvoj pokrocilych Al nastroji.
Vyznamnym ptikladem je petice Pause Giant Al Experiments: An Open Letter, ktera
momentalné s vice nez 33 000 podpisy usiluje o pozastaveni vSech Al néstroji, které jsou
vykonn¢jsi nez GPT-4, alespoit na dobu 6 meésicli,, Na urovni institucionalni, presnéji
v prostiedi vysokych $kol, 1ze zase pozorovat snahy o ¢astecnou regulaci téchto novych
nastrojii. Na zaklad¢ akademickych debat proto postupné vznikaji ramce usmériujici uziti
Al na akademické pud¢, které poukazuji na moznosti vyuZziti néstroji pii vyuce, varuji
pred problémem plagiatorstvi a za pomoci citacniho ramce vytvareji navody, jak se
plagiatorstvi vyhnout.

Stejné jako v pfipad€ vyvoje jinych digitalnich technologii v minulosti (jako byl naptiklad
vyvoj internetu) se i tento trend zd4 byti takika nezastavitelny, a tedy sou¢asnym logickym
krokem je pfijmout ho a pokusit se ho prozkoumat co nejvice do hloubky ze vSech riznych
perspektiv. Prestoze existuje ur€ité mnozstvi studii zabyvajicich se vlivem neuronovych
siti na vzdélavani, je nutno podotknout Ze jsou velmi okrajové, pfiCemz se zabyvaji
potencidlem, vyzvami a budoucim sméfovani téchto nastrojii (see. Zhang et. al.), jejich
uzitim ve vyuce (see Adiguzel et. al.), ¢i sumarizuji uziti zastaralych ndstroji béhem
uplynulé dekady (see. Zhai et. al.). Lze tedy konstatovat, ze diky Cerstvosti vzniku danych
nastroji je téma vlivu neuronovych siti na univerzitni vzdélavaci proces nedostate¢né
prozkoumané, zejména pokud na né&j pohlizime z hlediska postoji studentii a celkového
vyuziti téchto novych Al nastrojt.
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Kwvtli Cerstvosti technologického vyvoje pokrocilych neuronovych siti, a tedy 1 nedostatku
poznani v oblasti jejich dopadl na vzd€lavaci proces, bude prace stavét sva poznani na
zjisténich vzniklych pii zkoumani jinych (novych) technologii na vzd€lavaci proces. Prave
mezi témito vyzkumy naptiklad vznikaly studie zkoumajici vliv internetu na jedincovo
mysleni a schopnost koncentrace (see. Carr), studie zkoumajici dopad Webu 2.0 na zmény
v u¢ebnich a vyucovacich postupech (see. Conole), ¢i studie méfici miru vlivu novych
technologii na ucebni procesy (see. Cukurova).

Jelikoz se dosavadni vyzkumy v oblasti vzdélavani v univerzitnim prostiedi zamétuji
primarné na postoje studentii k, nyni jiz tradicnim, metoddm a technologiim (nastroje
Webu 2.0 a dalsi), a zaroven kvili Cerstvosti v technologickych prilomech prozatim
nastroje ve sféfe neuronovych siti opomijeji (Generative Pre-trained Transformers a dalsi),
pokusi se diplomova prace prvotné¢ prozkoumat praveé toto prostiedi. Rostouci dilezitost
neuronovych siti a jejich adopce studenty vysokych Skol je autorem diplomové prace
vnimdna za velice diileZitou a autor tedy povazuje za nezbytné ziskat uceleny pohled na to,
jaké jsou postoje student k témto novym nastrojim umélé inteligence, do jaké miry je
vyuzivaji ve svém vzdélavani a jaké rozdily vznikaji mezi studenty uzivateli a neuzivateli.
Prace bude navazovat na diivéjsi studie zabyvajici se vlivem novych technologii na
vzdélavani, a tim se pokusi zaplnit pomyslné bilé misto, které nové nastroje neuronovych
siti vytvofily.

Ocekéavany piinos této prace spociva primarné ve vyplnéni znalostni mezery. Presnéji si
prace klade za cil zmapovat a ziskat aktudlni poznatky o postojich studentli Ceskych
vysokych k témto novym nastrojim. Tim, ze dojde k identifikaci jejich preferovanych
nastroju, metod vyuziti, pfinost, ¢i obav, ziskdme lepsi porozuméni celé situace. Prave tato
zjiSténi pak mohou slouZit jako smérnice pro budouci implementaci a optimalizaci téchto
novych nastroji do procesu vyuky, a zdroven byt 1 jakymsi namétem k jejich optimalizaci.
V neposledni fadé pak prace mize poslouZit i jako podklad pro dalSi vyzkumy v oblasti
vysokoskolského vzdélavani a novych (nejen Al) technologii.

Piedpokladané metody zpracovani

Diplomovéa prace bude pracovat s primarnimi daty ziskanymi pomoci dotazniku a
rozhovori se studenty. Presnéji dojde ke kombinaci kvalitativnich a kvantitativnich metod
vyzkumu. Rozhovory se studenty vysokych skol nam poslouzi jako podklad k vytvofeni
vyzkumného instrumentu, ktery bude rozeslan studentim ceskych vysokych skol. Cilem
prace je obsahnout studenty fakult viech vysokych $kol na tizemi CR (veiejné, statni,
soukromé). K identifikaci klicovych témat ze ziskanych rozhovorti bude pouzita obsahova
analyza. K analyze dotaznikovych dat budou pouzity metody deskriptivni statistiky a
statistické testovani.

Etické souvislosti zvazovaného projektu

Jelikoz bude vyzkum pracovat s primarnimi daty ziskanymi pomoci dotazniku a rozhovort
se studenty vysokych Skol, eticka rizika se objevi primarné ve spojeni s koncesi, ochranou
osobnich udaji, anonymitou a bezpecného uloZeni ziskanych dat. Abychom se pfi
vytvareni diplomové praci témto rizikim vyvarovali, informujeme respondenty o ucelu
vyzkumu, sbéru dat a ochrané jejich osobnich udaji a ziskdme od nich informovany
souhlas. Nadale ve vzniklém datasetu zanonymizujeme veskeré citlivé udaje a v neposledni
fad¢ budeme udrzovat kopie datovych soubort na bezpe¢ném misté.
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Priloha ¢.1: Dotaznik (text)

Vliv nastroji umélé inteligence na studenty ¢eskych vysokych §kol

Vézené studentky, vazeni studenti,

velice Vam dékujeme za ochotu zucastnit se vyzkumu Vlivu néastroji umélé inteligence na studenty ceskych
vysokych Skol. Toto Setfeni je zamétfeno pouze na studenty Ceskych vysokych $kol, ktefi alesponi ptilezitostné
pouzivaji nektery z nastroji umélé inteligence. Prvni otazky vyzkumu proto ovétuji, zda tyto pozadavky
skute¢né spliiujete.

1. Studujete v soucasné chvili na nékteré z ¢eskych vysokych skol?
o Ano

o Ne — Filtr (Out)

2. Pouzivate nastroje umélé inteligence ve Vasem akademickém, pracovnim, ¢i osobnim Zivoté?
o Ano

o Ne — Filtr (Out)

MIRA VYUZITIi NASTROJU UMELE INTELIGENCE

3. Jak Casto pouzivate nastroje umélé inteligence?
o Castéjinez Ix tydné
o Alespon 1x tydné
o Alespon 1x za mésic
o  Meéné casto

4.V jakém prostiedi nastroje umélé inteligence pouzivate? (Multiple)
o Ve skole
oV praci
oV osobnim zivoté
o 'V jiném prostiedi (prosim upfesnéte)

5. Oznacte prosim v§echny nastroje umélé inteligence, které jste v poslednim roce pouzil/a. (Multiple)
o Generatory textu (napi. ChatGPT, Google Bard, Perplexity Al)

Piekladace jazykt (napt. DeepL)

Generatory obrazkt (napt. Midjourney, Leonardo AI)

Nastroje pro generaci hudby a zvuku (napt. Kits AI)

Planovaci asistenti (napt. Kayak)

Pomocnici pfi vyzkumu (napt. Consensus, AskYourPDF)

Vzdélavaci asistenti (napi. Tutor Al, Math Solver)

Programovaci pomocnici (napt. Copilot, Tabnine)

Jiné (prosim upfesnéte)

O O O 0O 0 O O O

6. Ktery z téchto nastrojii umélé inteligence pouzivate nejcastéji? (Open ended)

7. Jaky je Vas celkovy pohled na zafazeni nastrojii umelé inteligence do bézného Zivota?
o Rozhodné pozitivni
o SpiSe pozitivni
o  Spise negativni
o Rozhodné¢ negativni
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8. Za jakym ucelem vyuzivate nastroje umélé inteligence? (Multiple)
o Organizace volnocasovych aktivit

Preklad jazyka

Vyhledéavani informaci

Vypracovéavani akademickych praci

Uceni se novych dovednosti

Vytvareni nebo Gprava digitalniho obsahu

Kontrola psaného textu

Tvorba webovych stranek

Programovani

Planovani prace

Datova analyza

Jiné (prosim upfesnéte)

O O O O O O O O 0 O O

9. Z jakych zdrojti ziskavate informace ohledné pouzivani néstrojii umélé inteligence? (Multiple)
o Zajmové skupiny

Internetové vyhledavani

Pracovni workshopy nebo skoleni

Socialni média

Pratelé nebo rodina

Podcasty

Videonavody

Odborna literatura

Prednasky a seminate

Z jiného zdroje (prosim upiesnéte)

O O O O 0O O O O O

UMELA INTELIGENCE A STUDIUM

10. Podporuje Vase vysoka skola pouzivani nastroji umélé inteligence?
Rozhodné¢ ano

Spise ano

Spise ne

Rozhodné ne

Nedovedu posoudit

0O O O O O

11. Jaké vyhody ma dle Vas pouzivani umé¢lé inteligence pii studiu? (Open ended)

12. Pouzil/a jste nékdy nastroj umelé inteligence ke studijnim ucelim?
o Ano
o Ne — Filtr (Otazka 15)

13. Véfite, ze pouzivani umélé inteligence ke studiu zlepSuje Vase akademické vysledky?
o Rozhodné ano
o Spise ano
o SpiSe ne
o Rozhodné ne
o Nedovedu posoudit

14.V jaké fazi studijni ¢innosti k nastrojim umélé inteligence nejcastéji sahnete?
oV pocatku pfi generaci novych napadi

Pii tvorbé resersi

V pritbéhu pti feSeni probléma

Na konci pii kontrole

o
o
o)
oV jiné fazi (prosim upiesnéte)
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GENERATIVNI UMELA INTELIGENCE NA BAZI NLP

Generativni uméla inteligence (Al) na bazi Natural Language Processing (NLP) je novou technologii, ktera
dokaze porozumét vlozenému obsahu a na zakladé néj nabidnout uzivateli poZzadované védomosti. Diky této
vlastnosti slouzi jako virtualni asistent, ktery dokaze napi. generovat kreativni texty, pfekladat ¢lanky, ¢i
odpovidat na poloZené otazky. NLP vyuzivaji nastroje jako ChatGPT od spolecnosti OpenAl, Bard od
spole¢nosti Google, ¢i Perplexity Al

15. Mate zkuSenosti s generativnimi nastroji umélé intelignece na bazi Natural Language Processing?
o  Ano, bézné s nastroji pracuji

Ano, n¢kolikrat jsem s nastroji pracoval/a

Ano, jednou jsem s nastroji pracoval,a

Ne, ale o nastrojich jsem slySel/a — Filtr (Otazka 20)

Ne — Filtr (Otazka 20)

O O O O

16. O vygenerovanych informacich od NLP nastroje umélé inteligence byste fekl/a ze jsou:
o Rozhodn¢ divéryhodné
o Spise diveéryhodné
o SpiSe nediivéryhodné
o Rozhodn¢€ nedtvéryhodné

17. Ovétujete si presnost informaci vygenerovanych NLP nastroji umélé inteligence?
o Ano
o Ne

18. Stalo se Vam nékdy, ze by vygenerovana odpoveéd’ od NLP néstroje byla nepravdiva?
o Ano

o Ne — Filtr (Otazka 20)

19. Jak jste pii feSeni této situace postupoval/a?

POCITY A OBAVY

20. Kdyz premyslite o umélé inteligenci, jaky pocit pfi tom citite?

o Strach

o Zvédavost

o Duvéru

o Lhostejnost

o Jiny pocit (prosim upfesnéte)

21. Vyjadiete prosim miru Vaseho souhlasu s nasledujicimi vyroky:
[Rozhodné souhlasim — SpiSe souhlasim — SpiSe nesouhlasim — Rozhodné nesouhlasim — Nevim]
o  Kuvili néstrojim umélé inteligence dojde k rozdé€leni spolecnosti na ty, ktefi disponuji
dovednostmi pro praci s Al a ty, ktefi ne.
o Domnivam se, Zze uméla inteligence pozitivné ovlivni mou budouci kariéru.

o Mam obavy, Ze uméla inteligence ohrozi soukromi mych osobnich dat.

o Veéfim, ze uméld inteligence bude zneuzita ke Skodlivym uceltim, jako je Sifeni faleSnych
informaci.

o Obéavam se, ze kvili pokrokiim umélé inteligence se stanou mnou nabyté védomosti
nepotiebné.

o Diky umeél¢ inteligenci budu mit v budoucnu vice volného Casu.
Rozvoj umélé inteligence pfispéje ke globalnimu ekonomickému rtstu.
o Pouzivani umélé inteligence povede ke zvySeni nezaméstnanosti.

O
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STUDIUM
22. Ze seznamu prosim vyberte obor Vaseho hlavniho studijniho zaméteni. (ISCED F - 2013)

23. Ve kterém studijnim programu v soucasné chvili hlavni obor studujete?
Bakalatrském

Magisterském nenavazujicim v délce 4-6 let
Magisterském navazujicim v délce 1-3 roky

Doktorském

o O O O

24. V kolikatém semestru hlavniho studia se nachazite? (Rozbalovaci seznam)

25. Planujete se po ukonceni studia nadale zabyvat Vami zvolenym oborem?
o Rozhodné ano
o Spise ano
o SpiSe ne
o Rozhodné ne

26. Jaké je Vase pohlavi?

o Muz
o Zena
o Jiné

27. V jakém roce jste se narodil/a? (Open ended)

Velice Vam dekujeme za ucast ve vyzkumu! Pokud byste souhlasil/a, radi bychom na tento dotaznik navazali
1 kratkym vyzkumnym rozhovorem. V piipad€ zdjmu prosim nize vypliite Vasi emailovou adresu a my se
Vam zanedlouho ozveme.

28. Jaka je Vase emailova adresa? (Open ended)
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Priloha €.2: Namét k polostrukturovanym rozhovorim (text)

Pfedstaveni, vymezeni témat rozhovoru a jeho cile
Otazky sociodemografického charakteru (vék, pohlavi, obor)

Seznameni s Al

Jaky je tvtj vztah s umélou inteligenci?

Dokazes si vzpomenout na moment, kdy jsi poprvé piesel/prisla do kontaktu s AI?

Z jakého zdroje toto obeznameni probéhlo?

Jak dlouho jiz Al pouzivas? Jak Casto nastroje Al pouzivas? Jaké nastroje pouzivas? Za jakym
ucelem?

Dokazes mi popsat néjakou tvou typickou situaci, béhem které k pouziti Al sdéhne§?

Oblasti vyuziti (akademické, osobni, pracovni prostiredi)

Jak, a hlavné v ¢em vnimas, ze Al ovliviiuje tvou ¢innost? Méni néjak rozhodovaci proces?
Co nejpozitivnéjsiho, a naopak nejvice negativniho pouziti Al pro tebe piinasi?

Dokazes popsat jakymi zplisoby se témto negativiim snazi§ vyvarovat?

Nebojis se Al za témito ucely pouzivat?

Jakym zpisobem si myslis$ ze Al ovliviuje tvou praci/tvé studijni vysledky?

Diivéra v poskytnuté informace?

V porovnani s dal$imi informacnimi zdroji, jak si podle tebe nastroje Al stoji?
Zmenilo pro tebe Al zpiisob, jakym vyhledavas a pracujes s informacemi?
Narazil/a jsi nékdy na situaci, kdy byla vygenerovana odpovéd’ nepravdiva?
Zmeénil se néjak tvij pfistup, poté co se vam tato situace stala?

Obavy z dalsiho vyvoje

Jakou roli si mysli$ ze bude mit Al ve tvém zivoté za 10 let?
Vnimas i n¢jaka pozitiva/negativa, které by na tviij Zivot mohlo mit?

Je jesté néco, co se tyka vlivu Al na tebe, ¢i na tvé okoli co jsme vynechali a chtél/a by ses o tom
pobavit vice do hloubky?
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Priloha €.3: Prepis polostrukturovanych rozhovoru (text)

Dominik, 22 let, ISCED kategorie 6
Jaky je tvlij vztah s umélou inteligenci?

Jelikoz studuji softwarové inzenyrstvi, tak mam k umélé inteligenci pomérné blizko. Ted’ jsem ve tfetim
ro¢niku, takze pisSu bakalafskou praci a pisu ji pravé na vyuziti umélé inteligence pro vyvoj softwaru. Jak se
da vlastné uméla inteligence vyuzit pro vyvoj softwaru. At uz je to psani kodu, navrh celého projektu,
testovani kodu, bezpecnost a tak dale a tak dale. Takze to je tak asi v§e k mému vztahu. Co se ty¢e né&jaké
hlubsi zkusenosti, tak uz vlastn¢ od té chvile, co vyslo Chat GPT, tak to pouzivam. Takze uz mtzu fict, ze uz
mam dva roky, nebo pomalu dva roky co pouzivaim Chat GPT. Potom co vyslo Gemini, tak taky jsem si s tim
taky hral. A se se tyCe takovych vnitinich znalosti, tak troufl bych si fict, ze po par mésicich zkuSenosti uz
vim, jak to vnitin¢ funguje. Ted’ jsme méli naptiklad minuly semestr i pfedmét — Soustiedéni na uméelou
inteligenci — takze néjaké slovicka jako ,.,token*, ,,LLM*, tak to mi uz néco tika.

Byl Chat GPT prvni umélou inteligenci, ke které ses dostal, anebo bylo i néco piedtim?

Predtim jsem vlastné nemél zadnou ptilezitost se k n¢jaké dostat. Mozna skrze né€jaké chatboty na néjaké
podpofre, tak tam mozna néjaka uméla inteligence byla. To se ale uz nikdy nedozvim. Ale co se tyc¢e piimo
toho, co jsem sam pouzival, tak to byl az Chat GPT.

Takze i tvé vnimani vyvoje umélé inteligence pfislo az s Chatem GPT?

Nevybavim si, Ze bych nad tim diiv pfemyslel. Ze bych si toho dfiv n&jak viimal. Spis to bylo takové, Ze
jsem v&dél, Ze uz funguji takové systémy na rozpoznavani obli¢eji. Ze se to tieba vyuziva na letistich a takto.
Je mi jasné, ze jsem veédél, Ze néjaka takova technologie tu uz byla, ale Gplné jsem nevédél ze za tim stoji
né&jakeé strojové uceni, umela inteligence a tak dale.

Musim fict, Ze jsem to mél velmi podobné. Nicméné tikal jsi, Ze uz to pouzivas néjaké dva roky. Dokazes si
vzpomenout kde ses viibec o0 moznosti pouzit umélou inteligenci poprvé dozveédél?

Nejsem si ted’ na sto procent jisty, jestli to tak bylo, ale myslim ze poprvé co jsem vidél Chat GPT n¢kde

v praxi, tak to bylo na TikToku, kde mi to algoritmus doporucil. A fikal jsem si ,,WOW to je né&jaka blbost
ne?*. A to bylo pfimo na tom za¢atku. To byl ten listopad nebo prosinec 2022. Ted’ nevim, jestli je to jeden
nebo dva roky. Zrovna v té bakalaice to mam napsané, ale ted’ si to nepamatuju. Takze vim Ze to byl ten
prvni tyden, nebo dva tydny co to vyslo. Zrovna si pamatuju, Ze tehdy jsem si vypracovaval n¢jaké materialy
ke zkouskam, protoze jsem si chtél splnit né¢jaké predterminy a vim, jakoze Ze mi to tehdy hazelo néjaké
blbosti. V néem mi to pomohlo, v né¢em mi to nepomohlo, ale urcité tam vidim za ty dva roky neskute¢ny
progres, co se tyce té technologie samotné.

A platis si GPT 4, anebo zdstavas u té 3.5?

No uz rok. Od minulého kvétna si myslim ze jsem si to poprvé zaplatil. Myslim, Ze s né¢jakou prestavkou dva
tfi mésice uz to bude rok, co si platim Chat GPT.

A pouzivas jen zékladni funkce, anebo i ty balicky, které tam jsou jako nadstavba?

Myslis ty GPTs, jakoze ty profily?

Jo, pfesné tak.

Toz to nepouzivam. Ja jsem se spi$ naucil psat ty prompty, ze: ,,chovej se jak n€kdo, vysledek by mél byt
takovy.“ Ale co ja jako programator pouzivam, tak je programovaci jazyk Python, a to Chat GPT 4 si dokaze
samo spustit Python na n¢jaké lokalni masing. A dokonce si to spusti a pokud ten program tieba nefunguje,
tak mu to vyhodi n&€jaky samostatny error. Takze je az neuvetitelné Zze do toho hodim tieba program, ktery

tfeba nefunguje. On si ho spusti, n€jak ho upravi. Zase to nefunguje. Potom to opravi potieti a uz to funguje.
Takze viceméné co jsem ja na zacatku udélal bylo, Ze jsem vlozil kod, ktery mi nefunguje a error, ktery mi to
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vyhodilo.
Skvély, tohle je uplné skvély pouziti. Pfedpokladam, ze to takhle pouzivas primarné ke Skole?

Pouzivam to ke skole, ale pouzivam to i co se tyce néjakého programovani. Vydélavam si pti Skole, ze délam
né&jaké webové stranky, ale to neni uplné Cisté programovani. Je to spis takové bastleni, ale co se tyce
néjakého programovani, tak to neni jenom ve Skole, ale i pfimo ve volném ¢ase. Délal jsem né&jaké aplikace
jenom tak, co jsem tieba s kamarady pouzivali na fotbal. N&jakou aplikaci jsme si ud¢€lali jednoduchou, kde
jsme potiebovali zapisovat vysledky, pocet bodi, n&jaky skore a tak dale. Tak mizu fict, Ze tieba dvé tietiny
té aplikace mi napsala uméla inteligence.

Co se tyce téch zminénych webovych stranek, napadlo pouzit néjaky nastroj, ktery je uréeny ptimo pro
tvorbu webovych stranek?

Ted’ si asi nevybavim, asi ne. Ale pfimo ve webové prostiedi piSu néjaky kod a uz tam mam zavedeny
GitHub Copilot, ktery mi pfimo dohazuje ¢asti kodu do toho samotného programu, takze ani nemusim uz ani
otevirat okno v prohliZe¢i a otevirat Chat GPT. Mam to okno piimo uz ve vyvojovém prostiedi, nebo
dokonce uz mi to ptimo ptedhazuje jen protoze si to vezme kontext kodu, ktery jsem napsal diiv. Pochopi to,
co délam, co pisu a ja jen mackam Tab a piSe mi to samo.

Ptijde mi, Ze jsi pouzivani téchto nastroji uz skvéle implementoval do svého Zivota. Zajimalo by mé, proto
jestli si jesté dokazes predstavit délat tyhle véci bez pouziti Al. Dokazes fict, jak moc dokazala uméla
inteligence posunout tvé pristupy k délani téch véci? A existuji stale néjaké véci, u kterych vis, ze bys
umélou inteligenci mohl pouzit, ale pfesto to ned¢las?

No dokazu si urcité predstavit, ze ty véci, které délam délal i bez ni. To ur€ité. Ale samoziejmé ten hlavni
divod, pro¢ ten program pouzivam je hlavné€ usetfeni toho ¢asu. Ja se vlastné snazim vSechno, co mi to
vyplivne kriticky kontrolovat. Jestli to neni néjaka totalni blbost, nebo jestli to v tom kdédu nemtize
zaznamenat n¢jaké bezpecnostni riziko. Ale jak je to naucené na stra$né velkém mnozstvi kodu, které vlastné
Microsoft tehdy Open Al poskytl. Vlastné pres GitHub. Tak si myslim Ze ten kod se za posledni mésice tak
vyrazné zlepsil, ze uz tam neni, co moc opravovat. VétSinou kdyz je tam néjaka chyba, tak je to spis ve
$patném promptu, takze sta¢i upravit prompt a uz dostanu ten pozadovanej vysledek.

A nemas kvuli pfebirani kodu strach z autorskych prav nebo tieba plagiatorstvi?

My to mame ve $kole definované ipIné jednoduse. KdyZ odevzdavame néjakou praci, at’ uz je to n&jaky
maly tkol, na ktery mame tfeba dva tydny, nebo at’ je to semestralni prace, nebo naptiklad ted” bakalaiska
prace. Tak $kole jde o to, aby kromé toho, ze potvrdime, Ze fyzicka verze se podoba té elektronické, tak my
mame jesteé pod to povinnost napsat, ze pokud jsme umélou inteligenci pouzivali, tak my musime napsat,
jestli jsme ji viibec pouzili, jak jsme ji pouZili a Ze za obsah kterej vygeneruje prebirame veskerou
zodpovédnost. TakZe co se tyce toho akademického pohledu, tak u nas na Skole je to prosté dané tak, ze ve
chvili, kdy to pfizname, tak nikdo plagiatorstvi fesit nebude. Ale ve chvili, kdy to nepfizndme a néjak se na to
dojde. Tteba jsme méli takovou aféru, ktera se nastésti netykala me, ale odevzdavali jsme takovy ukol a za
dva tydny nam piisel email od jednoho z doktort, ktery nas ucil, ze mu pfislo dvacet stejnych vysledku a
nevedél, jestli to lidi od sebe teda opsali, anebo jestli jim to dvacetkrat vygeneroval Chat GPT stejné. Takze
prosté co se tyce $koly, tak my deklarujeme, Ze jsme tu umélou inteligenci pouZili. Ted’ jsme tfeba méli jeden
predmét o umélé inteligenci, ktery se tykal kodu a tam nam vyucujici fikal ze ,,je mi jedno, jestli to
pouzivate, ale napiSte mi to potom alespoii do vystupu prace a ze bych byl i rad, kdybyste uvedli, co jste té
umelé inteligenci piimo napsali a ja bych vam potom dokonce jesté fekl, jak to psat Iépe.

Je hezky slyset, ze k tomu $kola takhle pfistupuje a Ze vas i podporuje v tom vyuzivani, protoze dost Casto se
k tomu $kola stavi zady a ani o téch nastrojich nechce viibec slyset.

M{j nazor je takovy, Ze ja pisu bakalarku, ty teda zrovna ted’ piSes diplomovou praci a ja si myslim ze my
jsme asi poslednich par ro¢nikd. Pocitam Ze za dalsi dva tfi roky nic jako diplomova nebo bakalarska prace
uz nebude a Ze prosté to spi§ bude né&jakej projekt. Nevéiim tomu, Ze to ma néjaky vyznam v dnesni dobée.
Dokazu si predstavit, ze uméla inteligence mi tu bakalarku napiSe celou samotnou a Ze tam staci nahazet
né&jaké zdroje. Nevim, myslim si ze do budoucna ten smysl téch bakalatskych, nebo diplomovych praci ztraci
ten smysl no.
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Ja osobné bych si tfeba netroufl pfebirat pfimo vygenerované informace, protoze dost ¢asto tam dochdzi k té
halucinaci.

To ja taky ne, proto se to vZzdycky snazim kontrolovat a snazit se to dohledat. A pokud né&jaké ty tvrdé data
potiebuju, tak spis napisu do toho promptu: ,,najdi mi to na internetu a napi§ mi ten zdroj.

Jak si myslis Ze ten pfichod umélé inteligence ovliviiuje tvé studijni vysledky. Myslis si, Ze tam nastala
néjaka zména?

No ja si myslim Ze uréité mam vic ¢asu a ja jsem UpIné& na zadatku studia pfed umélou inteligenci sbiral A¢ka
Bécka, takze ja si myslim Ze ten studijni prospéch je asi trochu lepsi, ale netekl bych Ze je to ptimo tou
umélou inteligenci, ale ze mi to urcité pomohlo v usetfeni néjakého €asu no.

A vidiS tam i n¢jakej jinej vliv? Nemusi to byt jen na $kolu, ale klidn€ i na tvij celej Zivot?

Asi takové blbosti, kdyz tfeba potiebuji néco si rychle vypocitat, nebo néco takového, tak, nez bych si vytahl
tuzku a papir, a nebo oteviel Excel, tak vim, ze pokud mam predplacené Chat GPT, tak si umim ptedstavit,
ze si v tom pustim python, kde se mi to samo spocita. Nevim ted’ piiklad, jo pocital jsem si, Ze tankuju na
jedné benzince a na druhé benzince, ktera je trochu zajizd’ka po mé typické trase, ale je tam ta nafta trochu
levnéjsi. Tak misto toho abych musel vytahnout tuzku, a papir, tak jsem fek: ,,hele na této benzince to stoji
tolik, na této benzince to stoji tolik a je to zajizd’ka tolik kilometrti, spocitej mi, jestli se mi vyplati jezdit na
tu vzdalenéjsi benzinku nebo ne.” Nez bych jak fikdm vytahl Excel, tak tady jsem mél za dvé minuty, nez
jsem napsal prompt, hotovou odpovéd.

Super, to je velmi hezky prakticky vyuziti. Pfed chvili jsme se vlastn€ bavili o téch nepravdach, které to
obcas generuje a me by velice zajimalo, jak ses o téch jevech poprvé dozvédél, a hlavné jak uz dlouho vis, Ze
existuji?

No vlastn€ upln¢€ od toho zacatku, co to pouzivam. Ja jsem si délal néjaké podklady na néjaké predterminy a
zkousky a potfeboval jsem, aby mi to vyhodilo néjaky jednoduchy odstavec o nécem, co jsem tehdy zrovna
potieboval a zkusil jsem to samoziejmé na zacatku na néjaké jednodussi véci a uvidél jsem, ze to neni
pravda. Takze viceméné uz od prvniho tyden, co jsem to pouzival jsem véd¢l, ze to nemusi mit vzdycky
pravdu. Ale ted’ jak uz je to naucené na vétsim mnozstvi dat, tak si urCit€ myslim Ze uz se to zlepsilo. Navic
to vyhledavani piimo na internetu taky pomohlo.

A mysli$ Ze to zménilo né&jak tvlj pfistup k tém vygenerovanym informacim? Jestli u tebe nedoslo kvuli t¢ém
chybam tfeba k néjakému vystiizlivéni z piedstavy, ze to dokaze tiplné vSechno az k tomu, Ze je to velmi
chybovy nastroj?

Co se tyce toho programovani, tak musim fict, Ze to velmi chybové tplné neni. Ony ty véci v tom
programovani nejsou zase az tak slozité. Akorat ty si je vzdy musi$ najit a nez si otevies zalozku, napises to
do Googlu, Google ti vyhodi dv¢ tfi stranky, ty zjistis, ze ti ta stranka vysvétluje ten problém, ale ne uplné
pro ten tviyj ptipad. Tak nez to vSe délat, tak radéji popisu Chatu GPT svou soucasnou situaci, ono to pochopi
Ze pottebujes udélat tohle, tohle, tohle. A ono to bud’ funguje, anebo ne, ale pak to opravi. Ale co se tyka
ziskavani informaci, tak to ja doted’ Chat GPT ptimo nepouzivam. VéEtSinou bud’ je to pfimo na to
programovani, takze néjaké psani kodu, anebo naptiklad na néjaké malé ukoly, jak jsem fikal. Anebo
zkracovani a prodluzovani textu, kdyz pfimo potiebuji néco napsat, kontrola pravopisu a tak dale. Protoze ten
pravopis a ta ceStina mi moc nejde. A jesté na néjaké parafrdzovani a néco takového se to taky hodi.

A mysli§ Ze podobnou roli to pro tebe bude mit i v budoucnu? Vezméme si takovou hypotetickou situaci a
feknéme jaky bude tviyj Zivot diky umélé inteligenci za tieba deset let?

No ja si myslim Ze do budoucna to bude vlastné uz jenom o tom jak panové a zeny v Applu, Googlu,
Microsoft do toho nahazou vlastné vic informaci. Bude to vlastné vic piesnéjsi a piesnéjsi a ja si myslim ze
Google jako samotny uz na internetu hledat nebude. Myslim Ze i hlasovi asistenti v telefonu se hodné zméni.
Co se tyce moji prace jako programatora do budoucna tak si myslim, Ze v budoucnu to bude spis o tom
poskladat vSechny véci dohromady. I kdyz uz ted na to existuji néjaké jazykové modely, nebo spis aplikace,
které dokazi jakoze: ,,potfebuji ud¢lat tohle, takze v piikazovém radku potiebuji néco napsat, nainstalovat si
program, takze ty to vlastné pustis$ na pocitaci ono to ud¢€la, do toho programu to néco nahéze. A ono uz to
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jede pomérn€ samostatné, ale ja si myslim Ze néjaky ten patek to asi jesté potrva, co se tyce vyvoje toho
softwaru nez to to GPT, nebo kterykoliv jiny nastroj bude schopen vyhodit plnou aplikaci od pozadavki
klienta az po nasazeni do né&jaké produkce.

Dost ¢asta obava byva pred jakymsi nahrazenim umélou inteligenci. Ty z toho nemas obavy? Pfece jen
programovani je pouzivanim logického jazyka a jak jsi fikal, ty nastroje o jiz zvladaji pomérné dobfe.

Mam, na druhou stranu furt si nemyslim, Ze uméa inteligence dokaze nasadit vSechny ty véci v takovém
objemu jako bych to pozadoval, takze pokud délam tieba webové stranky, tak nedokaze tieba pfijit na
né&jakou doménu, objednat tu doménu, nainstalovat Sablonu, zkontrolovat ji, nahrat tam obrazky. Tudiz
jakoze ok, néjaky software v budoucnu urcité bude schopny, ze hodis§ tam text: ,,chci vytvorit webové stranky
o tomhle a tomhle* a Ze ti to vyplivne, ale furt to nebude, jakoZe stoprocentni. Ja si myslim ze v nasledujicich
péti letech to asi jeSté nebude, ale v budoucnu si myslim ze by to jednoho dne mohlo pfijit a pak uz bude
otazka, jak v té kariéte vlastn€ pokracovat. Ja jesté pfemyslim, jak budu pokracovat na magisterské studium
navazujici, kde bych mél stravit dalsi dva roky. Tak jesté pfemyslim Ze misto vyvoje softwaru se jesté¢ dam
na kybernetickou bezpecnost, ktera jesté bude hrat dalsi preje tady v tom odvétvi. Takze uvidime no.

Takze chapu spravng, Ze svoje kroky, které chces v blizké dobé& udélat #idi3 z dlouhodobého hlediska? Ze by
se néco takového mohlo za deset patnact let stat?

Ano, spis, jakoze jesté kdyz se divam kolem sebe, na lidi kolem sebe, tfeba z téch starSich ro¢nikt. Od téch
padesati, pét a padesati let nahoru. A vidim, jak ti lidé s ttma modernima technologiema fakt stale nevi, jak
pracovat, tak porad si myslim Ze pofad to je o tom, Ze kdyz pfedavam né&jaky produkt, tak porad si myslim ze
je nutné ho dat tomu zakaznikovi tak, aby to davalo smysl a kdyz to nechas napsat umélou inteligenci, tak ten
zakaznik fakt nevi, co ma smysl. Uméla inteligence mu tfeba napiSe jo webové stranky si ud¢las takhle,
takhle a takhle a ale ten zdkaznik to prosté nechce délat saim a radsi je ochotny to nékomu jinému zaplatit. A
to mluvim z vlastni zkuSenosti, Ze vim, ze ti lidé tu moznost maji, ale nevédi o ni. A kdyz to védi, tak se jim
to nechce bud’ ucit, anebo s nima pracovat, protoze na to necht¢ji dat to usili a ten sviij Cas.

Ono se Casto i fika ze zakazni vlastné viibec nevi co chce, takze ho k tomu vysledku vlastné musis dovést.
To je pfesné takova ta ajt’acka vantra, ze programator vlastné zjist'uje, co chce doopravdy zakaznik.
A co se tyce n€jakych dalsich negativ, vnimas né&jaké? Jsou n&jaka, ktera ti tieba uz ted’ nahéni hrizu?

Tak ja si myslim, co uzZ je pomérn¢ velky problém v dnesni dob¢, tak ptibyvaji ty podvody. At uz
telefonické, nebo po SMS, prosté jakékoliv bankovni podvody. Tak jsem si téméF jisty Ze je za tim rust umélé
inteligence, ktera dokaze at’ uz téeba klonovat ten hlas, naprogramovat riizné nastroje, které scrapuji po
internetu rizné webové stranky, telefonni ¢isla, vSechno mozné. Tak ja si myslim Ze uméla inteligence
tomuto odvétvi hodn€ pomohla, a hlavné co se tyka vytvareni néjakého, feknéme, zpravodajského obsahu,
tak jsem zvédavy, jak to bude do budoucna s néjakym ovétovanim téch informaci, protoze pokud uz ted’
vidime Ze to dokaze generovat vérohodné obrazky a videa a hotici Louvre a takové véci, tak uz je to takové.
Bude to do budoucna zajimavé s ¢im véda pfijde, co se tyka oveétovani informaci. To je asi ten strach, Ze
bude velmi snadné §ifit dezinformace. Bude daleko leh¢i podvadét lidi jakymkoliv zptisobem. At uz je to
kvuli penézim, kvuli strachu, kvili politické moci, kvili cemukoliv. TakZe to si myslim Ze nebude moc
sranda no. A jsem zvédavy pravé jak to ta véda vyfesi, protoZe ja nejsem asi ten ¢loveék, ktery s tim pfijde, ale
spis budu takovy ten zaujaty pozorovatel, ktery to bude sledovat a doufat Ze ten svét se n€jak zachrani.

Takze z4dny konkrétni navrh na zachranu svéta nemas?

Vzhledem k tomu ze uz ty jazykové modely jsou na takové trovni, Ze si to muze stdhnout uz kdokoliv, tak si
myslim, Ze uz se to dostalo do takovych rukou, ze uz si s tim pracuji teroristické organizace, Ze uz s tim
funguji vlady téch vic demokratickych zemi i min demokratickych zemi. Je to uz na takové trovni ze uz to

Vv

potykat.

A bojis se vice toho nebezpeci vzhledem k tob& osobné, anebo k tvému okoli a lidem, ktefi o téchto vécech
moc nevi?
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Spis se bojim toho okoli. Ja v IT vzdycky budu mit asi néjakou praci co se tyce kybernetické bezpecnosti,
kterou jsem za ty roky studoval. JelikoZ jsem IT studoval i na stfedni, tak vim, Ze uz néjaké zkuSenosti mam.
Ale kdyz vidim to okoli, jak je neuvétitelné jednoduché ho oklamat, at’ uz néjakym obrazkem, anebo textem.
A kdyz vim ze umé¢la inteligence bude za par rokd schopna to udélat béhem nékolika vtetin, tak si myslim ze
pro celkovou tu spoleénost je to hodné nebezpedné.

Na druhou stranu jiz dnes je mozny vnimat, ze lidé véri faleSnym citacim. Napfiklad vidi obrazek néjakého
¢lovéka a pod nim napsany text a jiz dale nezkoumaji, jestli to ten ¢lovék skutecné fekl. Otazkou teda je,
jestli takovych lidi bude pfibyvat.

Bude to ptibyvat ¢im dal vic a vic, protoze vim, Ze ty modely, at’ uz jazykové, nebo na generovani téch
obrazkd, videi, cehokoliv. Bude v budoucnu velmi slozité ovétovat ¢i ty informace jsou, kde vznikly, kdo je
§ifi, jestli jsou viibec pravdivé. Spi§ se bojim té spolecnosti jako celku, protoze vim, ze ti lidé nemaji
vycvicené oko. Nerozpoznaji na prvni pohled, jak vypadé vygenerovany obrazek umélou inteligenci. Je to
fakt $ilené. Nechci ty lidi odsuzovat za to, Ze to nepoznaji, spise je potfeba odsoudit toho ¢loveka, ktery ten
falesny obrazek, anebo tu dezinformaci $ifi.

Jaky ztstava tvij celkovy pohled na umélou inteligenci i pies vSe co jsme si ted’ fekli?

I pfes to v8echno si myslim Ze se do budoucna jako spole¢nost nékam posuneme. Bude to nastroj, ktery
usnadni spoustu véci. Ted’ nemyslim jenom co se ty¢e néjakého generovani textu, nebo v mém ptipadé kodu.
Ale i co se tyCe, dam takovy piiklad, pfedpovédi pocasi, néjaké diagnostice v 1€kafstvi a tak dale. Kdyz vidim
vSechny ty moZznosti, jak jde umeéla inteligence vyuzit v tom soucasném svété, tak si myslim ze se jako
spole¢nost posuneme podobné jako ve chvili, kdy byla vynalezena elektfina, nebo zavadéna do mést, nebo
tteba rozsifeni internetu. Tak zas to masové rozsifeni umélé inteligence ted’ dalSich deset let bude zajimavé a
myslim si, Ze se spolecnost zase zméni a uvidime jaka za téch deset rokt bude.

Té&siS se na to?

Jo t&€Sim.

Lenka, 21 let, ISCED kategorie 4
Jaky je tvtj vztah k umélé inteligenci?

Co se tyce mého vztahu k umélé inteligenci, tak upIn€ nejsem néjakym fanouskem umély inteligence, ale
myslim si, ze kazdej se s ni n&jak potka, ale aktivné Ze bych ji vyhledavala, to se fict neda.

A miizu se zeptat, kde se s ni potkavas takhle?

Tteba ve skole. Sami vyucujici nam fikaji: “Hele, zkuste to pfes umélou inteligenci néjak vykoumat nebo
tak.”

Takze doslova ma vase $kola n¢jaky tieba tad, co se tyka umélé inteligence, nebo se to tyka jenom
jednotlivych vyucujicich?

Jo. Ja myslim, ze celkové Univerzita Karlova ma néjake;j jako takovej fad nebo pravidla, jak s tou umélou
inteligenci fungovat. A jestli ne, tak fakulta urcité.

Super. A poprvy, kdyz jsi ji tieba pouzila, nebo s ni pfisla do kontaktu, tak to bylo taky skrz Skolu, nebo to
bylo nékde jinde?

Jo, ja si myslim, Ze to bylo skrz tu Skolu. Jak jsem fikala, tak GipIln€ nejsem jakoby aktivni uZivatel, Ze bych

se to snazila vyhledavat a prozkouméavat vSechny ty moznosti, co umela inteligence nabizi, TakZe asi skrz
Skolu, ale nevzpominam si kdy to bylo uplné poprvy.
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A pted jakou tak dobou, vzpomenes si?
Ja bych tekla, Ze tak tfeba dva.. dva roky zpatky no.

Dva roky zpatky jo? Tak to uz je pomérné teda dlouha doba. To vlastné né&jak tak se to zacalo pofadné
rozvijet. A tim padem kdyz 1ikas, Ze ji pouzivas v ramci skoly, tak jak je to tak casto? Dokéazala bys mi to
fict?

Tteba ted’ka kdyz se blizi zapocty a zkousky, tak se musi délat rizny tikoly, seminarky a tak, tak bych tekla,
kdyz se to zprimeéruje, tieba dvakrat do mésice.

Tak to je hezky pouziti. A kdyz uz ji teda pouzivas, je to tak, Ze ji v ten den pouzivas hodng, nebo jenom za
ucelem vyplnéni néjakého toho tkolu k zapoctim?

No vétSinou jenom za ucelem vyplnéni tikolu nebo k zapoctu.

Takze vlastné nikde jinde se s ni nesetkavas? Tieba jestli nékde pracujes, tak v ramci prace Ze bys to tieba
vyuzivala na néco?

Ne ne, v praci to nevyuzivam no. TakZze bych fekla ze fakt jen vyslovené k ty Skole, ale samoziejmeé myslim
si, ze s umelou inteligenci se prosté ¢loveék setka v uvozovkach kdekoliv uz ted’ka. Ale neni to takova ta
umeéla inteligence jako uméla inteligence.

A dokéazala bys mi tfeba popsat néjakou typickou situaci, béhem ktery k ty umély inteligenci prave sahnes?
Trosku vic podrobnéji, jestli bys mohla prosim.

Vétsinou tim, ze studuju prava, tak ¢lovek lezi v nékolika desitkach judikatt a rozsudkt. Takze je to dobry,
ze ta uméla inteligence shrne ten judikat, kterej ma tieba 40 50 stranek do jedny stranky, a pak uz si ¢lovek
piecte jenom ten vytah z toho, misto toho, aby musel ¢ist ten sahodlouhej judikat. To si myslim, ze je takovej

francouzskou, s tim ze neumim francouzsky, takze to se taky hodi. Ono ti to rovnou hodi bud’ do ¢estiny
nebo do angliétiny, takze tak. VétSinou na néjaky shrnuti dokumentu nebo na porovnavani vice riznych
prvki.

A kdyz se teda bavime o téch nastrojich, ktery ty pouzivas, tak o co se presn¢ jedna, co je to za nastroje?

Vétsinou jmenuje se to Lorenz Al, coZ je piimo pravnickd uméla inteligence, jestli se to tak da fict, a je to
praveé naprogramovany pro pravniky. TakZe to pouzivam nejcastéjc.

Aha, super. A zkousela jsi néco jinyho kromé toho Lorenze?

Tak klasickej ChatGPT.

Ale vétsinou se to teda to¢i okolo toho pravnickyho programu?

Jo, protoze ten je nejpiesnéjsi a neni tam tolik chyb.

A kdyz uz se teda bavime o téch chybach, narazis na né€ teda ¢asto nebo jak moc velky jsou tteba?

Rekla bych Ze se ta uméla inteligence porad a poiad zlep3uje, protoze tim, Ze se provadi ¢im dal vic a vic
vyhledavani, tak se to samoziejmé zlepSuje. Takze ze zacatku, tfeba rok zpatky, ty chyby byly docela
markantni a takovy jako Ze by na to pfiSel i clovek, kterej tomu danymu tématu nerozumi. Ale ted’ mi pfijde,
ze ty chyby uz nejsou néjaky extra velky. Ale samoziejme clovék to musi vSechno zkontrolovat, jestli to sedi,

protoze nechci odevzdavat néco, co by bylo chybné napsany kvili tomu, Ze to vytvorfila ta uméla inteligence.
Ty chyby tam jsou, a myslim si, Ze ¢lovek si to pak musi ptekontrolovat a ovérit si néjaky ty fakta.

A kdyz si tfeba vzpomenes na tu dobu, kdyzZ jsi to zacala pouzivat a o téch chybach tolik nevédéla, jak jsi
narazila na to, Ze se tam ty chyby vyskytujou?
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Co si pamatuju, tak jsem psala n&jakou seminarku a vylezlo mi, ze Cesko je kralovstvi. TakZe to byla
vylozené takova chyba, ktera clovéka prastila do o¢i. A kdyz ¢loveék narazi na takovouhle chybu, tak si fekne
“Ha, ono to d¢la chyby, tak si to jesté oveéfim, jestli tam ty chyby jsou”.

Takze vylozené jsi potom $la jednu faktickou informaci po druhy, a v§echno jsi takhle prochazela?

Ne to ne, ale spi$ néjaky takovy ty informace, kde jsem si myslela, ze by tam chyba mohla byt. Nebo co mi
ptislo, Ze nemusela byt pravda od prvniho pohledu. Ale vSechno jsem si samoziejmé neovéiovala, protoze
¢lovek pouziva umélou inteligenci, aby si zrychlil praci, a kdybych si to vSechno ovétovala, tak si tu praci
naopak pfidélam.

To je bohuzel pravda no. A kdyz jsme tieba u toho pouzivani v ramci té skoly, nebojis se né¢jakého
plagiatorstvi, jestli do toho tvoje ¢innost zasahuje?

Jakoby bojim, ale tim, Ze to pouzivam fakt jenom v tom pftipad¢, kdy nam to vyucujici fekne, tak v
uvozovkach doufam, ze ten vyucujici si to sam taky promyslel a vi co a jak.

Takze nemas to jako v sob¢ nastaveny tak, ze kdyz zacnes fesit tieba néjakou tlohu, ptijde ti tfeba dobry, ze
by tu umélou inteligenci na to $lo pouzit a hnedka ji pouzijes. Chapu to teda spravng, Ze takhle to nemas
nastaveny?

Nene, takhle to nemam nastaveny.

A proc¢ si myslis, Ze to tak je? Ze vlastné tu umélou inteligenci pouzivas jenom kdyz ti nékdo fekne, ze ji
muze§ pouzivat.

ProtoZe si myslim Ze nas na §kole dost strasi tim plagiatorstvim.
Takze vylozené vidis néjakou obrovskou hrozbu, kterou ti to mtize pfinést.

Jo. A jesté jsem se nikdy nedostala do ty situace, kdybych si tu informaci nezjistila n¢jak jinak a musela
pouzit umélou inteligenci. Asi kdybych byla nékdy v koncich, tak asi po ty umély inteligenci $ahnu, ale jesté
jsem nebyla v ty situaci.

A tieba i co se tyc¢e piekladu z ty francouzstiny, tak tomu tfeba diveétujes, kdyz si to nemas moznost néjak
dobfte overit?

Jako, v uvozovkach musim divétovat, protoze jinak asi nemam $anci se k tomu dostat. Jediné ze bych ¢etla
ty sahodlouhy zakoniky. Coz se mi na jednu stranu nechce a ani na to nemam ¢as. Bylo to zrovna v situaci,
kdy neslo o slovo od slova, co se tam fika, ale jenom ten princip, zda to fesi jednim nebo druhym zpisobem,
takze jsem to riskla a vyslo to.

Jak si myslis, ze ta uméla inteligence ovliviwuje tvoje vysledky? Je vliibec mozny fict, Ze je n¢jak ovliviuje,
kdyz ji vlastné pouzivas pro tyhle ucely? V ptipad¢, kdy ji jen mas pouzivat?

Spousta z mych spoluzak ji pouziva vic, nez by bylo potieba, nebo pouzivaji ji mnohem vic nez ja.
Ovliviiuje to moje vysledky tak, Ze se snazim byt lepsi nez oni s tou umélou inteligenci, takze to asi tlaci ty
moje vysledky abych byla lepsi.

vvvvvv

inteligence takhle nebyla. Zajimalo by mé, jestli ti pfidala n&jaky dalsi pozitivni véci, kromé tieba toho
urychleni prace, ktery jsi zminovala.

Ja myslim, Ze to mozna ¢lovéku prineslo to, Ze ma takovou tu jistotu, zZe az bude nejhtii a nebude si védét s
nécim rady, Ze se na to mize obratit. Ze je to takova ta berlicka vzadu v hlave.

To mas naprostou pravdu. Momentalné ji tolik nepouzivas, ale predpokladas ze v prub¢hu dalsich péti, deseti
let, na ni trochu naskocis a budes ji pouzivat tieba k jinym uceltim?
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Ja si myslim, Ze budu donucena, protoze tim, Ze studuju prava, tak se to jakoby dost prolne at’ uz tim, Ze nam
to bude pomahat, a nebo tim, Zze budeme muset tvofit n¢jaky regule a zakony, jak by se s tou umélou
inteligenci dalo pracovat. TakZe myslim Ze se ta moje prace na ni néjak navaze.

A tieba pouziti v soukromém zivoté, vidéla bys tam vyuziti pro umélou inteligenci? Nebo myslis, Ze je to
zbytecny?

Jako v tuhle chvili si nedokazu predstavit, Ze bych tu umélou inteligenci v soukromém Zzivoté néjak
pouzivala.

Ok, to je fér. Jak jsi mi pred chvili fekla, tak si myslis, Ze do budoucna ji budes nucena pouzivat. Vidi$ tam i
néco jiného, kromé toho donuceni v tom? Nebo fakt myslis, Ze je to z dlouhodobého hlediska pro tvlij osobni
nebo pracovni zivot k nicemu?

Ja si myslim, ze tu umélou inteligenci, ¢im vic lidi ji bude pouzivat, ¢im vice pfikazi bude odpovidat a tak,
tak zdokonali ty svoje odpovédi a informace. TakzZe se muiZe stat, Ze ta uméla inteligence bude mit tolik
ruznych znalosti, ze to clovéku pomizZe a bude to takovej jeho partak nebo kolega, kterej bude mit vSechny
ty informace. Takze to ¢lovéku mize dost pomoct, Ze to bude na jednom mist¢, jestli to tak jde Fict.

A t&Si8 se na to, nebo je to pro tebe spiS negativni véc?

Asi se bojim toho, jak moc prace nam to ubere, protoze si myslim, Ze nam to ubere urcité dost prace a jestli
najdu zaméstnani. To si teda myslim, ze najdu, ale spiS kolik lidi nahradi ta uméla inteligence, za jakych
podminek a tak. Myslim, Ze nase generace, ktera ted’ studuje, bude v pohodg, ale tieba za deset, patnact let,

uz to mize byt dost velké procentudlni zapojeni ty umély inteligence.

Takze vyloZené se bojis asi ne uplné o sebe teda momentalng, ale bala by ses tieba jako jaky to bude mit
dopad na tviij osobni Zivot feknéme tieba za dvacet, pétadvacet let?

Asi jo.
A vidi§ tam jesté n€jaky pozitiva nebo negativa takhle z dlouhodobého hlediska?

No mozna mam takovej pocit, Ze ted’ka vSichni fesi, jak jsou piepracovani a syndrom vyhoteni. Takze si
myslim, Ze to ¢lovéku mize ulevit od prace a Ze to mize pomoct psychickému zdravi.

Takze si myslis, ze bude min prace? Respektive lidi budou travit min ¢asu v praci, nebo jak to mam presné
chapat?

Jo, jakoze ted’ka lidi se na sebe kladou strasné velky naroky a jsou v ty praci dlouho, byt’ uz na sob¢ tteba citi
ze jsou fakt unaveny a lepsi by bylo, aby $li domti koukat na televizi nebo cokoliv. TakZze si myslim, Ze i
kdyz jsem tikala, Ze ten tibytek prace beru jako negativum, tak v tomhle sméru to je spis§ pozitivum, ze
nebudou tolik pfepracovany a budou moct myslet na svoje psychicky zdravi a budou se citit lip.

Ok, tak tohle jsou né¢jaky mozny pozitiva na jednotlivce. A vidé€la bys tieba i n¢jaky pozitiva pro spolecnost?
Asi mé& nic nenapada.

A negativa v Sir§im méfitku néjaka vidis?

Mn¢ asi znepokojuje, Ze se to vyviji strasné rychle. A nevim jestli je to dost prozkoumany na to, jak moc
rychle se to vyviji. Jestli tam nebude néjaka nechci fict soucast, ale n¢jaky dilek, kterej zjistime, ze za deset
let shromazd’uje osobni tidaje nebo néco takovyho a bude s tim velkej problém.

Jo to je hodné Casta obava. Vlastné existuje i takova obrovska petice, ktera fika, at’ lidi zastavi vyvoj v umély
inteligenci a jsou pod ni podepsany fakt jako obrovsky jména, tfeba feditelé technologickych firem. Takze

tohle je urcité validni point.
Tak jo. to jsme probrali néjaky pozitiva a negativa, co tam vidi$ a probrali jsme jaky to ma vliv na tviyj
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vlastni zivot a me by jeste zajimalo, jestli kdyz se troSku vratime a vzpomenes si tfeba na tu samotnou praci,
kdyz tu umélou inteligenci pouzivas, tak jestli se néjakym stylem tfeba zménil zptsob, jak ty jednotlivy
ukoly vypracovavas diky ty umély inteligenci? Nebo je ten postup pofad stejny?

Nemyslim si, Ze by se ten postup néjak zménil, kdyz vypracovavam ty tkoly. Mozna jenom tim, ze kdyz
jsem zacinala vypracovavat ty ukoly s tou umélou inteligenci, tak jsem si na to nechavala asi vic casu.
Napiiklad jsem méla kol odevzdat do patku, tak jsem to zacala délat v ttery, protoZe jsem si fikala, Ze si na
to musim nechat vic Casu, protoze se to tfeba nepovede a budu to muset predélavat a tak. Ted’ uz vim ze ta
uméld inteligence je relativné spolehliva, tak to nechavam tieba na ¢tvrtek. Ale postup toho vyhledavani nebo
tak, to se myslim nezmeénilo.

Je zajimavy, ze v to vkladas takovou dtveru, kterou si to vlastné samo vypéstovalo. Ja myslim, Ze jsme asi
dosli na konec vsech otazek, ktery jsem na tebe mél pfipraveny, dékuji za rozhovor!

Milan, 27 let, ISCED kategorie 2
Jaky je tvlij vztah k umélé inteligenci?

Muyj vztah je takovy ze od té doby, co to vyslo, tak to sleduju pomérné aktivné. Nebo vyslo, od té¢ doby, co
zacCaly existovat jazykové modely v té fazi, ze vysel ten prvni Chat GPT, tak m¢ to zacalo pomérné silné
zajimat. A vlastné nejen ty jazykové modely. A vzhledem k tomu, Ze pracuji ve video produkei, kde jsem
zvukat, ale i stfiham a to¢im, takZe vlastné délam skoro v§echno. Tak ty nastroje jsou u nas ve zvuku uz pres
deset let existujou a pouzivaj se. Minimalng to strojovy uceni uz dlouho pouzivam a hledam i zptisoby, jak
ho pouzivat lépe.

Ty jsi fikal, Ze se o to aktivné zajimas od prvni chvile, kdy vyslo GPT. Dokazes si vzpomenout odkud se o
moznosti tento nastroj pouzivat dozveédél?

Asi to najednou bylo tak n&jak viude. Je tu i spojeni s Ceskem, protoZe ten prvni jazykovy model, ktery vysel
byl vlastné ¢eskej. Myslim, ze se jmenuje Mikulov, on je taky Bridk, takze si myslim Ze jsem o ném néco
zaslechl. On byl taky na VUT a ja jsem chodil s holkou z FIT, tak jestli ndhodou tam néco nepadlo, protoze
on tam vlastn€ ucil. Jinak ja mam hrozné kamaradti programatorti a oni vlastné taky, ze prvni Chat GPT
vyuzivali snad prvni tyden a psali v tom n&jaky programy. Ale odkud pfesné€ jsem se o tom dozvedél ti asi
nepovim. Byla to asi néjaka kombinace z internetu a od znamych. Ale asi ti to upln€ nepovim. Uz je to taky
par let.

To vibec nevadi. Dokazal by sis alespon vzpomenout, jak dlouho to aktivné pouzivas?

Ty né&jaké pluginy, ktery vyuzivaji strojové uceni, coz je u nas tieba ¢isténi zvuku, kdy domyslis néjaky Sum,
co je v pozadi. Prosté hledas né&jaky informace, co jsi ztratil. A to bude tak Sest let, osm let, Sest let, sedm let?
Néco takového.

Ur¢ité nemusi$ dohledavat pfesnou dobu. Staci mi to takhle ptiblizné.

Reknu ti, ale jak se ty nastroje jmenuji a podle toho tu domu mizes dohledat. Izotop RX je &istici program a
ja jsem zacal na Sestkach a ty v sobé stoprocentné mély strojovy uceni a véfim tomu Ze verze predtim taky, to
ale ja jesté nepouzival. A ted’ jsou osmicky.

A které nastroje pouzivas uplné nejcastéji?

Ze strojového uceni to bude uréité ¢isténi zvuku, ¢isténi obrazu. To budou ty nejcastéjsi. A dneska uz je
vlastné kli¢ovani, vyfezavani, kdyZ mas néco natoCeny na zeleném pozadi. Tak dneska uz to vlastn¢ nemusis

mit natoeny na zeleném pozadi a uz tomu jen feknes, Ze chces tieba triko, nebo ruku, nebo celou osobu.
Takze to ty nastroje vyfezavaji néjakym zplisobem samy a ty si to jen doupravujes. A potom jazykovej
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model, kdyz néco, ale ten je za me asi nejmin pouZzitelne;j.
Kterej pfesné pouzivas?

Ted zacina pouzivat Operu a ty maji Aria. Ale jinak asi Chat GPT asi nejcastéji. A ta Aria je docela na
hovno. Ale jinak to je uz skoro vSude. Ted’ jsme délali n€jaky stranky pies WIX, to je uz taky cely narvany
Al Ptijde mi, Ze jak je té€ch jazykovych modeld hodné, tak jich moc dobrych neni. Obecné vlastné samy
uplné nejlip nefunguyji.

To musim bohuzel taky potvrdit. Nebo hlavné zalezi, na co to chce ¢lovek hlavné pouzit.

Jasné, jakmile chce Clovek, aby to udrzelo mys$lenku co nejdelsi ¢as, tak uz je to problém no. Ale to je
problém v tom, Ze to nechavaji moc na tom jazykovém modelu a nedavaji to jako né&jaky konkrétni néstroj
jako jsou tfeba ty RX. Davici ve kterém stitham to dava tieba zadarmo. Nebo jsou tieba néstroje Ze ti to

z hlasu napiSe titulky. To jsou super véci a neni to tak komplikovany jako ten jazykovy model. Kdyby ten
jazykovej model mohl mit nastavny néjaky parametry jako je tieba délka toho textu, tak bych fekl ze by to
bylo desetkrat pouzitelné&jsi, nez kdyz mu to musis vysvétlovat pres ten jazyk.

A to tvé pouzivani se tyka pouze prace, nebo Al pouzivas i ve $kole nebo v soukromi?

Asi $kola prace. Jako v soukromi mé to bavi, protoze mé bavi moje prace, ale ne Ze bych nechal napsat néco,
co bych pak poslal svému kamaradovi a tak dale. KdyZ vySel Stable Diffusion, tak potom néjaky obrazky
jsme si s kamaradama z toho délali srandu. Ale stejné ve vysledku, jelikoz délam v ty videoprodukei, tak to
spis cili do ty prace.

Takze k hledani informaci t& to nenapadlo pouzit.

No to jsem zkousel, ale ne. Kdyby to dokazalo napsat zdroj, tak by to bylo super, ale to nedokaze. UZ jenom
z toho zakladu, jak to funguje, tak si to prosté spoji deset véci dohromady, ale pak se to neda vyuzit jako
relevantni zdroj informaci. Ono to ty zdroje dokdze samo pro sebe vzit, ale pak je to smicha az to ve finale
nedava moc smysl.

Hledani zdrojt asi bylo hlavné pro skolu co?

No to byla hlavné $kola. Jako sam sob¢ informace hledam jinak no. Myslel jsem si Ze to bude tfeba super na
ty diplomky v tom hledani téch zdroji. Ze mam né&jaky téma, napi§ mi o tomhle ¢lovékovi, co il tehdy a
tehdy a napi$ mi pod to zdroje. On mi ale napiSe néjakej vycuc, ale co mé na tom zaujme, tak pak kdyz se
podivan do téch zdroju, tak narazim na néjaky sito pfed téma zdrojema. Neda se to tak prosté pouzit.

Pro¢ si mysli§ Ze v ramci §koly a v ramci osobniho vyhledavani informaci pouZzivas Gpln¢ jiné cesty?

Kvili tém zdrojum, protoze té Skole musim dat néjaky zdroje, ktery oni berou jako relevantni, zatimco sam
sob¢ tohle uz mizu ozkouset a na zaklad¢ toho, jestli to funguje nebo ne nemusim nikomu dokazovat, ze to
tekl nékdo chytrej uz prede mnou.

A stalo se ti nékdy v ramci vyhledavani téchto informaci do skoly, Ze by byly nepravdivy?

Jo jo jo, ale vzdycky jsem to jako nasel.

Jakym zplsobem jsi to nasel?

No pfes ty zdroje prave. Jakoze nikdy jsem nevzal informace z Chat GPT a nehodil jsem je do diplomky.
Vzal jsem tieba text, kterej jsem mel uz tfeba ozdrojovanej, byl to tfeba néjakej komplikovanéjsi, ty
informace nebyly tak ¢asty na tom internetu, tudiz on téch zdroju tolik nemél a nemohl si zas tolik vymyslet.
A kdyz ja jsem se k t€ém zdrojim dostal, tak jsem zjistil, Ze je to pomérn€ dost pfesny a néjaky veéty jsem

vyuzil. Anebo jsem vzal sviij text a nechal jsem ho poupravit, aby znél 1épe. Ale to uz neni hledani informaci.
To uz je zase vyuzivani toho jazykového modelu jako takového.
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A dokéazes si vybavit situaci, kdy jsi narazil Giplné poprvé na to, Ze ten jazykovy model namluvi pravdu, nebo
Ze ty zdroje nejsou existujici?

Hned na zacatku. Vlastné to bylo u 95 % véci co jsem hledal.
A bylo to z vlastni zkuSenosti, anebo t¢ pted tim nékdo varoval?

Asi to bude kombinace. Ja jsem si o tom od za¢atku hledal a my Cesi mame jesté neuvéfitelnou vyhodu,
protoze tu je ten Mikulov. Tomas Mikulov. To je snad prvni ¢loveék, co zacal pouzivat strojovy uceni, co
vlastné vytvoftil jazykovy model jako je ten Chat GTP. Byl prvni vytvofeny pro ¢estinu a v Brng, ale to je
taky rok 2010 tfeba. On se pak vlastn¢ dostal do Ameriky, zacal pracovat pro Google, protoze on Google
predtim, nez se tam dostal viibec nepouzival Al ve vyhledavaci. Coz bylo taky docela zvlastni. A az potom
co presvedcil ostatni, Ze to vlastné jde, tak zacal vznikat né¢jaky Chat GPT. Ten problém v tom je, ze
potiebujou strasn€ moc dat k tomu, aby se to naucilo. Vyhrava ten, kdo ma nejvétsi databaze.

Jeste se na chvilku vratme k samotnému vyhledavani informaci a rad bych se zeptal, jestli se nebojis ty
informace vyhledavat? At uz kvuli té nespolehlivosti, anebo tfeba i plagiatorstvi.

Asi tady narazi§ na moji filozofii, protoze ja jsem néjakym stylem anarchista a jedno z nepochopitelnych
pravidel v nasi spole¢nosti je pro m¢ autorské pravo. A to jsem jako autor v tom uméleckém svété. Nedava
mi smysl, jak n€ékdo muze vlastnit melodii nebo text, nebo jak mtize u nas Svérak zalovat Hornbach, zato ze
pouZije vétu ,,postav tieba zed™ protoze si mysli, Ze vlastni tfislovnou vétu a diky tomu na nich vydéla

200 000. Tohle mi uplné smysl nedava a ve vysledku ten jazykovy model to mize akorat vic dokazat, protoze
to plagiatorstvi je pfece jenom velmi vratka definice. V tu chvili, dokud ja nepouziju iplné stejny text jako je
tam, nebo tam nedostanu odkaz na informace, tak to plagiatorstvi neni.

Nicméné v tom akademické prostiedi je to branné trochu jinak. To plagidtorstvi tu je definovany a v ramci Al
existuji i programy, které zkoumaji, zdali ten text, ktery oznacujes za vlastni nebyl napiiklad vygenerovan
né&jakym nastrojem.

To jo, ale kdyz ho vygeneruji né¢jakym néstrojem, tak ho miizu povazovat za vlastni. To je jedna z véci, tedy
alespon podle podminek toho nastroje, ktery vyuzivam. A jak jsem fikal uz pfedtim, tak neudélam ctrl c, ctrl
v. Furt tam tak dobry jazykovy modely nejsou ani v té Cestiné.

Takze se neboji§ néjakych represi ze strany Skoly?

ktery jsem se tam naudil neZ ten papir jako takovej. A jednak si myslim Ze to nepouzivam tak, Ze by to oni
sami oznacili za plagiatorstvi. Ale myslim si Ze je to vhodny oznacovat za vlastni text ve chvili, kdy ja jsem
tomu dal ten input a podminky toho néstroji mi umoziujou si to pfivlastnit. Ale to uz zas je jenom legislativa.
Podle mé ve chvili, kdy ja jsem ten input ud¢lal a dostal jsem z toho né&jaky vysledek, tak to mizu oznacit za
vlastni. Stejné tak jako kdyz zapnu kameru, nebo zapnu nahravani a délam ten input na zacatku.

Takze takové ty pristupy lidi jako Al se ucilo na mych textech, nebo na textech z mych databazi nepovazujes
za relevantni?

To mé piijde nefér, Ze to nékomu vadi. Ale tam je zas ta otdzka, jak on si ten vlastni text chrani. Nemyslim
si, Ze je nékoho jiného vina, Ze on o ten vlastni text pfiSel. Nemyslim si, Ze je to ok no.

Myslis si, ze Al ovlivituje hodné tvij zivot?

Ur¢ité ho hodné ulehcuje, hrozn€ moc. Jsou nastroje, bez kterych bych si svou praci uz nedokazal predstavit.
Nebo jako §li bychom kvalitativné hodné zpatky.

Mohl bys to tfeba trochu vic rozvést?

Cisténi zvuku, to je podle mé uplné krasny piiklad. Nebo kdyz mas vic mikrofont, tak je musi§ na sebe
néjaky stylem fazovat, protoze mas sice stejny zdroj signalu, ale dostane se k sobé¢ v jiny fazi. Ze jo, kdyz ho
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mas od sebe o 90 stupnd, tak se vyrusi. A téma nastrojema praveé mikrofony na jeden klik na sebe nafazujes a
nemusis to délat ruéné jako se to délalo predtim. Mozna to neni Gplné Al ve stylu jazykového modelu, ale to
strojovy uceni uz tady existuje taky desitky let. A vyuziva se desitky let i komer¢né, takze ty Cistici nastroje
jsou tady tak uz asi od roku 2005. A ty lidi, co uz v tu dobu pracovali v moji branzi si nedokazou piedstavit
jak by to nepouzivali dneska uz.

A kromé ulehc¢eni Casu, vidis tam je$té néjaky benefit? At uz pro sebe, nebo pro néjaké Sirsi okoli?

Podle mé to usetieni ¢asu je benefit i pro to §irsi okoli, protozZe to zleviiuje ten produkt. Cas je taky
samoziejmé néjaka komodita. J4 mam kamarada 1ékare, ktery déla v néjaky nemocnici, trochu vétsi a déla na
radiologii. A on zrovna je taky ajt’ak, kupuje si taky porad novy technologie a bavi ho to moc. A jak déla na
té radiologii, tak oni jim vyménili monitory z 8bitovych na 10bitovy, a kromé toho jim pfidali néjaky
strojovy uceni, ktery jim vylepsuje ty obrazky, aby byly ostiejsi. To zni upIn¢€ super, ale nedali jim k tomu
ptistup, jak to viibec délaji. Ani doktofi to vlastn€ nevédi, coz mi pfijde uplné Sileny. Tieba ¢lovek Sel na
néjakou komplikovanou operaci pied tfema mésicema, ted’ mu udélali novej scan, méli se kouknout co se
zmeénilo a ted’ to vidéli na 10bitovém monitoru misto 8bitového, a kromé toho to vidéli misto fullHD ve 4K.
To bylo uplné néco co do té doby nevideli a viibec neveédeli co s tim maji délat. Ted uz s tim asi umi a debata
o tom, Ze by se mélo néco vratit. Pfijde mi, Ze by méli mit nékolik mésicl ty dva obrazky vedle sebe aby méli
Cas se to naudit. Nic takového ale nebylo. To docela dokazuje, jak Silené funguje stat tady u nés, ale taky to,
Ze ty nastroje se daji pouzivat Uiplné vsude. Jenom se musi dokazat pouzivat chytfe a ¢lovek ji musi rozumét.
Co znamena strojové uceni, co je jazykovy model, co znamend, kdyz tam néjakym stylem vymysli pixely, tak
jakym stylem je vymysli, to mi ptijde fér vidét.

To urcite, nicméné stale se bavime o té dobé¢, ve které zijeme. Kdyz si vezmeme dobu za deset, patnact let, ty
nastroje tu pravdépodobné budou, ale novéjsi generace uz nebudou védét co za nima stoji.

To si popravdé nemyslim. To Ze se n¢kdo narodi a nebude znat, jak ty pfistroje funguji. Popravdé jsme to
méli uz i my, jen ty pfistroje nebyly tolik enhanced. Myslim si, Ze urcité budou lidi, ktefi se k tomu budou
stavét jako k telefonu, ktefi maji kouzelnou krabic¢ku, ktera umi délat kouzla. Ale myslim si Ze tu i tak budou
béhat lidi, ktefi délaji jeste Silengjsi véci a budou tomu vSemu rozumét. A jesté si myslim Ze vzniknou
nastroje, které ti dovoli do toho tfeba nakouknout. Ur¢ité nékoho napadne tomu dat lepsi parametry. Ale ono
to tfeba uz je, upfimné nevim, jak vypada ten placeny model. Ale ¢im vic to bude mit nastroju, tim 1épe se to
bude ovladat a za mé to nebude degradovat ty lidi, co to budou pouzivat. Stejné tak princip GPS chéapu a ono
mi to staci k tomu, Ze ve chvili, kdy nemam ten signal chapal pro¢ ho nemam.

Je pravda Ze nemusis védet, jak se tfeba vyrabéji mikrocipy, nebo jak presné slozit ten telefon z jednotlivych
soucastek. Kdyz se vratime zpatky k tobé, jaky si myslis Ze bude mit Al vliv na tvij Zivot za téch 10, patnact
let.

Ja doufam ze lepsi a lepsi, bude mi to Setfit cas. M¢ upln€ nadchnula véc, uz je to taky asi rok a ptl, ale jeste
jsem ji nevyzkousel. Je jeden, uz je to taky asi rok a ptl, ale jesté jsem ji nevyzkousel. Je jeden kanal, jmenuji
se Coridor Crew. Ti o Al mluvi hodné z toho video primyslu a oni udélali kratky animék ptes Al. Je to rok a
pul. Ne ptes deepfake, pies stable difussion vzali jednotlivy fotky, nafotili video na greenscreenu a naucili
ten model na sviij obli¢ej aplikovat rizné animované styly a natocili viceméné cely animak na greenscreenu,
pievedli to do animaci. Tu jesté doc¢ist'ovali, animovali a komponovali, dodavali zvuk a vypadalo to hodné
luxusng. Udé¢lali si prosté takovy devadesatkovy anime. To bych nékdy chtél taky zkusit. Ale neni to o tom,
7e je jeden nastroj. Na tom byla krasna ukazka, je jeden rezisér Medvédich bratri od Disney a ted’ uz d€la na
vlastni noze a kdyz to udélali, tak on se na to koukl a komentoval to, jestli si mysli, Ze Al vezme prace. A
kdyz se na to koukl, tak fekl, Ze je to nadherny, ze by si to taky rad zkusil, ale Ze to co oni tam d¢laji je uplné
stejné, co se délalo v 60. letech, a Ze jim to jen ty Al nastroje uleh¢i. Stejné je ale potieba aby to vymysleli,
aby to umélecky zrezirovali. To nejde udélat Al ani v blizké budoucnosti to nepijde.

Jasny, tohle je néjaka animovana forma, ale nemas tfeba strach z realisticky vypadajiciho kontentu?
Oni lidi porad fikaji, jak t¢ deepfake dokaze oklamat, ale pod jim to nepustis tieba ve 420p, kdy teda opravdu
nerozeznas jestli to nékdo namaloval nebo natocil, ale pokud to bude§ mit ve fullHD nebo vic, potad té ten

stroj nedokéaze oklamat.

Mas néjaky obavy do budoucna ohledné téchto néstroja?
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Spis, co se tyce lidi. Ono to furt vidét je, ale staci se nad tim zamyslet. Ja si pamatuji kluka, co mi tvrdil, Ze
existuji mimozemst'ani. Ukazal mi néjaky video presné ve 420p a tam prosté na zelenou louku pfilétl ve 120p
talif a z n¢j vylezl ten nejvic zelenej muzik co si mtzes piedstavit. Prost¢ klasika nejvic trapna a on mi
stiizlive tvrdil Ze existujou mimozemstani. To si myslim Z takovy lidi budou vzdycky. Dokud se ¢lovék
nezamyslim.

Takze tu vidis uréitou sortu lidi, ktera tu bude napotad?

Myslim si Ze je to spis o pfesvédceni, nez o tom, jak tomu rozumi. Jsou stejné tak lidi, co tomu vibec
nerozumi, ale stejné se nenechaji okecat, ze Putin fekne néjakou blbost.

Vv v

hledat jakykoliv dikaz, ktery by ti ten tvilj ndzor potvrdil. A kromé téhle sebe manipulace, vidi§ n¢jaky
neblahy ucinek at’ uz téeba na tvtij zivot, nebo zivot lidi v tvém okoli?

Ja si myslim, ze neblahy Gcinek to za¢ne mit ve chvili, kdy se do toho za¢ne cpat stat, a zaéne cokoliv
zakazovat. Coz uz myslim zacéal. To si myslim Ze je $patné. Ja jsem anarchista, takze neber uplné ze jsem
proti tomu a ze by to lidi neméli Gplné dé€lat, ale ted’ se zakazalo generovat nahy fotky existujicich lidi bez
jejich souhlasu. Stejné tak si myslim Ze je to stupidni. Myslim si Ze jakakoliv regulace tomu akorat ublizi.
Pak ti Open Al nesmi fict néco o ¢ernosich vis co. Pfijde mi to stupidni.

I kdyZ to bude regulace, kterou vymysli ta samotna spolec¢nost, ktera ten model spravuje?

No pak je to v pofadku. V tu chvili, kdy si to vymysli ta spole¢nost, myslim si Ze je to furt stupidni, ale je to
v jejich pravech. Ve chvili, kdy to déla stat, tak si myslim Ze je to vyloZené poruseni svobody té spolecnosti.

TEsiS se na ten vyvoj?

Jo jo jo jo.

Je tady jesté néco, jsme spole¢né neprobrali, a chtél by ses o tom pobavit trochu vice do hloubky?
Premyslim... To s t€éma pravama mi pfislo pomérné zajimavy, z jakych zdroju se to vlastné muze ucit.

Takze tvoje feseni by bylo to nechat na lidech a na tom, jak jsou schopni si chranit své autorstvi na internetu?

No ne Gplné. Vezmi si, Ze by se to nékdo nauéil malovat ruéné a Ze by ru¢né namaloval aplné pfesné to co jsi
udélal ty? Takze by si ten ¢lovek stéZoval uplné stejné, protoze ten vytvor je Gplné stejny.

Ale vzdyt pak je to stejny jako padélky obraz.

Ale ve vysledku ten ¢loveék to udélal. To je jak s tou pisnickou. Ja si nedovedu predstavit, ze si nékdo ve
sttedovéku zapiskal néjakou melodii, nékdo to zapiskal po ném, a on po ném zacal fvat, ze je to jeho
pisni¢ka. To mi Gplné smysl nedava. A jesté kdyz se kouknes do té hudby vic do hloubky, tak to staci
transponovat, a nejednou zjistis, Ze mas upln¢ jinou melodii a uz ji mizes pouzivat. To je jak s téma slovama.
Do ctyficeti slov, myslim, si mizes nechat registrovat vétu a muizes si ji jako patentovat a mit na ni autorska
prava. Jako postav tfeba zed'. A byli né&jaci vtipalci, co fekli, Ze se jim podafilo postavit tak vykonej pocitac,
ze si nechali vygenerovat vSechny moZznosti vét do Ctyficeti slov a ze si je vSechny zaregistrovali. Takze
vlastni v§echny mozny véty, a jesté je nikdo nevlastnil. Sice tu vypocetni techniku neméli, ale az ji budeme
mit, tak by mé zajimalo, jak tyhle autorsky prava budeme fesit. Podle mé bychom se na né méli vykaslat do
té doby, dokud to jde.

Moc dékuji za rozhovor!
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Matyas, 23 let, ISCED kategorie 3
Jaky je tvlij vztah s umélou inteligenci?

Celkové jsem nadSenec do modernich technologii a bavi mé to hodné propojovat. I kdyz jsem byl maly, tak
jsem hodné experimentoval na pocitaci a hledal jsem tam rizny programy, ktery se daji instalovat. Nékolikrat
jsem pocita¢ dokonce i zaviroval, pak jsem se ho snazil odvirovat a celkové mé na tom pocitaci bavilo ty
technologie pouzivat. Takze to uzivani Al je pro mé pomérné jemny piechod. Beru to jako dalsi stage,
nevnimam to jako né&jakou revoluci. Je to prosté dalsi postupny vyvoj pro m¢.

A vzpomenes si na prvni okamziky, kdy ses o Al dozvédél, anebo ji zacal pouzivat?

N¢jak jsem na to narazil snad i dokonce o Chatu GPT jsem vid¢l néjakou nabidku na Facebooku, ze se to
spousti. Tak jsem to hledal a zadaval jsem si tam rizny véci a docela mé to prekvapilo. A vlastné od té doby,
kdy jsem to zacal pouzivat to pouzivam kontinualné. Takze to bylo Ze jsem to naSel v podstaté random.
Nepamatuji si tiplné€ piesné okolnosti, ale myslim Ze to bylo ndhodné nékde na Facebooku a ja si to oteviel a
vyzkousel a pouzivam to no.

Rikal jsi tedy Ze to tvé pouzivani zacalo jiz v ramci néjakého prvniho pristupu pro vetejnost, takze to uz si
tim pracuje$ pomérné dlouho.

Jo bylo to nékdy na zacatku, kdyz to zacali nabizet no.
A uz se jednalo o Chat GPT, anebo o n&jaké predchozi verze, které jesté neméli to chatovaci okno?
Jo jo zhruba néjaky dva roky dozadu.

Rikal jsi, Ze to tvé obeznameni piislo z Facebooku, pak jsi to za¢al n&jakym zpiisobem pouzivat. Ménila se
béhem té doby néjakym zpisobem frekvence, jak ¢ast ten ndstroj vyuzivas?

Pouzivam to pravidelng, ja to jest¢ kombinuju hodné ¢asto s tim modelem od Google, coz byl Bard a ted’ je
to Gemini. Tu asi pouzivam casté€ji kvtli tomu, Ze vlastné mam pocit, ze ma v zakladni verzi vic funkei. A ja
jsem hodné takovej, Ze se snazim hledét na ekonomickou stranku ty véci, takze vlastné kdyz to jde sehnat
neplacenou cestou, tak si to spi§ sezenou neplacenou cestou, vyzkousim to a kdyz shledam, ze je to
dostatecné hodnotny, tak za to dam ty penize no. Takze urcité az tieba ted’ budu psat vic, blizi se takovy to
obdobi seminarek a diplomek, tak si pak zaplatim tu GPT 4. Ted’ to ale mam potad v ty neplaceny verzi. Ale
pouzivam to prosté pravidelné no.

Dokazal bys mi popsat n&jakou tvou typickou situaci, ve které to Gemini, nebo Chat GPT pouzivas?

VétSinou mam pocit, Ze trochu jsem na tom zavislej, ze tam zadavam skoro vSechno. Bavi mé to testova, ale
snazim se to vZzdcky mirnit ve smyslu, Ze samoziejmé to kriticky vyhodnocuju. Asi ted’ nejtypictéjsi situace
mam sepisovani maill a zadosti, kdy prosté ja si to napisu sam ale tieba v anglictin€. Ale zda se mi to velmi
kostrbaty a nejsem si jistej jestli opravdu ten zamér, ktery chci komunikovat je opravdu srozumitelnej z toho,
tak to vétSinou dam do obou modeli a ptam se jich jak by se to dalo vylepsit. A oni mi navrhnou bud’
néjakou konstruktivni kritiku, Ze rozepiSou, proc je to dobry a proc je to Spatny. A vétSinou co se tyce néjaky
plynulosti toho textu, tak to vylepsej, Ze i tfeba odstavec, nebo n¢jakou ¢ast toho mailu vzdycky pouziju z
toho, co mi oni jako daji. Malo kdy se mi stava, ze bych to tplné cely néjak nekriticky zkopiroval, to uplné
ne, ale vlastn€ ¢asto si tam kontroluji prave jestli treba by se to nedalo né&jak vylepsit a vétSinou piijdu na to
ze jo. Takze to je asi moje nejcastejsi pouziti. Plus kdyz jsem publikoval, nebo ted’ jsem v procesu publikace
¢lanku z bakalarky, tak ja jsem ji vlastn€ psal v ¢esting, ale ten clanek piSu v anglicting, tak ja jsem zase si to
napsal a pak jsem se ptal Al jestli by se to tfeba nedalo néjak zkratit kvtli poctim slov, ktery v téch

.....

dulezity pti téch ¢lancich. TakZe na tu praci s textem to pouzivam vlastné¢ pomérné hodné a Casto.
Dalo by se proto fict, ze témto nastrojim pro praci s textem plné daveérujes?

Jo jo jo v ramci prace s jazykem a kord encyklopedickym jazykem relativné jo, protoze mam dojem Ze to
jsou texty, na kterych jsou nastroje pomérn¢ dobfe trénovany. A ono je to na tom i vidét. Tieba ze néjaky
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slovo bych nepouzil, nemam ho v aktivni slovni zasobg, ale kdyz to vidim v tom textu, tak prosté vycitim, Ze
to tam sedi a Ze to je to, co chci fict. TakZe takovymhle zplisobem si to ovéfim a staci mi to. Zatim by se mi
jesté nestalo, ze by mé to néjak vytrestalo.

Dokazal bys né&jakou hranici v ramci téhle dGvéry mezi tim, Ze nastroj jesté pouzijes a kdy bys ho uz nepouzil
na né&jakou konkrétni ¢innost?

Ur¢ité bych asi si to nenechal vygenerovat &isté obsahové. Ze bych prost& fekl napi§ mi &lanek a docituj ho.
Protoze vlastné€ si myslim Ze v tom to jesté neni dobry a ani to neni eticky. TakZze urcité ¢isté generativni
funkce ty moc nepouzivam, protoze jeste je to pofad v plenkach a zaroven jesté vlastné vétSinou to pouzivam
pro tu anglictinu, kteou oba nastroje zvladaji dobie, protoze je to jejich vychozi jazky. Na jiné jazyky to ale
nepouzivam. ZkousSel jsem tfeba generovat v cestiné€ a tam oba néstroje délaji zasadni chyby a je pro mé
potad lepsi si to napsat cely sam, protoze jim jeste chybi ten cit.

Nebojis se to pouzivat kvtli tfeba plagiatorstvi?

Nebojim, protoze vlastné ja to malo kdy pouziju jako ctrlc ctrlv. M¢ to spis$ jakoby inspiruje a ja na zakladé
toho tu vétu upravim, kdyz vidim Ze je vlastné lepsi. Nepouzivam ten text Gplné celej, Ze bych to jako by
zkopiroval a pak to vydaval za svoje dilo. KdyZ by se to stalo, tak ja bych to uréité uvedl. V ¢asopisovych
&lancich jsou uz i kolonky pro Al publication statement. Ze tam mas, pii jakym procesu jsi Al pouzil a kdy
jsi ho pouzil. Takze bych to tam uréité uvedl. A do toho mého ¢lanku jesté premyslim, jak to tam vlastné
uvedu, protoze to ma kazdy ¢asopis uplné jinak, ale asi tam napiSu, Ze pro néjaky korektivni procedury jsem
Al pouzil, protoze je to pravda no.

Ty jsi vlastn€ zminil, Ze obcCas ten nastroj vytvari néjaké chyby a mé by zajimalo, jestli na n¢ ¢asto narazis? A
dokazal by sis vzpomenout na situaci, kdy ses dozved¢l, Ze to ty nastroje vlastn¢ délaji?

Ja si myslim Ze jsem se o tom dozvédél z n€kolika zdroji. Prvni byl moje subjektivni zkusSenost, kdy prosté
opravdu to tam psalo nesmysly. Ze tieba ta véta byla jak gramaticky, tak syntakticky $patné. Nebo byla
takova nesikovna, takZe toho jsem si v§iml docela rychle. A zarovei sleduji né¢jaky youtubery, ktefi se tim
zabyvaji a ten termin toho halucinovani jsem slysel od nich. A co se vlastné ty¢e nejcastéjsich chyb, kterych
si v§imam, tak je to kdyZ jsem zkousel v téch ulohach, co pouzivam ja, tam si myslim Ze to tam je velmi
dobry, Ze to ty chyby moc ned¢la, ale samoziejmeé stalo se mi Ze mi to navrhlo jak ten text upravit a pak v
ramci té upravy to uplné pracovalo s mym textem a napsalo to néjakou obecnou véc. Ja jsem tam mél tieba
né&jakej konkrétni vycet a ono to zachovalo tfeba zachovalo to téma o kterém jsem psal, pak tam najednou
zacalo psat vice obecny véci, ktery mi byly vlastné k nicemu. Tak to jsem si vlastné fekl aha. Ale ja to
vlastné vzdycky kontroluju, takze mi to moc nevadi. Ale tohle se stane jen malokdy. Kdy mi to ale opravdu
déla chyby, tak to je vlastn& to generovani téch véci. Cisté jako na zeleny louce, kdyz feknu: ,,napis esej na
jednu normostranu a uved’ zdroje®. Tak ono to sice né€jaky zdroje uvede, ale ty zdroje jsou vlastné
neexistujici. TakzZe i kdybych to takhle chtél pouzit, tak nemtizu. Takze to takhle nepouzivam, ale ty chyby
tam vnimam.

Myslis si ze se zménil tvlij postup jak pracujes s vygenerovanymi informacemi, kdyz vis, Ze to obcas
chybuje?

No urcité se snazim davat si vétsi pozor na to co pfesné se tam pise, ale tim Ze vlastné to pouzivam pro tu
inspiraci hlavng, tak mi ty chyby vlastné az tak nevadi. ProtoZe malo kdy to kopiruju. Obcas kdyz jsme méli
né&jaky brainstormingovy tikoly a ja jsem mél krizi, tak jsem to vlastn€ pouzil k vygenerovani n&jakych téch
napada, ale stejné byly hodné takovy podobny. Ze tieba se tykaly uplné ty samy véci, ale byl tam zminénej
trochu jinej aspekt, ale bylo to defacto upIné samy. Tak to jsem tieba smazal, kdyz jsem odevzdaval ten
vystup. Ale jinak mam pocit Ze zrovna v tomhle konkrétnim ukolu Ze to ani nebyla akademicka esej, takze se
to dalo pouzit.

Je to akademické prostiedi tim jedinym prostiedim, kde Al pouzivas?
Vlastné ho pouzivam vSude. Mozna je to smutny, ale ten akademickej svét je pro mé asi i tou hlavni Zivotni
naplni. TakZe to pouzivam nejvic tam a ono se to prolind. Pouzivam to vSude, ted’ se snazim vybavit néjaky

piiklad, ktery by byl Cisté z osobniho zivota. Jo nedavno jsem se tieba koukal po bytech, a protoze nejsem
vystudovanej pravnik, tak jsem si nasel néjakou smlouvu a nechal jsem si vysvétlit néjaky koncepty. A to me
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navedlo na mista, kde miizu hledat dalsi informace, které by me¢ samotného upln¢ nenapadly. Takze v rdmci
véci ohledné najmu a kupovani byt a realitniho trhu mi to vlastné taky pomohlo.

Jestlize mas ten svtj akademickej Zivot tak siln€ propojenej i s tim osobnim, myslis si, Ze pouzivani umélé
inteligence ma néjaky vliv na tvé studijni vysledky?

Myslim si Ze vylozené na vysledky jako takové ne, ale urcité to ma vliv na to, jak o té akademické praci
uvazuju. Mam pocit, Ze ta hodnota téch akademickych vystupti pro mé klesa tim, ze mam pocit, Ze s pouZzitim
téch modeli je viceméné uplné kazdej schopnej vyplodit akademickej text, kterej bude minimalné primérné
dobrej. Dokazu si predstavit, ze pro nékoho, kdo je profesionalni akademik a piSe akademicky texty cely
zivot, tak to pro n¢j mtze byt docela sko. KdyZ studenti maji najednou lepsi, nebo stejné dobry texty za
mnohem mensi Gsili. Takze urcité diiv jsem to bral jako ze akademici jsou velmi chytfi a kreativni, coz
samoziejme jsou, ale ta schopnost napsat ten text prestdva byt cen¢na, nebo bude cenéna jest¢ méne, kdyz to
Al v tomhle smyslu tu praci odvadi dobfe.

Je to to za tebe dobie?

To je dobra otazka a asi na ni nemam jednoznaénou odpovéd’. Myslim si, Ze to ma svoje vyhody a nevyhody.
Ja to tieba vnimam tak, Ze sleduju jednoho youtubera a on je akademickej chemik a u¢i chemii na VS a on
tikal, a ja s tim souhlasim, Ze vlastné to Al mu umoznilo vice ¢asu vénovat tém skute¢né odbornym vécem
typu design experimentu. On ma mnohem vice ¢asu na to udélat tu metodologii dobfe a nadesignovat to tak,
jak on tomu nejvic rozumi a takovy ty véci jako napsat ten vystup z toho je takovy umély, artificialni. Kdyz
se podivame na akademicky texty, tak oni vétSinou pouzivaji takovy zajety, otfepany, rigidni fraze, takze je
vlastné jedno co tam konkrétné je, ale je dilezity to mit formalné dobie. A on prave fikd, ze mu to usnadiuje
praci s témi formalitami a s tim ja vlastné souhlasim. TakZe po téhle strance je to urcit¢ dobfe a ja jsem to
vlastné prozival sam, kdyz jsem psal ten svtij ¢lanek z té bakalarky, kdy jsem vicemén¢ ten vyzkum provedl
naprosto sam. Pak ale bylo potfeba tomu dat n¢jakou tu formu, coz velmi ¢asto je prosteé vycCerpavajici.
Protoze kdyz chces publikovat ¢lanek, tak zalezi na mnoha dalSich faktorech typu pozadavky konkrétniho
zurnalu, které se mezi sebou lisi a kdyz bych to mél sam kontrolovat, tak by mi to zabralo mnohem vic ¢asu,
nez kdyz tam zkopiruju do toho Al ty pozadavky toho Zurnalu a zeptam se, jestli by mi nezkontroloval néjaké
pasaze podle toho, jak to ten Zurnal opravdu chce. Tyhle drobnosti mi proto usnadnily praci a ja se mohl
koneéné vénovat n¢jakym produktivnim vécem typu, jak ptesné definovat ten problém do toho ¢lanku, nebo
ho sepsat, nebo jsem mél vice Casu na reserSi. Ale takova ta ¢ast, kdy to musis sepsat s tim, Ze uz jsi to
jednou sepsal a musis to nahustit, tak tady na to mi to hodné pomohlo. Co vnimam jako né&jakou nevyhodu,
tak je to, Ze ten akademicky svét je svym zplsobem rigidni a Ze nastavit néjak ty zakony a regulace tak, aby
to bylo pfinosné bude jesté podle mé hodn¢ dlouho trvat. Myslim, Ze to je néco, co bude jesté ten akademicky
svét nestravil. Sice ucitelé se tfeba snazi, u nas, to implementovat. Tieba at’ to pouzivame v pribéhu toho
brainstormingu, ale kdyz k tomu dojde, tak se stale jesté nevi, jak s tim pracovat. Takze urcité néjaka
propracovana implementace modelti do vzdélavani i potom do produkce textd, to je oblast, kterou budeme
muset jeSté néjak vice propracovat.

A mysli$ si Ze praveé tohle oprosténi od akademické rutiny, které jsi tu pied chvili zminoval je tou nejvEtsi
vyhodou, kterou Al pfinasi?

U mé je to takové paradoxni, protoze m¢ na jednu stranu bavi badat, ale nebavi mé takové ty formalismy
typu, Zze musi byt fadkovani 1,5 a velikost pisma 12. Vnimam to vlastné jako néjaky formalismus, ktery je
samoziejme dulezity, ale jen do urcité miry. Mam pocit, Ze obCas se moc zabyvame tou formou, a ne tim
obsahem. Pro mé to proto je vétsi prilezitost vénovat se tomu obsahu a upustit od té formy.

Vnimas i n¢jaka negativa, které uméla inteligence na tviyj zivot, nebo na zivot lidi v tvém oholi mohla mit?

Tak urcité mam pocit, Ze nejsme na to pfipraveni jako spolecnost. UrCité je tu prostor pro né¢jaka nova
povolani a pozice, na ktera nikdo momentalné nepfipravuje. Kdyz se podivame na strukturu naseho
vzdélavaciho systému, tak je stale takova velmi zastarald a u me osobné to asi ma negativni dopad ten, Ze i
kdyz se s tim snazim bojovat, to pouzivani je pro me az pfili§ pohodIné. Nejdiiv proto to tfeba zadam tomu
modelu a az potom nad tim pfemyslim. Trochu ta myslenkova prace, nebo ten kognitivni effort do toho,
né&jaka ta snaha skute¢né néco rozplanovat ptichazi trochu vnivec, neno je z mé strany snizena, protoze vim,
ze ten model to udéla rychleji a Casto i 1épe néz ja. Takze si fikdm, proc bych se s tim namahal.
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Myslis si, ze to tvou ¢innost ovlivituje jen v ramci téhle myslenkové ptipravy, a nebo i na jinych urovnich?

Zatim v té myslenkové Grovni to vnimam nejvice. Je mozné Ze to pozd¢ji pronikne nékam dale, ale myslim
ze od té myslenky to zacind a potencialn€ to mtize pokracovat i do jinych urovni, ale myslim ze prave ta
myslenkova uroven je hodné dilezita. Ono to pak i souvisi s tim akademickym prostfedi, o kterém jsem
mluvil predtim, které jakymsi zptisobem je pro to, aby se na ném rodily ty myslenky a kdyz je tam néjaky
takovyhle novy prvek, ktery to stavi na hlavu, tak si fikam, jaké disledky to bude mit pro ty univerzity. I ten
nas akademicky systém je postaveny na tom, ze ti lidé, ktefi maji akademické hodnosti je maji proto, ze
prave publikuji v tom oboru a vytvareji ty texty. A kdyz vlastné tohle vytvareni textd a uspotadavani téch
mysSlenek je mnohem jednodussi, tak si fikdm Ze ta akadmicka prestiz, v tom smyslu, Ze jsem intelektual dost
klesa v ur¢itém smyslu. To si myslim Ze je trochu désivé, na druhou stranu si myslim ze to mtize klast trochu
trochu pozitivni tlak na to, aby skutecné ti lidé, ktefi skute¢né zastupuji néjaki obor, aby se zajimali i o
né&jakou praxi toho oboru a ne jen o tom, kolik ¢lankt je tfeba publikovat. Ale to spis souvisi s tim
nastavenim toho védeckého systému jako takového, Ze mozna to pfinese pozitivni zmény do védeckého
systému.

A ty po dostudovani planujes byt aktivni v akademické prostiedi?

Uvazuju o tom, ale zaroven to nemam stoprocentni. Asi hodné zalezi co mi piijde do cesty. Pokud narazim
na néjaké zajimavé téme, nebo rojekt, kterému bych se mohl vénovat, tak urfité to vnimam jako jednu z
moznosti.

Vezméme si takovou hypotetickou situaci, kdyz si predstavis svlij zivot za deset let, jakou roli si mysli$ Ze
bude mit Al v tvém Zivote?

Wow, no myslim si ze docela vyraznou, i kdyz prave ja zrovna u té psychologie, které se vénuji je to takové
tézké na to si to n¢jak predstavit. Dokazu si predstavit potencialni vyuziti. Jednak pfi psani téch textd, tak
tam ta tole urcité bude vzrlstat, ale pak otazka né&jaké praktické aplikace diagnostiky. Ta vétSinou trva
dlouho, jednak procesudlné je t€zké ji provadét a zaroven je t€¢zké pro toho administratora, aby mohl byt
dobry diagnostik a mohl pfidélovat diagndzy. Ta cesta je za tim velmi dlouha a velmi naro¢na, protoze naucit
se ty patologické projevy spravné a rychle rozpoznat je béh na dlouhou trat’ a fikam si, Ze tady by mohl byt
potencial pro vyuziti. Uméla inteligence by mohla mit nastudované behavioralni sekvence a videa a
psycholog, ktery bude v pozici diagnostika se bude moci néjakym zptisobem radit a divat do riznych
databazi. Anebo si toho pacienta natacet a pak se podivat na to, jak to vidi ten model. Ale fikam si, Ze je tam
spousta etickych a provoznich otazek, ale ur€ité néjaka takova budoucnost je uréité mozna.

Té&SiS se na tuhle budoucnost?

Nevim, teoreticky asi jo, na druhou stranu je tam spousta skali a témat co se tyce n¢jakého vlastniho
profesniho sebepojeti. Na druhou stranu zrovna ta diagnostika je velmi komplikovand a v ramci té¢ odborné
ptipravy se ti lidé spiSe specializuji. Urcité si dokazu predstavit, Ze by to tém lidem mohlo usetfit praci, coz
ale zase mze byt spojeno sice s vyssi efektivitou, ale zase i s niz§im finanénim ohodnocenim. Ale i zase
degradaci toho oborou. Na druhou stranu si dokézu predstavit situaci, kdy to bude pomocné pro psychology,
ktefi jsou pravé v té pfipravé. Mize jim to byt napomocné odhalit néjaké dilezité znaky rychleji. Urcité ja se
na to asi docela té§im. V soucasné dobé¢, kdybych chtél sméfovat do zdravotnictvi a stat se klinickym
psychologem, tak ta ptiprava je pét let minimaln¢ plus si musi$ udé€lat ro¢ni specializovany kurz pfedtim, nez
tam vstoupis. Vlastné ta pfiprava by se mohla zkratit, nicméné zas pak je problém s tim, Ze by to mohlo
vyvolat problémy ve chvili, kdy by n&jaky takovy systém vypadl. Mohlo by to tfeba i ohrozit kompetence
toho psychologa a urcité to bude zase velmi nutné néjak vice nastavit, nebo to 1épe zaramovat do té
spolecnosti.

Diky za rozhovor!
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Sara, 21 let, ISCED kategorie 5
Jaky je tvlij vztah s umélou inteligenci?

Umeélou inteligenci vyuzivam. Vyuzivam ji vétSinou na ptepis n€jakého textu. Tim Ze ted’ pisu bakalaiku, tak
ji hodn& vyuzivam. Rekla bych Ze mam problém se slohem. Jeité jak jsme byli roénik covidovej a nepsali
jsme maturitni slohovky, tak mé€ nemotivovalo se to v uvozovkach nauéit a déla mi problém to, Ze neumim
napsat text bez opakovani. Mam néjaky slovicka, tieba slovesa, ktera se pofad opakuji. A je pro mé mnohem
jeddnodussi kdyz ten text napiSu ve wordu, hodim ho do umé¢lé inteligence a ta mi to piepiSe tak aby to
davalo stejnej smysl, ale aby mi to obménovalo slovicka. A mé to vlastn¢ vyhodi ten text prepsanej a kolikrat
to dava i vetsi smysl, protoze jsou ty véty fakt hezky napsany.

Myslis si ze v rdmei tvého vyuziti funguje uméla inteligence dostate¢né?

Tak byly tam véci, ktery jsem fekla ne! Ze to nedava smysl. Nékdy to nebylo stoprocentni, ale je to takovej
ten chat zadarmo na internetu, takze i kdyz mi to dalo néjakou odpovéd’, tak ja jsem byla spokojena. Stalo se
n&kolikrat, Ze jsem to jesté n&jak doplitovala, slovicka jsem tam opravovala. Slo mi jen o to, aby to nahradilo
ty opakujici se slovesa.

A co to bylo pfesn¢ za nastroj.
To je takovy ten Chat GPT kdyz si napiSes.
Je to jediny nastroj, ktery pouzivas?

Jesté to DeepL, tak to taky vyuzivam. To jsem hodné vyuZzivala protoze, protoze piSu bakalarku a je tam
vlastné ohledné studii ze zahrani¢i. A méla jsem tam tieba i asijsky, a ja je potiebovala pfelozit do ¢estiny,
tak jsem to hodila do toho DeepL a ono mi to vyhodilo v ¢estiné. Samoziejmé obc¢as tam byly néjaky chybky,
Ze tfeba nedéavala smysl ta véta, ale clovek, kdyz si to precte, tak pochopi. Takze takhle jsem pouzivala
DeepL.

Dokazes si vzpomenout na prvni moment, kdy ses dozvédéla o tom, Ze umeélou inteligenci viibec mtzes
pouzivat?

Ja to mam fakt poprvé spojeny s tou bakalaikou. Myslim si Ze Gplné€ poprvé co jsem se o tom dozvédéla byl
tak konec toho druhaku na vysoké. Pfitel, on déla v IT, a on si tam generoval ty obrazky diiv. Ze mi to
vlastné i ukazoval. To byla vlastné i roomka na tom, jak se to jmenuj?

Discordu?

A to byla roomka a on mi tam ukazoval: ,,divej, kdyz tady napiSu kocka vafi a vytvoii ti to obrazek.” A ja
byla uplné, pockej to je husty. No ale potom jak jsem zaCala psat tu bakalatku, tak jsem si fikala tyjo ja
vlastné viibec nevim jak to mam prepsat. A praveé ze mé i kamaradi na to navodili. Hele dej to do toho chatu a
ono ti to tam pomize. Takze tady si myslim, Ze jsem to zacala fakt vyuzivat a musim fict, Zze hodné jsem to
vyuzivala.

A dokazala bys popsat situaci tvého typického vyuziti téch nastroja?

Tteba fakt typicka situace byla Ze jsem vlastn¢ preformulovala ty studie a ja jsem si to vzdycky piepsala
nekde do wordu a pak jsem to Soupla do toho. A vlastné cht€la jsem po tom, at’ mi to napiSe se stejnym
pointem, ale troSku jinak, at’ to zni i vic odborn€ a at’ to neni jak od devatdka napsany na papir. A potom
kdyz jsem se ucila na jednu zkousku a méli jsme n&jaky véci v angli¢tin€, tak jsem se ho ptala na n&jaky
specificky véci. Tak to byla taky typické situace, ale typicka jen pro tu dobu. Jenom béhem zkouSkového,
kdy jsem potiebovala poradit s tim, co cht€l basnik fict.

Jasné, v ramci toho obdobi, kdy jsi to potiebovala pouzivat, tak jsi to pouzivala pomérné€ hodné, ale co tieba
ted’? Nastane né&jaka situace, kdy ty nastroje pouzivas?
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Ne, moc ne. Ted’ jsem tfeba s kamaradkou. Ona je nezadana, takZe jsme byly na Tinderu a ona Ze potfebuje
né&jaky balici hlasky. Napsaly jsem teda chatu, at’ nam néjaké vymysli.

A jak to dopadlo?

No cilem vlastné bylo, at’ nam to vymysli n&jaky balici hlasky, ktery ¢lovék normaln€¢ nevymysli. Ale ono to
spi§ hazelo néjaky rébusy. Takovy hadanky nebo nevim co to piesné bylo. Jako pobavilo nés to, protoze to
nedavalo viibec hlavu ani patu. Takze jsme to nakonec ani nepouzily, protoze to byly fakt Ze ta véta né&jak
zacala a pak uplné jinak skoncCila. A ted’ si vlastné jest¢ vzpominam, Ze jsem jednomu kamaradovi chtéli
slozit basnic¢ku na narozeniny a fekly jsem si ze to hodime do chatu. A z toho taky vzniklo néco, Ze to nebylo
vubec pouzitelny, ale pobavilo nés to. Prosté se to ani nerymovalo, jen to byly verSe. Ale to bylo po dlouhy
dobé. Jinak hlavné v rdmeci toho psani jsem to pouzivala hodné a ted’ uz malokdy. Ono to je takovy, Ze ja
tomu upfimné moc nevétim. JA mam obor pomérné dost soustfedény na dan¢ a kdyz se tam zeptas na n¢jakou
takovou véc, tak kolikrat to neni Gplné pravda. Ono jak se ty zdkony potad méni, tak kolikrat ti to da prosté
starej udaj. Tieba ted’ se ménila sazba pro pravnicky osoby na 21, nezkousela jsem to, ale myslim si Ze by ty
informace byly jesté z 2019. Ze ti to prosté vyhodi ten zpétnej idaj. TakZe ja jsem takova, Ze to na tu §kolu
moc nevyuzivam na ty véci, co se ¢asto méni, ale byly situace, kdy jsem potiebovala rychle vysvétlit néco, co
vim, Ze tfeba chapu, ale je to fakt malokdy. Na to jsem to pouzila tak pétkrat maximalng.

Myslis si, Zze kdyby to davalo presnéjsi fakticky informace, Ze bys to pak pouzivala Castéji?

Dalo by se fict Ze mozna jo. Jako ja véfim tomu, Ze jsou né&jaky placeny, kde to je lepsi a je to vic vymakany.
Kdyby byla lepsi a védéla bych Ze tam jsou informace vic pravdivy, tak bych to asi vyuzivala vic.

Zminovala jsi teda prostiedi, ze to pouziva$§ hodné ve Skole, potom jsi fikala, Ze jsi to pouzivala s tou
kamaradkou na Tinderu. Jsou to jediny dvé prostredi, kde umélou inteligenci vyuzivas?

V ramci prace tfeba ne, to viibec. To jsem nikdy v zivoté nepouzila. Tam jako Google, tam vim, Ze jsem si
prekladala némeckou fakturu. Némecky moc neumim, tak jsem potfebovala zjistit co jsme nakupovali, abych
to pak mohla dobfe zatuctovat. Tam to byl Google piekladac, ale Chat ne. V praci, kdyz uz tfteba néco nevim,
tak to fakt hodim do toho Google a fakt hledam v té€ch zdrojich, kde vim Ze to da tu spravnou odpoved.

w7

Takze je to tak, Ze vyhledavani pies Google ti, co se tyce ziskavani informaci pfijde spolehlivéjsi?

Jo, tam vlastné mame stranku Gétovani.net a tam piSou lidi z praxe. TakZe je to fakt ovéfena stranka.
Kdybych si mohla vybrat jit bud’ na tu stranku, anebo na ten Chat, tak bych $la vzdycky na tu stranku.

Co si myslis Ze by se muselo zménit, abys mist internetového vyhledavani zacal primarné pouzivat Chatbot.

Asi hlavné postoj ostatnich lidi. Na nasi skole je to takovy: ,,no décka, nevéfte tomu takhle a ovéfujte si to.«
Podle mé proti tomu ta spolecnost docela dost bojuje. Kdyz tfeba nékomu feknes, ze tady pouzivam umeélou
inteligenci, tak kolikrat se setkdm s ndzorem: ,,no a nepfijde ti to jako podvod? Davaji ti do hlavy takovy
myslenky, takze si myslim, ze jednou by se stalo Ze by si spolecnost fekla Ze je to v poradku pouzivat, tak
bych se tieba uz nebala v té praci to otevfit. JA mam pravé docela strach se tam podivat, aby si nékdo
nemyslel: ,jeziSmarja ta podvadi, zaviete ji nékam.” Myslim si kdyby ta spole¢nost na to zménila nazor, a
hlavné star$i generace na to trosku jinak nahlizi nez my. A ja pracuju hodné se star§im kolektivem, nebo ne
star§im ale 45 plus. Ja kdybych d€lala mezi vrstevnikama, tak bych se asi tolik nebala jako mezi kolektivem,
ktery tam mam ja.

Kdyz bys dala ten socialni tlak stranou, ulehcilo by ti vyuzivani umélé inteligence zivot?

Asi by to pro mé bylo pohodInéjsi. Mas tam pieci jen jedno okynko, kde se zeptas a ono ti to rovnou napise
odpoved. A kdyz to samé napiSes do Googlu, tak mas nekolik stranek a musi§ se rozhodnout, ktera je ta
spravna. Bylo by pro meé pohodInéjsi si jen oteviit ten chat, ktery ti da jen jednu odpovéd. Samoziejmé v
dnesni dobé nevi na internetu, Cemu véfit, takze si neustale podvédomé fikas, ze se radsi podivas jesté na
jednu stranku.

Tomu pohodli naprosto rozumim. Ty jsi ale vlastné fikala, Ze to ostatni vnimaji jako podvod. Ty osobné bys
to za podvod povazovala?
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V téhle situace, kdy bych si vyhledavala néjakou informaci, tak to ne. Ale spousta lidi to ma spojeny s tim, ze
si generuju texty, tfeba k bakalarkam, ze si vygeneruju tivod k praci. Ty lidi si myslim Ze to maji takhle
spojeny a potom to takhle §ifi. Ze vSe, co je pies chat je podvod. A A&koliv ja vim, e bych nedélala nic
Spatného, tak by tfeba pfisla ta $éfova, vidéla by to a ja bych se citila strasn¢ provinile i pfes to, Ze by to
nebylo nic zakdzaného. Méla bych strach a asi bych tomu i podlehla z toho psychického hlediska.
Nedokazala bych ji asi vysvétlit, Ze to neni podvod a Ze jen si tieba vyhledavala jen jaké jsou sazby.

Presunime se na chvili zpatky k té skole. Ty jsi vlastn¢ fikala, Ze jsi umélou inteligenci pouzivala v ramci
bakalarky na néjaké pireklady a me¢ by zajimalo, jestli se v rdmci tohoto ohledu taky neboji§ néjakého
plagiatorstvi?

Upfimné jsem nad tim takhle nepfemyslela. Ale beru to tak, ze se jednalo o ¢inStinu, ktery viibec nerozumim.
Takze si myslim ze by mohl byt dobry argument to, Ze nerozumim ¢insky, takZze musi byt pfece jasné, ze
jsem si to neptelozila ja.

Pokud jsi nad tim do téhle chvile nepfemyslela, tak to uréité nebudeme rozpitvavat, ale mysli§ si, Ze
pouzivani umg¢lé inteligence né&jak ovliviiuje tvé studijni vysledky?

Asi spiS ne. Jeding skrz tu bakalarku. Nas hodnoti tak, Ze mas vzdycky tfeba splnéni cile a je tam vzdycky
znamka. Myslim si Ze kdybych ji nepouzila, tak tieba bych byla vic potrestana za ten text. Neméla bych tieba
D, ale E. Tady to snad ovlivni mdj vysledek k lep§imu, doufam.

Doufejme, jinak by ty nastroje byly tipln€ k ni¢emu.
Doufejme, to bych pak musela piehodnotit odpovédi tady.

A vidis néjaké dlouhodobéjsi dopady umélé inteligence na tviij zivot? Bude v ném mit uméla inteligence roli
za deset, patnact let?

Vzhledem k tomu, Ze se chci v budoucnu vénovat auditu, tak pfemyslim, jestli by mé to mohlo né&jak
ovlivnit. Je mozny, Ze pijde n&jakej software, do kterého nahazis data a on ti vyhodi, ze vSechno sedi a firma
je v potadku. Ale praci auditora asi Upln€ nenahradi ta uméla inteligence, protoze tam chodi$ do téch skladt,
ovéfujes, jestli ta trzba je realna. TakZe se nebojim ze by to mohlo uskodit mé profesi, ale myslim si, Ze by
mohli vzniknout né&jaké nastroje, které by mi mohly pomoc. Spi$ by mi to v té praci asi mohlo pomoc nez
uskodit.

Vidis néjaka dalsi pozitiva vlivu néstroji umélé inteligence, které pouzivas?

No ja to vidim hlavné pozitivné, kdyz to vztdhnu na sebe, tak mi to usetii hromadu ¢asu. Co se tyce
pretvareni toho textu, tak bych vymyslenim synonym stravila hodiny a hodiny. Mizu teda trochu odflaknout,
sepsat hlavni informace, hodim to tam a hotovo. Je to prosté¢ za m¢ velké usetfeni Casu. To stejny i s tou
studii, kdybych to méla ptekladat do Cinstiny, tak to do dneSka nemam, protoze ¢insky neumim. A tohle se to
da vztahnout i na ostatni. Tteba i néjaky grafik to prost¢ hodi do toho chatu a ono mu to vytvoii obrazek a
nemusi nic fesit.

A kromé¢ uSetfeni ¢asu tam uz nevidi$ néjaké dalsi potencialni pozitivum?

Mg ted’ spis napadlo takové negativum toho.

Povidej, to byla hned moje dalsi otdzka na tebe.

Negativum v tom je, Ze se sice uSetii Cas, ale néjak to zastavi nasi kreativitu. Ted’ uz vime, nebo ja to alespon
vim, ze uz se nemusim dale tolik snaZzit napsat néco smysluplného. A za deset let se tfeba miize stat, ze budu
tak pohodlné, Ze ani nenapisu text, co ma hlavu a patu. Pak po me jednou bude chtit nékdo, at’ napiSu néco na
koleni a ja prost¢ budu v p*deli. Myslim si, ze se to bude dal rozvijet, takze pak bude staCit napsat uz jen

n¢jaky klicovy body a ono to ten text sepiSe cely samo.

A je takhle zvySujici se zavislost na technologiich problémem?
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Jakze je. I dnesni déti tolik uz neumi jazyk. Kdyz jsme byli na zakladce, tak pro nés byl Google prekladac,
ale to bylo jesté takové, ze to vyhodilo tieba Ctyfi rizny pieklady na Ctyfech riznych pocitacich. Tak jsme
tomu viibec nevéfili. Za tu dobu, co jsem na vysoké, tak se to brutalné posunulo. Negativni je samoziejmé to,
ze uz nemas takovou tu starost: ,,musim se naucit anglicky protoze nékdy bych chtéla nékam letét.” Ted’ je i
takova ta kampan od Google: ,,nevis, jak se fekne vychod, zapad, koukni se do Googlu.”“ A ja jsem tfeba
takova, ze mi ty jazyky nelezou moc do hlavy, takze tomu musim vénovat ten Cas a fakt u toho sedét. A kdyz
se ti oteviraji ty dvefe, Ze jde Uplné vSechno ptelozit a predélat na jakykoliv jazyk chces, tak tim vic je to pro
mé takovy, Ze ta anglictina jde stranou. A to vim, Ze ji ve svém oboru budu potfebovat, a i kdyz vyjedes za
hranice, tak ji potiebujes. Myslim, ze kdyby tady nebyla takova vymozenost, tak ji tak nedavdm na druhou
kolej.

Diky moc za rozhovor!
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Priloha ¢.4: Datova matice (format .sav)

Odkaz ke stazeni: Datova matice

Piiloha ¢&.5: Cetnostni tabulky (format .xls)

Odkaz ke stazeni: Cetnostni tabulky
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Priloha €.6: SPSS syntax a R script (text)

TVORBA PROMENNE ISCED

recode q0002 (111 61 70=1) (96 97 3 109 95213843 =2) (11 73 8283 119 120 =3) (16 44 45 53 65 94 =
4)(7817252846118=5)(2652110=6)(21324378789107=7)(4275117=8)(4191115=9)(59
55 85 =10) into ISCEDF.

EXECUTE.

var lab ISCEDF "10 kategorii oborti ISCED".

val lab ISCEDF 1"Vzdélavani a vychova" 2"Uméni a humanitni védy" 3"Spolecenské védy, zurnalistika a
informacni védy" 4"Obchod, administrativa a pravo" 5"Pfirodni védy, matematika a statistika" 6"Informacni
a komunikaéni technologie" 7"Technika, vyroba a stavebnictvi" 8"Zemé&dé@lstvi, lesnictvi, rybafstvi a
veterinafstvi" 9"Zdravotni a socialni péce, péce o ptiznivé Zivotni podminky" 10"Sluzby".

fre ISCEDF.

TVORBA VAHY

compute vaha3 = 0.

if q0026 = 1 and ISCEDF =1 vaha3 = (0.034*153)/5.
if q0026 = 1 and ISCEDF =2 vaha3 = (0.033*153)/6.
if 0026 = 1 and ISCEDF =3 vaha3 = (0.032*153)/4.
if 0026 = 1 and ISCEDF =4 vaha3 = (0.088*153)/9.
if 0026 = 1 and ISCEDF =5 vaha3 = (0.032*153)/5.
if 0026 = 1 and ISCEDF =6 vaha3 = (0.055*153)/6.
if 0026 = 1 and ISCEDF =7 vaha3 = (0.090*153)/12.
if 0026 = 1 and ISCEDF =8 vaha3 = (0.014*153)/4.
if q0026 = 1 and ISCEDF =9 vaha3 = (0.029*153)/1.
if 0026 = 1 and ISCEDF =10 vaha3 = (0.035*153)/2.

if 90026 = 2 and ISCEDF =1 vaha3 = (0.112*153)/17.
if q0026 = 2 and ISCEDF =2 vaha3 = (0.064*153)/9.
if 0026 = 2 and ISCEDF =3 vaha3 = (0.052*153)/9.
if 0026 = 2 and ISCEDF =4 vaha3 = (0.111*153)/21.
if 0026 = 2 and ISCEDF =5 vaha3 = (0.041*153)/6.
if 0026 = 2 and ISCEDF =6 vaha3 = (0.010*153)/4.
if 0026 = 2 and ISCEDF =7 vaha3 = (0.032*153)/6.
if q0026 = 2 and ISCEDF =8 vaha3 = (0.025*153)/2.
if 0026 = 2 and ISCEDF =9 vaha3 = (0.098*153)/18.
if q0026 = 2 and ISCEDF =10 vaha3 = (0.027*153)/7.
exe.

weight by vaha.

TVORBA PROMENNE VEK
compute vek = 2024 - q0027.
var lab vek "V¢&k respondenta”.
fre vek.

TVORBA VEKOVYCH KATEGORI{

RECODE vek (20 thru 23 = 1) (24 thru 26 = 2) (27 thru 46 = 3) into vekat.
var lab vekat "Tti vékové kategorie".

val lab vekat 1"20-23 let" 2"24-26 let" 3"27 a vice let".

fre vekat.

TVORBA PROMENNE POHLAVI
compute poh = q0026.

var lab poh"Pohlavi respondenta".
val lab poh 1"Muz" 2"Zena".

fre poh.

PRESAH STANDARDNI DELKY STUDIA
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compute sdds = 0.

if 0023 =1 and q0024 <= 6 sdds = 1.
if 0023 =1 and q0024 > 6 sdds = 2.
if 0023 =2 and q0024 <= 10 sdds = 1.
if 0023 =2 and q0024 > 10 sdds = 2.
if 0023 = 3 and q0024 <=4 sdds = 1.
if 0023 = 3 and q0024 > 4 sdds = 2.
if 0023 =4 and q0024 <=8 sdds = 1.
if 0023 =4 and q0024 > 8 sdds = 2.
var lab sdds "Standardni délka studia".
val lab sdds 1"Spliiuje" 2"Ptfesahuje".
fre sdds.

EFA (OBAVY Z Al)
FRE q0022_1 q0022_2 q0022_3 q0022_4 q0022_5 q0022_6 q0022_7 q0022_8.

PRIPRAVA PROMENNYCH PRO EFA

recode q0022 1 (1=4) (2=3) (3=2) (4=1) (5=5) into neg].

var lab negl "Domnivam se, ze umé¢la inteligence negativné ovlivni mou budouci kariéru."

val lab negl 1"Rozhodn€ souhlasim" 2"SpiSe souhlasim" 3"SpiSe nesouhlasim" 4"Rozhodné¢ nesouhlasim"
5"Nedovedu_posoudit".

fre negl q0022 1.

compute neg2 = q0022 2.

var lab neg2 "Pouzivani umé&lé inteligence povede ke zvySeni nezaméstnanosti."

val lab neg2 1"Rozhodné souhlasim" 2"SpiSe_souhlasim" 3"SpiSe nesouhlasim" 4"Rozhodné nesouhlasim"
5"Nedovedu_posoudit".

fre neg2 q0022 2.

compute neg3 = q0022 3.

var lab neg3 "Obavam se, ze kvuli pokrokiim umélé inteligence se stanou mnou nabyté védomosti
nepotiebné."

val lab neg3 1"Rozhodné souhlasim" 2"SpiSe_souhlasim" 3"SpiSe nesouhlasim" 4"Rozhodné¢ nesouhlasim"
5"Nedovedu_posoudit".

fre neg3 q0022_3.

recode q0022_4 (1=4) (2=3) (3=2) (4=1) (5=5) into neg4.

var lab neg4 "Rozvoj umélé inteligence ohrozi globalni ekonomicky rust."

val lab neg4 1"Rozhodné souhlasim" 2"SpiSe _souhlasim" 3"SpiSe nesouhlasim" 4"Rozhodné nesouhlasim"
5"Nedovedu_posoudit".

fre neg4 q0022 4.

recode q0022 5 (1=4) (2=3) (3=2) (4=1) (5=5) into neg5.

var lab neg5 "Kvili umélé inteligenci budu mit v budoucnu méné volného casu."

val lab neg5 1"Rozhodné souhlasim" 2"SpiSe_souhlasim" 3"SpiSe nesouhlasim" 4"Rozhodné nesouhlasim"
5"Nedovedu_posoudit".

fre neg5 q0022 5.

compute negb = q0022_6.

var lab neg6 "Mam obavy, Ze uméld inteligence ohrozi soukromi mych osobnich dat."

val lab neg6 1"Rozhodn€ souhlasim" 2"SpiSe souhlasim" 3"SpiSe nesouhlasim" 4"Rozhodné nesouhlasim"
5"Nedovedu_ posoudit".

fre neg6 q0022 6.

compute neg7 = q0022 7.

var lab neg7 "Véfim, ze uméla inteligence bude zneuzita ke skodlivym ucelim, jako je Sifeni faleSnych
informaci."

val lab neg7 1"Rozhodné souhlasim" 2"SpiSe_souhlasim" 3"SpiSe nesouhlasim" 4"Rozhodné nesouhlasim"
5"Nedovedu_posoudit".
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fre neg7 q0022 7.

compute neg8 = q0022_8.

var lab neg8 "Kvuli nastrojim umélé inteligence dojde k rozdéleni spolecnosti na ty, ktefi disponuji
dovednostmi pro praci s Al a ty, ktefi ne."

val lab neg8 1"Rozhodné souhlasim" 2"SpiSe_souhlasim" 3"SpiSe nesouhlasim" 4"Rozhodné nesouhlasim"
5"Nedovedu_posoudit".

fre neg8 q0022_8.

PRIPRAVA PROMENNYCH PRO LCA

recode q0009 0001 (1=1) (else = 0) into Ica_volcas.
val lab Ica_volcas 0"Nevyuziva" 1"Vyuziva".

fre Ica_volcas 0009 _0001.

recode g0009 0002 (1=1) (else = 0) into Ica_preklad.
val lab Ica_preklad 0"Nevyuziva" 1"Vyuziva".
fre Ica_preklad q0009_0002.

recode q0009_0003 (1=1) (else = 0) into Ica_informace.
val lab Ica_informace 0"Nevyuziva" 1"Vyuziva".
fre Ica_informace q0009 0003.

recode q0009_0004 (1=1) (else = 0) into lca_akadempr.
val lab lca_akadempr 0"Nevyuziva" 1"Vyuziva".
fre Ica_akadempr q0009 _0004.

recode g0009_0005 (1=1) (else = 0) into Ica_web.
val lab Ica_web 0"Nevyuziva" 1"Vyuziva".
fre Ica_web q0009_0005.

recode q0009_0006 (1=1) (else = 0) into Ica_dovednosti.
val lab Ica_dovednosti 0"Nevyuziva" 1"Vyuziva".
fre Ica_dovednosti q0009_0006.

recode q0009_0007 (1=1) (else = 0) into Ica_digiobsah.
val lab Ica_digiobsah 0"Nevyuziva" 1"Vyuziva".
fre Ica_digiobsah g0009 _0007.

recode q0009 0008 (1=1) (else = 0) into Ica_text.
val lab Ica_text 0"Nevyuziva" 1"Vyuziva".
fre Ica_text 0009 _0008.

recode q0009_0009 (1=1) (else = 0) into Ica_program.
val lab lca_program 0"Nevyuziva" 1"Vyuziva".
fre Ica_program q0009_0009.

recode q0009 0010 (1=1) (else = 0) into Ica_organizace.
val lab Ica_organizace 0"Nevyuziva" 1"Vyuziva".
fre Ica_organizace q0009_0010.

recode q0009 0011 (1=1) (else = 0) into Ica_data.
val lab Ica_data 0"Nevyuzivad" 1"Vyuziva".

fre Ica_data q0009_0011.

recode q0009 0012 (1=1) (else = 0) into lca_jine.
val lab Ica_jine 0"Nevyuziva" 1"Vyuziva".

fre Ica_jine q0009_0012.

TVORBA OBOROVE KATEGORIE
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recode ISCEDF (1 thru 4 = 1) (5 thru 10 = 2) into obor.
fre obor.

var lab obor "D¢leni obord".
val lab obor 1 "soc-hum" 2 "tech-prir".

TVORBA PROMENNE STUDIINf PROGRAM

recode q0023 (1 =1) (2 3 =2) (4= 3) into studpr.

var lab studpr "Studijni program".

val lab studpr 1"Bakaléisky" 2"Magistersky" 3"Doktorsky".
fre studpr.

MULTIPLE RESPONSE SETS
MRSETS
/MDGROUP NAME=$prostredi LABEL='V jakém prostiedi nastroje umé&lé inteligence pouZzivate?'
CATEGORYLABELS=COUNTEDVALUES VARIABLES=q0005 0001 q0005 0002 q0005 0003
q0005_0004 VALUE=1
/MDGROUP NAME=8$nastroj LABEL='Oznacte prosim v8echny nastroje umélé inteligence, které jste v '+
'poslednim roce pouzil/a! CATEGORYLABELS=COUNTEDVALUES VARIABLES=q0006 0001
q0006_0002
q0006_0003 q0006 0004 g0006 0005 0006 0006 q0006 0007 0006 0008 0006 0009 VALUE=1
/MDGROUP NAME=S$ucel LABEL="Za jakym ucelem vyuzivate nastroje umélé inteligence?'
CATEGORYLABELS=COUNTEDVALUES VARIABLES=q0009 0001 q0009 0002 q0009 0003
q0009_0004 q0009 0005
q0009_0006 0009 0007 q0009_0008 g0009 0009 q0009 0010 g0009 0011 q0009 0012 VALUE=1
/MDGROUP NAME=$zdroj LABEL='Z jakych zdroji ziskavate informace ohledné pouzivani nastroji '+
'umglé inteligence?' CATEGORYLABELS=COUNTEDVALUES = VARIABLES=q0010 0001
q0010_0002 q0010_0003
q0010_0004 q0010 0005 q0010_0006 q0010_0007 q00O10_0008 q0010_0009 q0010 0010 VALUE=1
/DISPLAY NAME=[$prostredi $nastroj $ucel $zdroj].

CUSTOM TABLES
CTABLES
/VLABELS VARIABLES=q0004 $prostredi q0005_other $nastroj q0006_other 0007 q0008 $ucel

q0009 other $zdroj q0011 q0012 q0013 q0014 q0015 q0015 other q0016 q0017 q0018 q0019 q0020
q0021

q0021 other q0022 1 q0022 2 q0022 3 q0022 4 q0022 5 q0022 6 q0022 7 q0022 8 studpr q0024
q0025

ISCEDF poh vekat sdds

DISPLAY=LABEL

/TABLE q0004 [C][COUNT F40.0, COLPCT.COUNT PCT40.1] + S$prostredi [C][COUNT F40.0,

COLPCT.COUNT

PCT40.1] + q0005_other [C][COUNT F40.0] + $nastroj [C][COUNT F40.0, COLPCT.COUNT PCT40.1]
+

q0006 other [C][COUNT F40.0] + q0007 [C]J[COUNT F40.0] + q0008 [C][COUNT F40.0,
COLPCT.COUNT

PCT40.1] + Sucel [C][COUNT F40.0, COLPCT.COUNT PCT40.1] + q0009_other [C][COUNT F40.0] +
$zdroj

[C][COUNT F40.0, COLPCT.COUNT PCT40.1] + q0011 [C]J[COUNT F40.0, COLPCT.COUNT
PCT40.1] + q0012

[C][COUNT F40.0] + q0013 [C][COUNT F40.0, COLPCT.COUNT PCT40.1] + q0014 [C][COUNT
F40.0,

COLPCT.COUNT PCT40.1] + q0015 [C][COUNT F40.0, COLPCT.COUNT PCT40.1] + q0015_other
[C][COUNT F40.0]

+q0016 [C][COUNT F40.0, COLPCT.COUNT PCT40.1] + q0017 [C][COUNT F40.0, COLPCT.COUNT
PCT40.1]1+

q0018 [C][COUNT F40.0, COLPCT.COUNT PCT40.1] + q0019 [C][COUNT F40.0, COLPCT.COUNT
PCT40.1] + q0020

[C][COUNT F40.0] + q0021 [C][COUNT F40.0, COLPCT.COUNT PCT40.1] + q0021 other

119



[C][COUNT F40.0] +
q0022 1 [C][COUNT F40.0, COLPCT.COUNT PCT40.1] + 0022 2 [C]J[COUNT F40.0,
COLPCT.COUNT PCT40.1] +
q0022 3 [C][COUNT F40.0, COLPCT.COUNT PCT40.1] + 0022 4 [C][COUNT F40.0,
COLPCT.COUNT PCT40.1] +
q0022 5 [C][COUNT F40.0, COLPCT.COUNT PCT40.1] + 0022 6 [C]J[COUNT F40.0,
COLPCT.COUNT PCT40.1] +
q0022 7 [C][COUNT F40.0, COLPCT.COUNT PCT40.1] + q0022 8 [C]J[COUNT F40.0,
COLPCT.COUNT PCT40.1] +
studpr [C][COUNT F40.0, COLPCT.COUNT PCT40.1] + q0024 [C][COUNT F40.0, COLPCT.COUNT
PCT40.1] + q0025
[C]I[COUNT F40.0, COLPCT.COUNT PCT40.1] + ISCEDF [C][COUNT F40.0, COLPCT.COUNT
PCT40.1] BY poh [C] +
poh [C] + vekat [C] + studpr [C] + sdds [C]
/CATEGORIES VARIABLES=q0004 q0008 q0011 q0013 q0014 q0015 q0016 q0017 q0018 q0019 q0021
q0022 1
q0022 2 q0022 3 q0022 4 q0022 5 q0022 6 q0022 7 0022 8 q0024 q0025 ISCEDF ORDER=A
KEY=VALUE
EMPTY=INCLUDE
/CATEGORIES VARIABLES=S$prostredi $nastroj $ucel $zdroj EMPTY=INCLUDE
/CATEGORIES VARIABLES=q0005_other q0006_other q0007 q0009 other q0012 q0015_other q0020
q0021 other ORDER=A KEY=VALUE EMPTY=EXCLUDE TOTAL=YES POSITION=AFTER
/CATEGORIES VARIABLES=studpr poh vekat sdds ORDER=A KEY=VALUE EMPTY=INCLUDE
TOTAL=YES
POSITION=AFTER
/CRITERIA CILEVEL=95.

CFA

install.packages("installr")
library(installr)

updateR()

rm(list = 1s())
install.packages("psych")
install.packages("REdaS")
library(psych)  # Umoziuje CFA
library(REdaS)  # KMO a Bartlettiv Tets
library(haven)

Al <-read sav("Data.sav")
View(Al)

# Proménné negl - neg8
table(Al$negl)

# Ocisténi o hodnotu "Nedovedu posoudit"”
Al$negl [Al$negl == 5] <-NA
Al$neg?2 [Al$neg2 == 5] <-NA
Al$neg3 [Alfneg3 == 5] <-NA
AlSneg4 [Alfnegd == 5] <- NA
Al$neg5 [Al$neg5 == 5] <- NA
Al$neg6 [Al$neg6 == 5] <- NA
Al$neg7 [Al$neg7 == 5] <- NA
Al$neg8 [Al$neg8 == 5] <- NA

# Tvorba nové proménné, které pracuje pouze s matici otazek do CFA
library(dplyr)
AICFA <- Al %>%

select(negl, neg2, neg3, neg4, neg5, negb, neg7)
head(AICFAS$negl)
table(AICFAS$negl)
# Ovéteni provazanosti proménnych
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# - Bartlettiv test sphericity ~ HA

# -KMO + MSA > 0.5 (¢im blize hodnot¢ 1, tim vice provazana data)

bart_spher(AICFA, use = "pairwise.complete.obs") # Listwise: "na.or.complete"
# Pairwise: "pairwise.complete.obs"

KMO(AICFA)

# Zjisténi toho, kolik faktord se za nasimi proménnymi nachazi

# Zacneme tim, Ze analyze doporuc¢ime takovy pocet faktorti, kolik mame proménnych
fa(AICFA ,nfactors = 7) # Zajima nas SS loadings = eigenvalues > 1

fa(AICFA nfactors = 3)

# Provedeni Sikmé a kolmé rotace
fa(AICFA ,nfactors = 3, rotate = "varimax")

# ulozeni faktord a dal$i prace s nimi

aiefe <- fa(AICFA,nfactors = 3, rotate = "varimax")

# grafické zobraceni vzniklych faktort a faktorovych zatézi
fa.diagram(aiefe,main = "AICFA")

LCA
# LCA - Latent Class Analysis

# Bali¢ek umoziujici provadéni Latent Class Analysis

install.packages("poLCA")
library(poLCA)

Icadata <- cbind(lca_akadempr, Ica_preklad, Ica_informace,
Ica_web, Ica_dovednosti, Ica_digiobsah, Ica_text, Ica_program, Ica_data) ~ 1

# vytvori model se Ctyfmi latentnimi proménnymi a vizualizuje ho
M1 <- poLCA(Icadata, data = Al, nclass =4, graphs =T, na.rm =T)
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