»Odstrel se nekona.*!

(Ne)aredni vyjednavani jako hybna sila
v pozadi rekonstrukce kulturni pamatky
v Ceskoslovensku po roce 1948

Jan Limbersky

“THERE WILL BE NO DEMOLITION.” (IN)FORMAL NEGOTIATION AS ADRIVING FORCE
BEHIND THE RENOVATION OF AMONUMENT IN POST-1948 CZECHOSLOVAKIA

This paper examines official negotiation methods behind the renovation and simultaneous use of
the Staré Hrady castle between 1949 and 1993, as an example of the rescue of a cultural monument
in communist Czechoslovakia. It is concerned with the mechanisms of actor-institutional commu-
nication at regional level at work within the broader circumstances prevailing in then Czechoslova-
kia, arguing that this negotiation was in fact the driving force behind the successful reconstruction
of this castle after many years of expert-led volunteer work.
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TRI ZIVOTY STARYCH HRADU

,Hrad a zdmek Staré Hrady“, jenZ je ve své souc¢asné podobé nejvice renesanénim
zdmkem z druhé poloviny 16. stoleti, se nachazi ve stejnojmenné obci u mésta Libané
v okrese Ji¢in v Kralovéhradeckém kraji, severné od udoli feky Bysttice.? Z ¢asového
hlediska je mozZzné jeho existenci rozdélit na nékolik fizi. Na nejstarsi déjiny saha-
jici svymi prvopocatky do 14. stoleti a kon¢ici inorem 1948, na neoficialni zdchranné
obdobi vymezené lety 1948 aZ 1964, zachranu z let 1965-1993 a nakonec na porekon-
strukéni obdobi devadesatych let a prvnich let nového tisiciletf, konéici prodejem
zamku do soukromych rukou v roce 2007. V zdsadé je vSak mozné existenci tohoto
objektu-komplexu rozfazovat na tti zdkladni tiseky. Na obdobi déjinné, zdchranné
a zavérelné. Predmétem tohoto prispévku je pfedevsim onen ,druhy zivot” pamatko-
vého objektu, jelikoZ se na ném budu snazit nastinit vyjednévaci strategie aktéri této
zachrany, tedy samotnych (re)konstruktért zdmku a také téch, kte#{ jim byli z hle-
diska své odborné kvalifikace, ifednich kompetenci a institucionalnf zodpovédnosti
v tomto konani nepostradatelné napomocni.

1 SOKA Ji¢in, f. Ob&anské sdruzeni SH Staré Hrady, kart. ¢. 28, neusp., vystrizky ¢lankd
z novin a ¢asopisti (1906-1976), Odst¥el se nekond, P¥edvoj. Tydenik ji¢inského okresu 10,
7.11.1969, C. 44.

2 Jan LIMBERSKY, ,Vsechna Cest, predsedo Holmane...“: Strategie zdchrany kulturni pamdt-
ky v Ceskoslovensku na prikladu rekonstrukce zdmku Staré Hrady u Libdné, diplomové préce,
Ustav ¢eskych d&jin FF UK, Praha 2023, s. 33.
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V kontextudlnim ramci svych (nej)star$ich d&jin je tento pamdatkovy objekt jesté
jako obyCejna tvrz zminén v zavéti® Arnosta ze Staré, predka prazského arcibiskupa
Arnosta z Pardubic.* Po prestavbé tvrze do podoby gotického hradu® tvoril jddro kom-
plexu paldc s nddvorim, hospodarské budovy a také kostel sv. Jana Krtitele.® Ruku
v ruce s architektonickymi proménami sidla v§ak dochézelo také ke stridani jeho
majitelts,” mezi nimiz zaujima zdsadnf postaveni Jif{ Pruskovsky z Pruskova, jenz ho
prebudoval do podoby reprezentativniho zdmku.® Poté se starohradského panstvi
pod vlivem néstupnickych a ekonomickych nesnazi ujimaji nejprve Lobkovicové a po
nich také Valdstejnové, z jejichz rukou starohradsky zamek prechazi do vlastnictvi
rodu Schlikfl. V ném doséhne na jedné strané svého vrcholu (v letech 1650-1675 coby
hospodatské centrum panstvi), na druhé strané viak za¢ina (na pfelomu 18. a 19. sto-
leti) postupné upadat.” Nasledujici 1éta®® tedy pro starohradsky zdmek znamenaji
jiZz pouze proces chitrani (zticeni nejstarsiho gotického kiidla v roce 1806," propad
klenby v ptedhradi v roce 1949, sesutf §titové zdi v predzdmé{ v roce 1951%) a ztrdtu
vyznamu,* coZ v roce 1961 vygradovalo az do témér realizované destrukce jeho nej-
ohrozenéjsich Gseki odstfelem,' jenz se nastésti diky rekonstrukci a nalezenému
vyuziti nekonal.

Uz po dokonéeni rekonstrukénich praci v prvnf poloviné devadesétych let' vak
bylo jasné, Ze stavba bude vyzadovat dalsi opravy, a to i ndro¢néjsi,"” procez tato

3 Karol BILEK, Malé déjiny Libdriska. Pfiroda, osobnosti, data, uddlosti, Lib4n 2005, s. 35.

4 Zdetika HLEDIKOVA, Arnost z Pardubic. Arcibiskup, zakladatel a rddce, Praha 2008, s. 15-16.

5 Dobroslava MENCLOVA, Ceské hrady II, Praha 1972, s. 186-188.

6 Lucie RYCHNOVA, Frantisek Josef Slik a &eskd barokni krajina, Doln{ BfeZany 2022, s. 188.

7 J. LIMBERSKY, ,Viechna fest”, s. 34.

8 Vladimir HOLMAN a kol., Staré Hrady, zvl43tn{ otisk z Listi starohradské kroniky (d4le
LSK) 1984, s. 5-6; Cenék PAVLIK, Gotické reliéfni kachle z tvrze Stard, dnes zdmku Staré Hrady,
LSK 29, 2006, &. 4, 5. 149-154, zde s. 151; Eva BILKOVA — Karol BILEK — Eva ULRYCHO-
VA, Staré Hrady. Struény priivodce minulosti i soucasnosti zdmku, Staré Hrady 2004, s. 5-6.

9 V.HOLMAN a kol., Staré Hrady, s. 8-9.

10 J. LIMBERSKY, ,Vechna Cest, s. 35-36.

11 V.HOLMAN a kol., Staré Hrady, s. 9.

12 SOKA Ji¢in, f. Mistni ndrodni vybor Staré Hrady, kart. ¢. 1, 2, neusp., Pé¢e o budovy kul-
turnich zatizeni, oprava zdmku, Zdmek ve Starych Hradech, byv. majitelka Thurn-Taxis, €. j.
1522/49-IX/B 22, 15. 3. 1949.

13 SOKA Ji¢in, f. Mistni ndrodni vybor Libari, Z4pisy ze schtiz{ komise pro vystavbu, Zticent
¢dsti hradu, neoznaceno, 22. 5. 1951.

14 V.HOLMAN akol., Staré Hrady, s. 9.

15 Spisovna Generalniho feditelstvi Ndrodniho pamdatkového ustavu, uklddaci znac¢ka Staré
Hrady, kart. ¢. 415, Staré Hrady, zdmek 7960-77-79, Zdpis sepsany dne 24. tinora v tifadovné
MNV Staré Hrady, okr. Ji¢in, neoznaceno, 24. 2. 1961.

16 Viz celkem t¥indct zminek v rdmci , Drobnych zprav“ v LSK z let 1987 aZ 1994.

17 LSK 17, prosinec 1994, ¢. 4, s. 99-100; ,Béhem letnich mésicti akademicky malit a restau-
rator Hanus JoZa pracuje na jejich zaji$téni a restaurovani...“ Po tficeti letech opravuji sgra-
ﬁta, Noviny Ji¢inska 13, 15. 7. 2004, &. 163, s. 6.
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situace nakonec v letech 2005 aZ 2007 vyustila ve sloZity kompeten¢né-pravni spor,'®
na jehoz konci byl zdmek prodan do soukromych rukou.” Dnes slouz{ jiz pouze ko-
mer¢nim Gcelam coby pohadkovy tahdk sezénniho turismu, cilici pfedevs$im na malé
déti a jejich rodi¢e. Nékdejsi ,duch Starych Hrada“*° tak byl definitivné vytlacen z ve-
Fejného prostoru presilou princezen, strasidel, drakd a skritkd. Tento fakt je o to
vice paradoxni, pokud si uvédomime, Ze pouhé dva roky pred prodejem zdmku byla
v arkdd4ch na druhém nadvori odhalena jeho zachrancim pamétni deska.” Na svém
misté vydrzela jen kratce.? Zbyva zde vSak jesté jedno misto, ze kterého Staré Hrady
se svym pribéhem zachrany a kulturniho zhodnoceni nikdy nemohou byt vytlaceny,
za coz lze podékovat jinak dvojse¢né nevratnosti jednosmérného toku ¢asu. Tim mis-
tem jsou ¢eské moderni a soudobé déjiny, stejné jako regionalni déjiny povalecného
Ceskoslovenska, v ¢em? Ize, alespoti tedy v tomto konkrétnim p¥ipadé, spatiovat je-
jich spravedInost.

SPLNENY SEN23 OCIMA PRAMENU

Z pramenného hlediska se komunikace zachranct zdmku s kulturnimi a pamatko-
vymi organy ve véci rekonstrukci a pozdéjsich kulturnich aktivit primérné opirala
o pisemnosti ifedni povahy. Ohledné rekonstrukci 8lo naptiklad o jednani tykajici se
stavebniho povoleni, dodavek stavebniho materialu, Zddosti o finanéni prispévky na
jeho potizeni nebo také o souhrny vysledkt odbornych revizi.?* Kulturn{ ¢innost na

18 Priloha elektronické korespondence s Evou Bilkovou z 8. 1. 2024.

19 LSK 30, prosinec 2007, ¢. 4, s. 128.

20 Touto metaforou odkazuji na jeden z dobovych ¢lankd o zachrané Starych Hradd, viz
SOKA Jiéin, f. Ob¢anské sdruZeni SH Staré Hrady, kart. ¢. 34, neusp., vysttizky ¢lankd
z novin a ¢asopisti (1988), Hleddn ducha Starych Hradtl, Zemé&d&lské noviny 44, 6. 8. 1988,
¢.184.

21 Zrizeni pamétni desky v aredlu starohradského zdmku bylo iniciovdno Osvétovou bese-
dou Staré Hrady jiZ pfed rokem 2005, realizaci slavnostniho odhaleni v tomto roce mélo
na starosti ndstupnické Ob&anské sdruZeni SH, z jejichZ prosttedku byla také financova-
na. In: elektronicka korespondence s Evou Bilkovou z 2. 11. 2023.

22 Osud tohoto pamétnfho artefaktu je vsak nejisty. Dle soucasnych majiteld zdmku se pa-
métn{ deska na svém misté nenachdzela jiz dva roky po slavnostnim odhalen{ v roce 2005.
In: elektronicka korespondence s Petrou Sukovou z 5. 10. 2023.

23 Splnény sen k narozenindm, Narodni vybor. Tydenik vlady CSR 33, 25.7. 1984, &. 30, in: SOkA
Ji¢in, f. Ob¢anské sdruZeni SH Staré Hrady, kart. ¢. 32, neusp., vysttizky ¢lankd z novin
a ¢asopistl (1984-1985).

24 SOKA Ji¢in, f. Mistni ndrodni vybor Staré Hrady, kart. &. 1, 2, neusp., Pé¢e o budovy kul-
turnich zat{zeni, oprava zdmku; f. Okresni ndrodn{ vybor Ji¢in, Sbirka stavebnich spist,
Staré Hrady, kart. ¢. 1132, inv. ¢. 814; f. Mistni ndrodni vybor Libari, kniha ¢. 270-2.84, ne-
usp., Zapisy ze schiiz{ komise pro vystavbu 1976-1990; f. Mistni ndrodn{ vybor Staré Hra-
dy, kniha ¢. 12, neusp., Protokoly o schiizich stavebni a technické komise z let 1962-1971;
f. Mistni ndrodni vybor Staré Hrady, kniha ¢. 14, neusp., Protokoly o schiizich kulturni ko-
mise 1972-1975.



JAN LIMBERSKY 41

kazech ¢innosti, zpravich o stavu hospodareni s financemi ¢i v Zaddostech o povolen{
poradat v opravenych prostordch zamku kulturni program.? Problematiku zdchrany ...
avyuziti zdmku Staré Hrady vak v riizné mife informac¢ni hodnoty kontextudlnére-
flektuje rovnéz fada dalsich zdroji. Naptiklad protokoly a zapisy ze schtizi,?® pamétni
knihy a kroniky? nebo ¢lanky ze soudobého periodického tisku.? VSechny uvedené
prameny se nachazeji ve Stditnim okresnim archivu Ji¢in, zdznamy o starohradském
zamku lze v8ak nalézt i na jinych mistech.?

Meze alimity prament Gfedni povahy k zadchrané tohoto objektu spo¢ivaji prede-
v§im v jejich netplnosti, ¢asové diskontinuité, ob¢asné duplicité, misty chybéjicimu
datovani, formulaéni strohosti a taktéZ jazykové specifi¢nosti,*® coz v kombinaci
s neprilis rozsédhlou faktografickou matérii* ve vysledku umoziuje konstruovani
pouze omezenych a k dalsi diskuzi otevienych zavérd. Tuto limitujici nutnost for-
mulovat v rdmci zavéra pouhd prikladova naznaceni zpisobuje v nejvétsi mite pravé
ona neuplnost danych listin, kdy mame prakticky ve vSech pfipadech pro tiely ana-
lyzy vyjednavani k dispozici jen jednu stranu této komunikace. Bud pouze autora
dokumentu, nebo jeho adresata. S tim koresponduji slova histori¢ky a archivarky Evy

Starych Hradech se naproti tomu odrazila v dochovanych vyroénich zpravach, vy- a

25 SOKA Jicin, f., Cinnost Osvétové besedy Staré Hrady a Ob¢anského sdruzeni SH Staré Hrady.

26 SOKA Ji¢in, f. Mistni ndrodni vybor Staré Hrady, Protokoly obecnfho zastupitelstva Staré
Hrady 1927-1948, Protokolni kniha obce Staré Hrady 1948-1955, Zapisy ze schiizi MNV
1958-1961, 1961-1963, 1963-1972 (tyto prameny nebyly v textu vyuZity pro sviij okrajovy
charakter vzhledem ke zkoumanému tématu) a Zapisy ze schfizi Osvétové besedy Staré
Hrady 1975-1989. Mimo uvedené z4pisy ze schiizi Osvétové besedy (Libati-) Staré Hrady
se z fyzického hlediska jednd o vdzané protokolni knihy ¢&i jen obycejné ,8kolni“ sesity.

27 SOKA Ji¢in, f. Mistnf ndrodni vybor Staré Hrady, kniha ¢. 15, neusp., Kronika obce Staré
Hrady 1923-1973; kniha ¢. 17, neusp., Kronika obce Staré Hrady 1974-1987. Materidly ob-
sahujf popisy rekonstrukénich praci, které vychazeji z pivodnich stavebnich denfkd Vla-
dimira Holmana.

28 Zde jsou specifikem LSK (Listy starohradské kroniky: Kulturni a mistopisny ¢asopis pro Staré
Hrady a okoli), ro¢niky 1978-2004, dostupné z www.jicinsko.cz/Isk [néhled 9. 10. 2023].
V tigt&né podobeé jsou k dispozici ¢isla roénikd z let 1978-2007 a €. 1 z roku 2008 (od &. 2
z roku 1993). Zvlastni &isla: Bibliograficky rejstfik Listi starohradské kroniky 1, 1978/1979 26,
2003; Hana KABOVA (ed.), Soupis vystav na zdmku Staré Hrady v letech 1973-2003, 2003;
Listy starohradské kroniky 26, 2003; Listy starohradské kroniky: Zvldstni ¢islo ke tficeti letiim
Listt starohradské kroniky (1978-2008).

29 Jednd se napt. o fondy Archivniho oddéleni Zdmrsk (SOA v Zadmrsku) p¥i SOA v Hradci
Krélové: f. Velkostatek Kopidlno 1622-1946 a f. Ustiedni spréva §likovskych velkostatkd Ji-
¢inéves 1690-1945 (1973). To se tykd rovné? materiéld ulozenych v SOA v Hradci Krélové
a v NPU v Praze a v Josefové.

30 Ktomu déle napt. Petr FIDELIUS, Re¢ komunistické moci, Praha 2016.

31 Vsoultu se jednd pouze o nékolik titulti kratsiho rozsahu, jejichZ obsahem jsou v riznych
kombinacich star$f d&jiny zdmku, historie jeho zdchrany a zdejs{ kulturn{ aktivity: Fran-
tiSek VOJTISEK, Opomijené Staré Hrady u Libdné, Libati b. d.; V. HOLMAN a kol., Staré Hra-
dy; E. BILKOVA — K. BILEK — E. ULRYCHOVA, Staré Hrady; Stanislav PENC, Staré Hrady:
Pamét doby. BroZurka o 25 letech zdchrany a rekonstrukce zémku, 2007 (text je doplnén foto-
grafiemi z archivu Ob&anského sdruzeni SH Staré Hrady).
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Bilkové® o tom, Ze se tyto souhrnné nezpracované® materidly mnohdy informaéné
prekryvaji, jsou struéné nebo rovnou chybi, procez jsou tak ve vysledku nedostate¢né
pro pochopeni sledu udélosti, vlivii doby, vztahd mezi lidmi, jakoZ i pro pochopeni
konkrétnich situaci.** Kdo vSak byli hybatelé téchto situaci a v jakém kontextu spolu
o Starych Hradech jednali?

AKTERSKY A INSTITUCIONALNi RAMEC

Zachranu zamku Staré Hrady neni mozné zcela pochopit bez kontextudlniho zasa-
zeni do tehdejsiho pojeti kulturni politiky,* ochrany kulturnich paméatek® a souvise-
jicich legislativnich zmén. Z organiza¢niho hlediska byla kli¢ova centralizace stavaji-
cich kulturnich instituci,”” spojena s jejich presunem do vlastnictvi stitu pomoct sité
narodnich vybord, které mély tyto instituce naddle Fidit, a taktéZ personalné-gene-
ra¢ni obména téchto resortt.*® Fungovani téchto organd v ramci prijaté kulturni po-
litiky poté zajistovalo Kulturni a propaga¢ni oddéleni sekretariatu UV KSC. Jeho tice-
lem bylo fizeni stranické kulturni politiky, planovan{ kampani a stranickych $koleni
¢i naptiklad kontrola stranického tisku.* Sestava a fungovani tohoto #idiciho me-
chanismu zUstaly pak prakticky stejné az do roku 1989. Jednalo se o stranicky aparat,
statni organy a také vlastni kulturni instituce, organizace a zarizen{.*

vevys

32 Pamétnice pozdéjsi faze rekonstrukce Starych Hradd pracovala v Literdrnim archivu Pamat-
niku nérodniho pisemnictvi a byla predsedkyni Osvétové besedy Staré Hrady. Autorovi této
studie byla ndpomocna pti hled4ni a zpracovani materidli k jeho diplomové praci, kdyz pu-
sobila jako archivarka v SOKA Ji¢in, odkud byly tyto materialy z velké miry ¢erpany.

33 ,Nejsou pohromadé zdroje, neexistuje souhrnné zpracovani jako voditko...“, in: elektro-
nick4 korespondence s Evou Bilkovou z 10. 1. 2024.

34 Priloha elektronické korespondence s Evou Bilkovou z 3. 2. 2021.

35 Podstatou kulturni politiky potinorového Ceskoslovenska bylo opusténi doposud uplattio-
vaného konceptu vytvaren{ uméni pouze pro néj samotné, coz mélo byt dle ptijatého so-
vétského vzoru napfisté nahrazeno uménim jakoZzto propaga¢nim nastrojem nové prija-
tych ,,pokrokovych” marxisticko-leninskych zdsad coby formativnich zdroji myslenkové
inspirace pro spole¢nost. Eva KOLECKOVA, Vliv sovétské propagandy na ceskoslovenskou kul-
turni politiku v letech 1948-1956, diplomovd prace, Katedra mezindrodnich vztahti a evrop-
skych studif FSS MUNI, Brno 2010, s. 30-31.

36 Zakon ¢. 22/1958 Sb. o kulturnich pamatkach, pozdéji novelizovan zdkonem ¢. 20/1987
o statni pamétkové pééi. Zakony vznikly v kontextu dvou povéle¢nych dstav: Gstavy Ces-
koslovenské republiky z 9. kvétna 1948 a tstavy Ceskoslovenské socialistické republiky
z Gervence 1960. Jan KUKLIK a kol., Vyvoj Ceskoslovenského prdva 1945-1989, Praha 2009,
s.117a 323.

37 Karel KAPLAN, Kronika komunistického Ceskoslovenska. Kofeny reformy 1956-1968. Spolecnost
a moc, Brno 2008, s. 769-770.

38 TYZ, Koteny Ceskoslovenské reformy 1968 II, Brno 2002, s. 18.

39 Jitf KNAPIK, Unor a kultura. Sovétizace Ceské kultury 1948-1950, Praha 2004, s. 67-68.

40 Jitf KNAPIK — Martin FRANC a kol., Priivodce kulturnim dénfm a #ivotnim stylem v Ceskjch
zemich 1948-1967 1. A-O, Praha 2011, s. 42.
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Princip fungovani narodnich vybort stil na dvojim, dalo by se Fici k¥{Zovém ver-
tikalné-horizontalnim systému zodpovédnosti.# Zaprvé se v ramci vzestupného
principu zodpovidaly vZdy hierarchicky nadrizenému organu,* zadruhé oviem také
zasedani svého vlastniho pléna.*® Nirodni vybory byly v zdsadé sbory uredniki do-
plnéné o pomocny personal,* pri¢emz plénum bylo nejvyssi slozkou tohoto vyboru
s kompetenci rozhodovat o nejdilezitéj$ich udalostech, zatimco jeho rada slouzila
jako vykonny organ, jehoz ¢lenové zaroven ridili jednotlivé odborné referaty.** Pro
zamek Staré Hrady a jeho rekonstrukci byly kli¢ové tfi narodni vybory — KNV Hra-
dec Kralové, ONV Ji¢in a MNV Staré Hrady (na této drovni té% MNV Libati). Nej-
vys$i krajské narodni vybory ur¢ovaly plany pro oblast kultury a hospodafstvi —
zde jsou dulezité pravomoci kulturnich zarizeni, jako napriklad organt pamatkové
péce a také fizeni investic. Okresni narodni vybory mély pro Staré Hrady dileZitou
spravni funkci, v rdmci niZ se staraly o chod jak kulturnich zarizeni, tak hospodar-
skych organizaci, konkrétné napriklad stavebnich podnikt. Dilezité je zminit jejich
dohledovou funkci na MNV, pfes jejichZ kone¢éné vyjadreni vsak na druhé strané mu-
sely projit kroky vsech nadfizenych narodnich vybort.*

Dynamika tfedni komunikace téchto narodnich vybort poté probihala na jiz
zminéném vertikalné-horizontalnim principu, kdy tfedni dokument mohl putovat
bud vzestupné od nejnizsi slozky narodnich vybort aZ po tu nejvyssi, nebo ve sméru
opacném, kdy putoval od kraje pres okres aZ na obec, anebo mohl mifit napriklad
rovnou z krajskych struktur do kancelare predsedy MNV.#” Narodni vybory poté
pomoci svych kulturnich odborti nejen usmértiovaly ¢innost kulturnich organizaci
v ramci svych vlastnich kompetenci, ale rovnéz také ridily ¢innost téchto organizaci,
ato aZ na uroven kulturné-osvétovych zarizeni.*® Po téchto kulturnich odborech byly
nejklicovéjsimi organy souvisejicimi s problematikou starohradského zdmku pamat-
kové Grady, ustavy pamatkové péée a irady pamatkové spravy,” patii sem vSak i dalsi

41 J.KUKLIK akol., Vyvoj Ceskoslovenského prdva, s. 186.

42 Michal BOBEK — Pavel MOLEK — Vojtéch SIMICEK, Komunistické prdvo v Ceskoslovensku.
Kapitoly z déjin bezprdvi, Brno 2009, s. 630-631.

43 ]. KUKLIK a kol., Vjvoj éeskoslovenského prdva, s. 186.

44 Zdetika HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny spravy v éeskyich zemich. Od pocdt-
ku stdtu po soucasnost, Praha 2007, s. 444-445.

45 Karel SCHELLE, D¢jiny verejné sprdvy, Praha 2016, s. 433.

46 Z.HLEDIKOVA — J. JANAK — J. DOBES, Déjiny sprdvy, s. 453-454.

47 J. LIMBERSKY, , Viechna fest”, s. 68-69.

48 Magdalena HUBENA, Odraz politické situace v kulture Ceskoslovenska v letech 1948-1960, ba-
kalarsk4 préace, Katedra spolecenskych véd PAF UPOL, Olomouc 2009, s. 24-25.

49 Pamétkové Grady (Statni pamatkovy ufad, Statni pamdtkovy Grad Ji¢in), Ustavy pamat-
kové péle (Statni tstav pamétkové péce a ochrany piirody, Statn{ Ustav pamétkové péce
a ochrany pfirody v Pardubicich, Krajské stfedisko statn{ pamatkové péce a ochrany pri-
rody Vychodoceského kraje, Krajské stredisko statni pamétkové péce a ochrany ptirody
v Pardubicich, Krajské st¥edisko péce o pamétky a ochranu pirody v Hradci Kralové)
a titady pamdtkové spravy (Krajskd pamdatkové sprava Zamek Pardubice). . LIMBERSKY,
,Vsechna &est”, s. 69.
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instituce.® Velice dtileZitou roli mély Pamatnik narodniho pisemnictvi (respektive
jeho Literarni archiv) a Osvétov4 beseda Staré Hrady. Pravé v téchto souvislostech
tedy mohlo probihat a také pozdéji probihalo Gfedni vyjedndvani na pozadi zachrany
zadmku Staré Hrady.

Duchovnim otcem, organizitorem a takté? p¥imym realizdtorem (neztidka na
trovni ,,¥adového“ pracovnika na stavb&) zdchrany zdmku byl ptedseda MNV Staré
Hrady® Vladimir Holman.* Byl roddkem z Nové Paky, jeho matka vSak pochazela ze
Starych Hrad (jeji otec byl zdej$im Safifem). Po jeho smrti se rodina piestéhovala
do sousednich Sedlist, kam Vladimir Holman jezdil a kde pozdé&ji bydlel. Od stu-
dentskych let si maloval starohradsky zdmek a mél jeho postupujici rozpad , pred
o¢ima“.% V pozdé&jsi dobé ziskal mnoho pracovnich zkuSenosti na stavbach, které mu
pti rekonstrukei zamku prisly vhod — jednalo se pfedevsim o zednické femeslo.>
Mél tedy tu nejlepsi kvalifikaci pro roli koordinatora zadchrany zdmku — dokézal
kolektiv kolem sebe nejen motivovat a vést, ale rozumél také jeho praci, kterou do-
vedl v pfipadé potreby na riznych stupnich a tsecich rekonstrukce i sdm zastat. Jiz
od prvnich stabilizaénich praci spadajicich do Sedesatych let mél kolem sebe né-
kolik pomocniki, jednalo se o skupinu star$ich femeslnikd zvanych ,dtchodci®,®
ke kterym se v prubéhu let priddvaly razné skupiny brigddnikd — studentd, uénu
anakonec i trampu.*

Velmi dialezitym aspektem vSak byla také pfitomnost nékolika expertt, kteti
dohliZeli na spravné provedeni praci, jelikoZ fada Gprav na zdmku vyzadovala od-
borné provedeni. Napriklad restaurovani sgrafit nad zdmeckou branou, které mél na

50 Ministerstvo $kolstvi, véd a uméni, Krajanské muzeum Ji¢in, Ndrodni pozemkovy fond,
Cesky fond vytvarnych uméni, Podnik ¢eského fondu vytvarnych uméni, Ceskoslovenské
stavebni zdvody v Hradci Kralové, Ceskomoravsky priimysl kamene narodni podnik Hra-
dec Krélové, StavomontaZze narodn{ podnik Hradec Kralové, Sdruzené komunélni podni-
ky mésta Ji¢ina, Okresni stavebni komundlni podnik Ji¢in, Okresni stavebn{ komunalni
podnik Jablonec nad Nisou, Stavosluzba OSKP Ji¢in. Je zde také soubor instituci z hledis-
ka kompetenci nezataditelnych. Nap¥. MV KSC Staré Hrady, Akéni vybor NF Staré Hrady,
JZD Liban, Dékansky urad Libari, Automobilové zdvody, ndrodn{ podnik Mlada Boleslav,
Krajsky filmovy podnik Hradec Kralové, Statni banka ¢eskoslovenskd Ji¢in, Ministerstvo
zemédélstvi, Lidovy soud v Ji¢iné, Ministerstvo obchodu CSR apod. Tamtéz, s. 69-70.

51 Predsedou MNV Staré Hrady se stavé v roce 1964: E. BILKOVA — K. BILEK — E. ULRYCHO-
VA, Staré Hrady, s. 11. P¥edtim byl p¥edsedou MNV v Sedli3ti, kde vlastnil od r. 1958 ne-
movitost jako dédictvi po pFfbuznych: SOkA Ji¢in, f. Obéanské sdruZzeni SH Staré Hrady,
kart. €. 32, neusp., vystfizky ¢lanki z novin a Easopisti (1984-1985), O krdsné posetilosti, kte-
rd se stala skutkem, Pate¢ni Pochodenl. Organ vychodoteského kraje KV KSC 73, 20.7.1984,
¢.170.

52 Vice k nému nap?. jubilejni élanky v tisku: tamtéZ; Splnény sen k narozenindm, in: SOKA Ji-
¢in, f. Oblanské sdruzeni SH Staré Hrady, kart. ¢. 32, neusp., vystfizky ¢lanka z novin
a Casopistl (1984-1985).

53 S.PENC, Staré Hrady, s. 4.

54 Tamtéz,s. 5.

55 J. LIMBERSKY, , Viechna Cest”, s. 75-76.

56 Tamtéz, s. 76.
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starosti akademicky sochat Alois Tintéra.” Zhotoveni{ plant na rekonstrukei®® bylo
dilem Ing. arch. Karla Pokorného, ktery vykonaval i stavebn{ dozor nad jejich reali-
zaci. Po jeho imrti na néj navazal Josef Skiivanek,* pricemz paméatkovy dohled zde
zastupoval nékdejsi ucitel Ing. Pokorného, PhDr. Jaroslav Wagner,*® jenZ se mimo jiné
podilel i na zdchrané kostela v Mosté.* Tu zde miZeme chépat rovnéz jako symbo-
licky ,,most®, vedouci z instituciondlné-aktérského tseku do dalsi faze textu, jelikoz
nam poslouZi jako priklad k modelovému uchopeni starohradského pripadu coby
praktického experimentu. Experimentu, v jehoZ mezich bylo moZné (a také nutné)
vyvijet vlastni zplisoby argumentaéni rétoriky ve snaze o prosazeni mensich nebo
$iteji pojatych cilti v ramci vztahu ke Starym Hradm — renesanénimu zadmku, je-
hoZ zachrana byla nejprve pozvolna navazovanou spolupraci, jeZ se ve své pozdéjsi
fazi transformovala do dynamic¢téjsi kooperace na irovni kompetentnich organi,
prizvanych organizaci, ochotnych brigddnickych skupin i pro véc zcela zapalenych
jednotlivcd.

ZAMEK JAKO MODELOVE ,,STAVENISTE*

Rekonstrukei zdmku Staré Hrady lze s odkazem na praci Matéje Spurného o likvi-
daci a vystavbé severodeského Mostu® povaZovat za jakési ,stavenisté“, na jehoz
plose maji aktéri starohradské zachrany, jakoZ i zodpovédné instituce moZnost
(vy)zkouget na pozadi fizovych oprav jednotlivych ¢asti zdmku meze svych vlastnich
vyjednéavacich schopnosti pti prosazovani a dosahovani vytycenych cilii. Zatimco

57 SOKA Ji¢in, f. Mistni ndrodn{ vybor Staré Hrady, kniha €. 17, neusp., Kronika obce Staré
Hrady 1974-1987, s. 5.

58 S.PENC, Staré Hrady, s. 13. K tomu v pramenech: SOkA Ji¢in, f. Mistn{ ndrodn{ vybor Sta-
ré Hrady, kart. ¢. 1, 2, neusp., Pé¢e o budovy kulturnich zatizeni, oprava zdmku, Provede-
ni opravnjch praci na zdmku ve Starych Hradech dle komisielniho izeni ze dne 19. ledna 1951,
28.1.1951.

59 S.PENCG, Staré Hrady, s. 14. K tomu v pramenech: SOKA Ji¢in, f. Okresn{ narodn{ vybor Ji-
¢in, Shirka stavebnich spist, Staré Hrady, kart. ¢. 1132, inv. ¢. 814, Stavebni dozor, Doho-
da o provddéni stavebniho dozoru na opravé hradu St. Hrady, okr. Ji¢in mezi MNV St. Hrady
a Ing. Karlem Pokornym z ML. Boleslavi, neoznaceno, 21. 2. 1970.

60 K Jaroslavu Wagnerovi predeviim Hana FAJSTAUEROVA, Jaroslav Wagner. Restaurdtor pa-
madtek a jicinsky roddk, Jicinsky.denik.cz, 16. 12. 2014, dostupné z https://jicinsky.denik.cz/
kultura_region/jaroslav-wagner-restaurator-pamatek-a-jicinsky-rodak-20141216.html
[nahled 9. 10. 2023]; TAZ, Jaroslav Wagner. Pamdtkdr a jicinsky roddk, Ji¢in 2021, s. 101.

61 ,Mimoradnym tkolem pro Jaroslava Wagnera byla jeho spoluprace na presunu kostela
Panny Marie v Mosté v roce 1975. [...] Ministr kultury se souhlasem vlady ustanovil porad-
ni sbor expertd (mezi nimi byl i Jaroslav Wagner), kte#{ priib&zné sledovali, konzultova-
li a posuzovali projektovou dokumentaci a realizaci pesunu kostela...“ TAZ, Jaroslav Wag-
ner. Restaurdtor pamdtek.

62 Maté&j SPURNY, Most do budoucnosti. Laboratot socialistické modernity na severu Cech, Praha
2016.


http://Jicinsky.denik.cz
https://jicinsky.denik.cz/kultura_region/jaroslav-wagner-restaurator-pamatek-a-jicinsky-rodak-20141216.html
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mostecky pripad je ukdzkou predev$im technickych moZnosti a umu expertnich
$picek ve svém oboru,® priklad Starych Hradd je naproti tomu podle mého ndzoru
predevsim ukazkou sily lidské vile. Jedno vSak maji oba pfipady spole¢né — jsou
Casoveé a geograficky ukotvenym prostorem, v jehoZ mezich je uskuteéiiovan uréity
typ experimentu, realizovany na zakladé na sebe navazujicich vyjednavani regio-
nalnich i statnich struktur a protkany aktérskymi ¢iny v téchto mezich jednajicich
jednotlivcd.

Zachrana zdmku zapocala v roce 1964,% tomu vsak predchazely roky iniciativ
stran jeho zachovani,® pridéleni obci Staré Hrady v roce 1949,% predbézné stabili-

v

63 Zde mam na mysli Spurného ,laborator” socialistické modernity uvedenou v podtitulu
nézvu knihy, kterou autor charakterizuje jako misto k uplatnéni modernich technickych
postuptl, pouzitych pfi odstranéni starého mésta a vytézeni toho, co se nachdz{ pod nim:
,Presto se jednd o projev téze divéry v moc védy a techniky ménit svét ve prospéch lid-
stva. Exploatace bohatstvi ukrytého pod povrchem vlastni planety nebyla chdpana o mno-
ho jinak nez cesty do kosmu.“ Tamtéz, s. 258.

64 J. LIMBERSKY, ,Vechna Cest*, s. 150.

65 Vramcijednotlivcd jsou to napt. historikové Véaclav Vojtisek a Vaclav Chaloupecky, zakla-
datel libatiského KCT Karel Vocho¢, uitelé a vlastivédni pracovnici Vaclav Fejfar, Rudolf
Sakar ¢i FrantiSek Vojtisek, z mistnich rodakd je to basnitka Marie Keblova, pedagog a his-
torik Antonin KniZek ¢i spisovatelka Blazena Kodlova. Pokud jde o organizace, v poku-
sech o zdchranu zdmku se angaZoval Musejni spolek pro Liban a okol{ (kvéten 1940), Mu-
sejni spolek s odborem okraglovacim (listopad 1946), Ministerstvo $kolstvi, véd a uméni
(tnor 1949), Statn{ pamatkovy tiad (listopad 1947, duben a &erven 1949, Eerven 1950, kvé-
ten 1951), Krajské st¥edisko pée o paméatky a ochranu p#rody v Hradci Kralové (listopad
1958). August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi Ceského X, Praha 1895, s. 301-306;
Véclav VOJTISEK, Na Starych Hradech u Libdné, Krasa naseho domova. Mési¢nik pro ochra-
nu piirody a domoviny. Casopis svazu spolki pro okraslovani a ochranu domoviny 40,
kvéten-Cerven 1949, €. 5-6, s. 54-59; Spisovna, Méstsky urad Liba1i, neusp., slozka Staré
Hrady; Véclav FEJFAR, Libdrisko, in: Krélovstvi ¢eské VIL. Severovychodni Cechy I, Praha
1919, s. 152-153; Rudolf SAKAR, Staré Hrady, N4§ domov. Vlastivédny sbornfk okresti Ji-
¢in-Libai-Sobotka 1-2, 1925-1927, 5. 67-69; Franti$ek VOJTISEK, Odesel turisticky pracov-
nik Ing. K. Vocho¢, Beseda. Obrazkovy ¢trnactidenik Libereckého kraje, Ceského réje a Pod-
krkono3i 6, 1949, &. 9-10, s. 137-138; Blazena KODLOVA, Libdrisky kraj a zapomenuty zdmek
Staré Hrady, Lada médnf svét. Ctrnactidentk inteligentnich Zen 63, 1924, &. 2; SOKA Jidin,
f. Krouzek libanskych roddkt v Praze, neusp., kniha zapist1 1931-1941: ,Hluboko pod stré-
nf ,Na Hordch' zrcadli se v hladiné rybnika stary, opustény zdmek Staré Hrady. Zde bylo
sidlo 8lechty, jez vladla v ddvnych dobdch i v Libani. Kdysi hrdy zdmek s pivovarem, kos-
telikem sv. Jana Kititele, dnes smutnd ruina. Mizeji krdsnd sgrafita biblickych osob na sté-
nach, rozpadavaji se v kameni tesané hvézdy do nadvoti a sochy nad nimi. Skoda tohoto
svédka ddvné slavy.“ Venkov. List ¢eského zemédélského lidu 36, 1941, ¢. 40; SOKA Jicin,
f. Musejni spolek Ji¢in, kart. ¢. 7, inv. &. 89, Soupis umélecko-historickych pamatek okresu
Ji¢in, 1940; kart. ¢. 7, inv. &. 123; kart. ¢. 7, inv. €. 96; kart. 7, inv. &. 97; kart. ¢. 367, inv. €. 1557.

66 SOKA Ji¢in, f. Mistni ndrodni vybor Staré Hrady, kart. &. 1, 2, neusp., Pé¢e o budovy kul-
turnich zatizeni, oprava zdmku, O odevzddni zdmeckyjch nemovitosti ve Starych Hradech, ¢. .
1522/49-1X/B-22, 22. 3. 1950.
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zatni opravy,” navracen{ statusu kulturni pamatky roku 1951% ¢i odborny umeélecko-
historicky prazkum o deset let pozdéji.®® Obecné je mozné zachranu zamku rozdélit
na obdobi pred uzavienim smlouvy s Pamétnikem narodniho pisemnictvi” (do roku
1969) a dobu pozd&jsi (1970-1993). Prvni obdobi zidchrany je dobou obecné nejistoty,
ve kterém nenf postoj instituci k zadchrané zamku zcela vyhranény, jelikoz panuji
pochyby, zda m4 cenu poskozeny zdmek s ohledem na technickou a finan¢ni naroc-
nost vitbec zachranit,” coZ je permanentné provizeno zminénym nedostatkem fi-
nanc¢nich prostfedk,” zajistovanych nejprve v rdmeci akce Z a pozdéji od sedmdesa-
tych let Gcelovou dotaci z ministerstva kultury.”® Najemn{ smlouva Starych Hradd

67 Napf.: ... podniknuti takové stavebni akce, at uz opravy ¢i rozbouréni, které by zajisti-
ly jeho bezpecnost...“ Tamtéz, Zjisténi stavebniho stavu zdmku ve Starych Hradech u Libdné,
zn. 711-30/3-1040-2, 5. 4. 1949.

68 ,Statn{ pamdatkovy urad v Praze oznamuje k tamnf zadosti ze dne 3. ledna t. r., zaslané mi-
nisterstvu $kolstvi, véd a umeéni, Ze cely zdmecky komplex ve Starych Hradech byl minis-
terstvem $kolstvi, véd a uméni zarazen do II. kategorie zdmeckych objektd.” Tamtéz, Sta-
ré Hrady-okr. Ji¢in-hrad-ochrana, €. j. 144/51,10. 1. 1951.

69 Spisovna Generalniho feditelstvi Ndrodniho pamdatkového ustavu, ukladaci znacka Staré
Hrady, kart. ¢. 415, Staré Hrady, zamek 7960-77-79, Odborné posouzeni umélecko-historické
hodnoty renesancniho zdimku ve St. Hradech a morového sloupu v Ces. Dubg, &. 37.609/61-V/2,
21.10.1961.

70 Duvodem pro uzavieni smlouvy bylo to, Ze se opravy zdmku v poloviné Sedesatych let ¢a-
sové shodovaly s potiZzemi Pamdtniku ndrodnfho pisemnictvi souvisejicimi s mistem k ulo-
Zeni pisemnost{ v hlavnim sidle na Strahové. SOkA Ji¢in, f. Ob¢anské sdruzeni SH Staré
Hrady, kart. &. 31, neusp., vysttizky ¢lanki z novin a ¢asopisti (1982-1983), Putovdni za krd-
sou slova a obétavosti, Az Magazin. Populdrné vybérovy magazin vydavatelstvi Nase vojsko,
zar{ 1982, €. 9, s. 141.

71 SOkAJi¢in, f. Mistn{ ndrodni vybor Staré Hrady, kart. ¢.1, 2, neusp., Pé¢e o budovy kultur-
nich za¥zen{, oprava zdmku, Staré Hrady — budovy & p. 1 a 2 (stary a novy zdmek), Ochrana,
¢.j.5363/49, 17. 8.1949.

72 Napf. SOKA Ji¢in, f. Mistn{ ndrodn{ vybor Libari, Z4pisy ze schiiz{ komise pro vystavbu,
Zddost o prevzeti tihrady, 2 stavebni rozpocty, neoznaceno, 1. 6. 1951. ,Nésledné prameny
k tomuto obdobi mléf az do 19. bfezna 1968, kdy nés informujf o schvéleni pf{spévku na
opravy starohradského zdmku ve vy$i 28 000 K¢s.“ Spisovna Generélniho reditelstvi N4-
rodnfho pamdatkového tstavu, uklddaci znacka Staré Hrady, kart. ¢. 415, Staré Hrady, z4-
mek 7960-77-79, 1690/68, zn. 704-8kol./Kl., 19. 3. 1968; SOKA Ji¢in, f. Mistn{ ndrodnf vy-
bor Staré Hrady, kart. ¢. 1, 2, neusp., Pé¢e o budovy kulturnich zafizeni, oprava zdmku,
Zddost o zvysent fin. piisp. na akci Z - rekonstrukce zdmku ve Starych Hradech, neoznaceno,
16.10.1973.

73 Elektronickd korespondence s Evou Bilkovou z 27. 4. 2024.

74 Néjemn{ smlouva o vyuZiti postupné zrekonstruovanych zdmeckych prostor byla po-
depséna v kvétnu 1969. E. BILKOVA — K. BILEK — E. ULRYCHOVA, Staré Hrady, s. 18.
»Smlouva se uzavird na dobu padesati rokd. Pokud se smluvni strany nebo jejich pravni
zéstupci nedohodnou do 31. 12. 2015 na prodlouZeni sjednané padesétileté doby uzivani,
préavo uzivani pfedmétnych mistnost{ uplynutim sjednané padesatileté lhity zanikne.” Li-
terarni archiv Pamétniku narodniho pisemnictvi, f. Podnikovy archiv (neusp.), kart. 599,
slozka 9, Smlouva, s. 3-4.
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s Pamatnikem narodniho pisemnictvi z roku 1969, kterou ziskal prostory pro sbirky
svého Literarnfho archivu, poté predstavuje zlom, diky némuz je dalsi faze zachrany
zajisténa nejen z hlediska finan¢niho, ale predevsim také legitimiza¢niho, nebot pfi-
nesla pravidelné finan¢ni pfijmy z prondjmu prostor na thradu stavebniho mate-
ridlu a také dala celé rekonstrukci smysl z hlediska jejiho zhodnoceni. K legitimizaci
zachrany zamku poté velmi vyznamnou mérou prispéla zdejsi rozsdhld kulturni
¢innost™ uskuteciiovana za velkého pochopeni vyznamnych umélci a organizovana
Osvétovou besedou Staré Hrady” od sedmdesatych let, ke které je nutné pocitat také
otevreni zdmku pro vefejnost v roce 1973 u prileZitosti vyro¢i jeho vzniku.”” Od této
chvile nebylo o smyslu zachrany starohradského zdmku a jeho adekvatniho vyuZiti
sporu. Z hlediska samotnych rekonstrukénich praci vSak na Vladimira Holmana ce-
kal tkol ze vSech nejtézsi — rekonstruovat staré gotické kridlo, ze kterého zbyvalo
jiz velice malo,” a spolu s nim také vzacna renesanéni sgrafita. Pravé v této zavéreéné
fazi starohradského pribéhu lze dle dochovaného obrazového materidlu spatfovat
predevsim vizudlni spojitost s muzikdlovou pohddkou Oldficha Lipského At Ziji du-
chové! (1977), pro kterou mél byt Holmanem (z)rekonstruovany zdmek podle nékte-
rych naznak neoficidlnim predobrazem.”

75 J. LIMBERSKY, , Viechna Cest”, s. 183-185; priloha elektronické korespondence s Evou Bil-
kovou ze 17.12. 2023. Podrobny prehled poradi a dals{ ¢innosti starohradské osvétové be-
sedy a Ob¢anského sdruzeni SH: Listy starohradské kroniky: Zvldstni ¢islo ke tficeti letiim Lis-
ti starohradské kroniky (1978-2008). Vice ke kulturnim aktivitdm Osvétové besedy Staré
Hrady napt.: Cinnost OS SH, dostupné z www.ossh.cz/cinnost-ossh [nahled 19. 12. 2023].

76 Jednalo se o administrativné-organizaénf organ zajistujici od svého vzniku v r. 1965 orga-
nizaci a realizaci kulturnich akci v aredlu starohradského zdmku. Listy starohradské kroni-
ky 13, bfezen 1990, ¢. 1, 5. 1-10.

77 Narok 1973 vychdzelo dvojité vyroci: 650 let existence starsf gotické ¢asti a 400 let exis-
tence renesanéni ¢asti zamku. Zarover se podarilo zrekonstruovat a zpFistupnit navstév-
nikdm tfi zdmeckd ktidla, k tomu byly ztizeny ubytovny a socidlni zat{zen{ a zdmek byl
rovnéz elektrifikovan. SOkA Ji¢in, f. Mistn{ ndrodni vybor Staré Hrady, kniha ¢. 15, neusp.,
Kronika obce Staré Hrady 1923-1973, s. 112; S. PENC, Staré Hrady, s. 15.

78 Z celého puvodniho gotického kiidla zistala stat prakticky pouze jedna jedind zed spolu
s nékolika pf{zemnimi prostory. Tamtéz, s. 16.

79 Existuje moZnost, Ze se snimek o rekonstrukei hradu partou détf v nékterych bodech in-
spiroval pravé prfibéhem zdmku Staré Hrady. Dle prilohy elektronické korespondence
s Evou Bilkovou z 19. 4. 2022 se na scéndti filmu mél svym ndvrhem podilet malif a spi-
sovatel Dalibor Pokorny, bratranec Ing. arch. Karla Pokorného, autora pland na rekon-
strukei tohoto zdmku, ktery pti ni fadu let vykondval stavebni dozor. Po r. 1968 na ¢as
emigroval (a zfejmé proto se jeho jméno u scénd¥e neobjevuje). Spole¢né s Ji¥tim Melis-
kem je uveden jako autor kni¥nfho vydani v nakladatelstvi Albatros v roce 1981 (ve dru-
hém vydani z r. 2002 ji% chybf). Uvadi se, %e na scénaii filmu spolupracovali Ji¥{ Meli-
Sek, Oldtich Lipsky a Zdenék Svérak. Priloha elektronické korespondence s Evou Bilkovou
z10. 1. 2024; napt.: At Ziji duchové, www.filmovyprehled.cz/cs/film /397167 /at-ziji-duchove
[nahled 10. 1. 2024].


http://www.ossh.cz/cinnost-ossh
http://www.filmovyprehled.cz/cs/film/397167/at-ziji-duchove
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Oprava zamku Staré Hrady méla své etapy, zlomové okamziky, faze a pripadové
useky. Na ose této anabdze se nyni metodou rychlych prikladovych vynatkd v krat-
kosti pokusim ilustrovat, jak takova zdchranna odysea mohla vypadat z hlediska
uredn{ komunikace, tedy dochovaného pisemného styku, na jehoZ plose mazeme
rozeznat nastiny aktérskych cild, strategie aplikované k jejich dosaZeni i pripadnou
(ne)tispésnost kone¢né realizace.

Zakladnim aspektem vztahu pfimych aktérii-zdchranara s dozorem povéfenymi
kulturnimi a pamatkovymi organy bylo, jak uz mozna4 situace napovida, Gredni pod-
chyceni vSech na zdmku pldnovanych stavebnich Gprav, jak to naptriklad naznacuje
dokument z kancel4te Statniho pamétkového ttadu (SPU) v Praze z tinora 1949, ve
kterém tento organ nového majitele objektu, tedy obec Staré Hrady, vedle plnéni
vlastnickych podminek ,24d4, aby o kazdé projektované stavebni ¢i jiné akei na
objektech vam pridélenych byl vidy v¢as uvédomen a aby prislusné projekty mu
byly pfedkladény k pfedchozimu schvileni jesté pred jejich provedenim®. V zavéru
psani poté ,soucCasné laskavé z4da o sdéleni, v jakém stavebnim stavu je zdmek
a jaké udrZovaci opravy je nutno v nejblizsi dobé provésti“.®® Tato povinnost sice
na Starohradské vytvari uréity permanentni tlak, avak jejich Gredni protistrana
jim dokaZe byt jak protihracem, tak spojencem a v pripadé potteby obratit v jejich
prospéch momentalni vyvoj situace. Signifikantnim dokladem takovéto aktérské
»Z nouze ctnosti“ je napriklad poukdzani obce Staré Hrady na naléhavou nutnost
uredniho konani ve véci destrukénich zmén, ke kterym na zdmku dojde téhoZ roku
v bfeznu. Za pozornost rovnéz stoji, ze této situace je vyuzito k ovlivnéni kupni
ceny objektu. Dopis je adresovan ministerstvu zemédélstvi: ,Mistn{ narodni vybor
ve Starych Hradech VAm oznamuje, Ze dne 14. bfezna se propadla klenba pod jednou
bytovou jednotkou, a sice v pfedhradi, tj. v zachovalejsi ¢4sti hradu. JelikoZ neddvno
byl zde na ifednim odhadu zistupce M. zemédélstvi, Zdddme Vis, abyste pfi stano-
ven{ ceny za cely hradni komplet vzali laskavé v ivahu pravé Vam hlaSenou vétsi
gkodu. [...] Z&roveni Z4ddme za eventuélni vyslani ufednika, ktery by $kodu zde na
misté zjistil. Jedn4 se asi 0 10 m? klenby, které bylo zpisobeno velkymi ottesy od pre-
jizdé&jicich velkych tankd vojenskych.“®! Stejna argumentace byla poté paralelné po-
uzita pri komunikaci s pamatkari.®* Kriticky stav zamku byl vSak evidentné zbran{
argumenta¢né dvojse¢nou, jelikoz se jeji pomyslné ostfi mohlo kdykoliv obratit proti
tomu, kdo ji nejprve pouZil ve svij prospéch, jak to dokldda pisemnost z provenience
technického referdtu ONV Jié¢in, adresovana SPU v lednu 1950. Ten je toho nizoru,

80 SOkAJi¢in, f. Mistni ndrodn{ vybor Staré Hrady, kart. ¢. 1, 2, neusp., Pé¢e o budovy kultur-
nich zarizeni, oprava zamku, Staré Hrady, zdmek, €. j. 1137/49, 21. 2. 1949.

81 Tamtéz, Zdmek ve Starych Hradech, byv. majitelka Thurn-Taxis, ¢. j. 15622/49-1X/B 22,
15. 3. 1949.

82 Po totozném tvodnim osloveni a taktéZ i popisu padu klenby Staré Hrady vzhledem k na-
1éhavosti situace zadajf Statni pamdatkovy trad, aby ,laskavé okamzité vyslali svého odbor-
nika, ktery by $kodu shlédl a na¥{dil dal§f opatient [...] toto ziiceni bylo zplisobeno ot¥esy
jedoucich voj. tank(L.” Tamtéz, HldSeni o ndhlé skodé v hradé, &. . 1137/49, 15. 3. 1949.
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%e ,neni nadale inosné trvati na ¥4dném udrZovani budovy ¢&. p. 1 [vlastni zdmek]
vzhledem k jejimu desolatnimu stavu a k rozsahu stéle a stile potfebnych oprav. Do-
porucovali bychom proto (zejména s ohledem na $patné vyhlidky ohledné zatazeni
této stavebni akce do operativniho pldnu stavebnictvi na rok 1951) zbourati budovu ¢&.
p-1a vénovati se vét$i mérou idr¥bé a opravdm obytné ¢4sti &. p. 2 [tzn. pfedzaméi],
vCetné zdmecké kaple.“®

Vedle takového oboustranného vyuZiti situace, umoZujiciho (z)brzdit stavbu
v zavislosti na tom, jak silné byly argumenty toho, kdo se jeji pomoci zrovna snazil
dosahnout pozi¢ni vyhody, mohly rekonstrukei zdmku zablokovat také logisticko-
-materidlni faktory spojené s distribuci stavebniho materialu. Naznacuje to odpovéd
Statniho komunélniho podniku (SKP) Ji¢in obci Staré Hrady ve véci dod4ni stiedni
krytiny, ve které majitele zdmku informuje o tom, Ze objednali tyto tasky z cihelny
v Novém BydZové, ,kde jsme je prevzali zmrzlé a takové jsme byli nuceni dodati na
stavenisté. Tasky byly rovnany odborné a snad jenom tim, Ze byly zmrzlé, mohlo se
stati, Ze se nékteré v disledku oblevy uvolnily,“®* coz je v dostupnych pramenech
pozdé&ji doplnéno vyjadrenim zminéné cihelny, které SKP v ramci ifedniho jednani
tlumoé{ Starohradsti v tom smyslu, , Ze tasky byly [cihelnou] odevzdény k dopravé ve
stavu dobrém a ne zmrzlém®.*

V souvislosti s naznacenou tredni kontrolou stavajiciho stavu zdmku bylo béz-
nou prax{ uskute¢rtiovani komisionalnich prohlidek. Zpriva z jedné takové prohlidky
z dubna 1951 je pfikladem prvnich ndpadd na vyuZiti starohradského komplexu coby
skladu potravin v ramci $ir§iho kontextu regionalniho pldnovéni. Rik4, Ze ,bylo
usneseno se zletelem k hospodarskému a kulturnimu vyvoji Libariska doporuditi,
aby prizemi objektu ¢. p. 1 spolu s rozsahlymi a celkem zachovalymi sklepy bylo vy-
uzito pro dlouhodobé uskladnéni ovoce a zeleniny, pripadné téz ke zpracovani téchto
produktl, nebot vyvojové se d4 predpokladati, Ze tato jiz nyni zna¢na produkce bude
v dohledné dobé planovité zvysena. Tento ucel vyuziti je podporovan téz skuteénosti,
Ze do nadvori zdmku je zaveden vydatny vodovod s velmi dobrou a stalou vodou.
Kromé toho 1ze zde zfiditi pradelnu pro celé Libansko.“® Tato Gfedni pozornost je
ale nedlouho poté vystfiddna zjevnym upozadénim Starych Hradd, jelikoZ misto nich
dost4va prednost valdstejnsky zdmek v Ji¢iné, jak o tom informuje ndvrh rady ONV.%’
83 Tamté%, Staré Hrady — budovy & p. 1 a 2 (stary a novy zdmek), Ochrana, zn. 785/99-18/9-

1949-XI., 12. 1. 1950.

84 Tamtéz, Vysvétleni na dodanou krytinu, neoznaceno, 2. 2. 1951.

85 Tamtéz, neoznaceno, 2. 3. 1951.

86 SOkAJi¢in, f. Okresni ndrodn{ vybor Ji¢in, Sbirka stavebnich spist, Staré Hrady, kart. ¢. 1132,
inv. & 814, Zdmek Staré Hrady — vyuziti, zn. XI-356. 4/St. Hr.-1951, 13. 4. 1951.

87 ,Kdoporuceni okresni pldanovaci komise zdda rada ONV v Ji¢iné, aby prozatim nebyla pro-
vadéna oprava zdmku ve Starych Hradech u Libané, a ¢4stka, které mélo byti k tomu tce-
lu v leto$nim roce pouzito, aby byla pfesunuta na provedeni stavebnich tprav Valdstyn-
ského zdmku v Ji¢ing, které jsou naléhavéjsi, je#to objekt slouZi vetejnym Gcelfim (soud,
prokuratura, MNV, museum, archiv). V zdmku ve Starych Hradech doporuéuje se provés-
ti v nejblizsi dobé jen zbourani téch ¢4sti, které ohrozuji svym zchatralym stavebnim sta-
vem verejnou bezpe¢nost a nejsou z hlediska ochrany pamétek vyznamné.” Tamtéz, Zd-
mek Staré Hrady, neoznaceno, 27. 4. 1951.
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Vedle vcelku smysluplné argumentace havarijnim stavem nebo zainteresovanosti
na jiném pamétkovém objektu se vSak v pramenech vyskytla také pomérné prosta
neochota provést na zdmku poZadované prace. Doslo k tomu v fijnu 1951, kdy ,SKP

v Ji¢iné odmitli provésti stavbu sesuté zdi u budovy &. p. 2 zdmku Staré Hrady“, coz

na strané MNV Staré Hrady vygenerovalo nutnost provést ,s urychlenim tyto prace

ve své rezii“ pod dozorem stavitele Josefa Kfize,?® jenz rekonstrukei zdmku pojal jako
svij osobni socialisticky zavazek.®

Pfes upfimnou snahu nenechat zdmek doslova a do pismene padnout byly nékteré
jeho problémy stale pritomné i po uplynuti nékolika let vyjedndvani a opravnych
praci. Prameny z roku 1958 dokladaji pretrvavajici finanéni ndro¢nost opravy zamku
a s tim spojenou neochotu prevzit za takovy podnik odpovédnost, coZ se mimo jiné od-
razi v problematickém jednani o zarazeni zdejsich praci do $ir§ich pldnt oprav. Lze to
vidét na diskutabilnim ndvrhu stran na vyuZiti Starych Hradd coby skladu hotlavého
filmového materidlu,® v rdmci ¢ehoZ je zdmek nakonec mozna ponékud paradoxné
zachranén ndkladnosti své rekonstrukece, jelikoz byl nakonec onomu filmovému pod-
niku , poskytnut vhodnéjsi objekt, ktery lze restaurovati s daleko mensim finanénim
i materidlovym nakladem”.” Poslednimu jmenovanému bodu poté odpovida dopis
Odboru vystavby a vodniho hospodarstvi ONV Ji¢in z Fijna 1958, adresovany Kraj-
skému stredisku péci o pamdatky a ochrany prirody v Hradci Kralové, v jehoZ zavéru je
vyslovena ochota upravit stanovisko v pripadé zmény dané situace, kdy ,OSP nemtze
stavebni akci vziti do své kapacity, ponévad? jest pro leto$ni rok znaéné predimenzo-
vana. Pro rok 1959 za takovéhoto stavu rovnéz ne. MNV Staré Hrady se o véc nestaraji
a ¢ekaji, az by jim nékdo sehnal zedniky a pomocné pracovniky. Bude nyni s MNV
projednéno, zda by nebylo moZné po splnéni adaptaénich praci v JZD provadéti akei
jako zimni. [...] OvSem jakmile by se dala stavba jenom trochu do poradku, vétime,
Ze by [se] nasel podnik nebo organizace, kter4 by zdmek ptevzala pro své riiznorodé
a §iroké uplatnéni, které by zdmek ve S. Hradech skytal.“

K tomu je navic tfeba priéist i dalsi paralelni chitrani riznych ¢4sti komplexu,
ohrozujici zde zfizené bytové jednotky,” coZ v inoru 1961 urychluje pfipravy na
88 SOKA Ji¢in, f. Mistni ndrodni vybor Liban, Zapisy ze schiiz{ komise pro vystavbu, Zdmek,

Udrzba, zn. X1/1. 717. 7-15-10-51/Dr., 15. 10. 1951.

89 ,Jest ndm zndmo, e viechny pot¥ebné formality, plany [a] rozpoty socialistickym z&vaz-
kem stav. ing. Josefem K¥i¥em jsou hotovy, tak¥e [je] mo¥no p¥istoupiti k t&émto pracim.”
TamtéZ, Zriceni &dsti hradu, neoznaceno, 22. 5. 1951.

90 SOKkAJi¢in, f. Okresni ndrodni vybor Ji¢in, Sbirka stavebnich spist, Staré Hrady, kart. &. 1132,
inv. &. 814; tamtéz, Vyuziti zdmku ve Starych Hradech, okr. Ji¢in, vyst-16-1959, 5. 2. 1958.

o1 Tamtéz, Zamek ve Starych Hradech, jeho hospoddrské vyuzZiti, vyst-1936-16-1958, 11. 2. 1958.

92 TamtéZ, Zdmek ve Starych Hradech, okr. Ji¢in, Provddéni staveb. tprav, zn. 450/1958 ze dne
24.10.1958, 31.10. 1958.

93 ,P¥i mistnim 3et¥ent [...] zdstupci ONV v Ji¢iné a MNV Staré Hrady bylo jednomyslné& do-
hodnuto provést vyklizeni bytl a prestéhovani osob [..] z diivodu vefejné bezpeénosti
[...] podle dnesntho stavu nelze hospodérnym zplisobem zajistit zdchranu ¢4sti severovy-
chodntho rohu, ktery hrozi zf{cenim,” procez na zdkladé téchto skute¢nost{ déle navrhu-
je ,odbourani po vyjadren{ odbornych expertii“. Spisovna Generalntho feditelstvi Narod-
nfho pamatkového tstavu, uklddaci znacka Staré Hrady, kart. ¢. 415, Staré Hrady, zdmek
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radikalni feSeni otazky dalsf existence zamku ¢aste¢nym odstrelem.** AvSak k nému
pro nedostatek finané¢nich prostedkd nakonec nedoslo® a Vladimir Holman zacal po
nékolika letech s oficidlni rekonstrukci. I v této etapé vsak zachranné prace ztéZovaly
finanéni problémy, co? (vedle nedodrzeného zavazku z minulosti) naznacuji ttedni
dokumenty z Ginora roku 1968, které konstatuji, Ze pracovnikiim na Starych Hradech
byly pro tento rok ,sniZeny fin. dotace a tak po osobnim jednéani se soudruhy na kraji
nam finan¢né nepomohou, a¢koliv v roce 1966 ndm pomoc [...] p¥islibili“.? Tomuto
Urednimu nezdjmu Starohradsti ¢eli poukazem na vyuzitelnost zrekonstruovanych
sklept k prondjmu, coz ,vyztuzuji“ argumentaci zamérenou na finan¢ni prospésnost
komplexu, kdy poukazuji na prokdzanou névratnost do zdmku vloZenych investic,
jelikoz ze svych prijmt odevzdavaji znacéné ¢astky penéz do vyssiho rozpoctu, jak nas
o tom informuje tentyZ pramen.”’

A&koliv jiz ideové zlegitimizované (od roku 1969) a vefejnosti oteviené (1973), ne-
byly Staré Hrady ani v tomto stabilizovaném obdobi prosty nesnazi, jelikoz ,se dost
Casto do rekonstrukce zdmku zamérné Stouralo — prace se lidem i vedoucimu otra-
vovala. [...] Velmi ¢asto se projevovala osobni nendvist u nékolika jedincti. Muselo se
to prekonat v zdjmu véci.“® Presto vSak prace na Starych Hradech pokracovaly déle,
pri¢emz bylo prikro¢eno k pripravam na bez nadsazky monumentalni rekonstrukei
nejstarsiho gotického kridla, které bylo nutné postavit prakticky celé znovu. Skrze
Uredni vyjednavani v ramci téchto pfiprav si lze vSimnout nejen kontinuity proble-
matickych aspektl z minulosti, ale také pretrvavani jiz diive aplikovanych vyjedna-
vacich mechanismd.

7960-77-79, Zdpis sepsany dne 24. tinora v uradovné MNV Staré Hrady, okr. Ji¢in, neoznace-
no, 24. 2. 1961.

94 ,Mezitim je nutné vSak operativné Fesit otdzku demolice narusené ¢4sti. KPS Pardubice
zajisti v dobé co nejkrat${ navitévu expert — statikil z Prahy (Ing. Budinka, Ing. Kos, po-
pripadé dalsi), kte¥f by stanovili rozsah demolice a zptisob provedeni vzhledem k velmi
vaznému stavu.” Tamtéz.

95 ,,Odepsdni’ této historické pamatky doslo tak daleko, ze chybélo pouze 60 tisic korun
k tomu, aby pyrotechnici mohli provést odstiel objektu [...].“ SOkA Ji¢in, f. Ob&anské sdru-
¥en{ SH Staré Hrady, kart. ¢. 28, neusp., vystiizky ¢lank z novin a ¢asopist (1906-1976),
Odstrel se nekond, Predvoj. Tydentk ji¢inského okresu 10, 7. 11. 1969, &. 44. V médiich je viak
mozné nalézt vedle finanéni stranky véci rovnéz dva dalsi divody nerealizovani avizova-
ného odstrelu: absenci demoli¢ni Cety i pottebné trhaviny k okamzitému pouziti. SOkA
Ji¢in, f. Ob¢anské sdruzen{ SH Staré Hrady, kart. &. 30, neusp., vysttizky ¢lankd z novin
a ¢asopist (1980-1981), Zdmek k odstrelu, Ceskoslovensky svét 4, 1981, &. 3, s. 45.

96 Spisovna Generalniho feditelstvi Narodniho pamdatkového tstavu, ukladdaci znacka Sta-
ré Hrady, kart. ¢. 415, Staré Hrady, zdmek 7960-77-79, Oprava zdmku a hradu, neoznadeno,
14. 2. 1968.

97 ,Nutné potfebujeme opravit sklepy, abychom je mohli déle jako nebytové mistnosti pro-
najimat. I zde bychom pottebovali vasi ptimluvy, odevzdavime dost penéz do vyssiho roz-
poctu z nagich p¥jm [...].“ Tamté%.

98 SOKA Ji¢in, f. Mistni ndrodni vybor Staré Hrady, kniha €. 15, neusp., Kronika obce Staré
Hrady 1923-1973, s. 110.
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Chronologicky prvnim zisadnim pramenem této etapy je zddost MNV Staré
Hrady smérem k odboru vystavby ONV Ji¢in z Ginora 1974 ve véci povoleni rekon-
strukce inkriminované gotické ¢asti, kterd doklad4 ¢astou provazanost vSech zmi-
nénych aspektii. Tedy rekonstrukei, nutnost jejiho financovani i legitimiza¢ni ti¢el
takové akce.” Ze stejného roku i mésice pochazi dalsf zdznam jednani, ktery kromé
opétovného poukazu k finanéni strance véci a zapojeni paméatkovych struktur do
jedndni nastifiuje svym apelem ke kraji (znovu) také upomindni na nedodrZeni do-
hody.’*° Neopomenutelny aspekt z rekonstrukce zdmku ndm poté predklada rovnéz
psani adresovana pamatkaram v Pardubicich, reflektujici snahu starohradské obce
zafradit restaurovani zdmeckych sgrafit Aloisem Tintérou do pldnt v rdmci akce Z,
na kterémzto prikladu je moZzné detekovat obtiZe nejen administrativniho, ale také
(opét a nikoliv naposled) finanéniho a ¢asového rézu.* Prameny k piipravné f4zi re-
konstrukce zdmeckych sgrafit situované do brezna téhoz roku rovnéz naznacuji vy-
hrocenéj$i ndzorovy spor o finanéni pfispévek, ve kterém se ze strany Starych Hradi
chytre argumentuje pouzitim vlastnich sil v kontextu pokracujiciho jedndni ohledné
(ne)zatazeni starohradského zdmku do daného planu stavebnich praci, pfi¢em? tato
strategie je jesté vice posilena pripomenutim dalsiho pramene na predloZeni zavaz-
ného prohlaseni a tim, Ze je zdmek restaurovan pro potreby Literarniho archivu Pa-
matniku narodniho pisemnictvi. Argumentovano je zde rovnéz vefejnym zijmem.!*

99 ,Z&dédme o povoleni rekonstrukce gotického paldce u zdmku Staré Hrady v celkovém n4-
kladé 1495 000 Kés. Zapodeti stavby rekonstrukce r. 1974-1979. Celkova hodnota dila bude
3 mil. K&s. Vr. 1974 v prvnim pololetf je dokonc¢ena rekonstrukee tf{ kif{del zdmku. Slou-
z{ PNP Praha. [...] Goticky paldc, druhé poschodi, bude pronajat té7 PNP-Praha pro nade
nejdraz3i rukopisy (K. H. Mécha, B. Némcov4, J. Dobrovsky).“ TamtéZ, kart. &. 1, 2, neusp.,
Péée o budovy kulturnich zafizeni, oprava zdmku, neoznadeno, Zddost o vystavbu-rekon-
strukce gotického paldce zimku Staré Hrady u Libdné, neoznacdeno, 14. 2. 1974.

100 ,VaZeny soudruhu vedouci! Potieboval bych vlivné zainteresovat St. Ustav pam. péce
a ptir. v Pardubicich, aby ndm pomohl financovat pro rok 1974 restaurovanf sgrafit na fa-
sddé zadmku/jizn{ praceli. Pardubice ndm to slibovaly jiz mnoho let, ale do$lo tam k mno-
ha striddnim, a tak skutek utek.“ Tamtéz, Sgrafita nad branou ve St. Hradech, neoznadeno,
18. 2. 1974.

101 ,Déle sdélujeme, Ze se ndm kone¢né podatilo dostat do planu restauratorskych praci opra-
vu sgrafit nad prvni brdnou [...]. Ponévad? to ale neni v akci Z, jak jsme se domnivali, pi-
$eme o tomto problému na KNV [...] a vdm, zda byste ndm s timto finanénim problémem
nepomohli. Vasi zaméstnanci se o tuto restauraci snazili, ale k realizaci nedoslo. Prohlid-
ka restauratory zde byla. Letos je krajn{ hranice provedeni restauratorskych praci.“ SOkA
Ji¢in, f. Mistnf ndrodni vybor Libari, Zapisy ze schiiz{ komise pro vystavbu, Sochy-busty,
sgraﬁta, neoznaceno, 18. 2. 1974.

102 ,Ve St. Hradech u Libdné [...] restaurujeme svépomoci v akci Z [...] renesanéni zdmek,
ktery byl jiz k odepséni. Nyni viak po ¢étytech letech prace [...] slouZi jako depozit4¥ LA
Pam. ndr. pisemnictvi [...]. P¥izemi renes. zdmku upravujeme pro vefejnost, pravé jako
¢ast gotickou. Tyto ¢asti budou slouzit navstévnikam Siroké turistické verejnosti. Na akci
Z jsou nam poskytovany penize z kult. odboru KNV na vystavbu, ne vSak na dalsf tipra-
vy vnit¥ni [...]. Prosime proto o finanéni p¥ispévek na tyto Gpravy [..]. Abyste se pre-
svéd¢ili o oprévnéni naieho pozadavku (vie je dolo%eno dokumentaci a plany) zveme Vés
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Co lze tedy usuzovat ze vSech téchto namatkovych vstupl do urednich podob
dlouholeté starohradské zachrany? Zastresujicim aspektem tamniho Gredniho vy-
jednavani je v prvni fadé povinnost kooperovat na veskerych stavebnich krocich se
zodpovédnymi organy. Zarovenl viak nadale probih4 rozpad zdmku, ktery dle své po-
tfeby vyuZivaji obé strany — jako argument pro posouzeni stavu objektu a zahajen{
fixa¢nich praci, nebo na strané druhé jako davod, proé¢ nic z toho nedélat, nechat
zamek chétrat a pozdéji prihliZzet jeho demolici. Do téchto aspektt vSak zasahovaly
také prvky logisticko-materialniho ¢i exekutivniho rdzu, kdy mohlo rekonstrukéni
prace zhatit neodborné dodani nekvalitnfho materidlu nebo také neochota provést
pozadované stavebni Gkony. Vedle toho se v8ak postupné na obou stranich objevuji
napady na to, jak pozvolna rekonstruovanou pamatku vlastné vyuzit, coz generovalo
prvni legitimiza¢ni aspekty pro pokrac¢ovani praci. Pres tento pozitivni vyvoj je vak
misty dana prednost jiné kulturni pamatce, ktera se zda byt vhodnéjsim cilem s vétsi
navratnosti. Staré Hrady jsou se svoji zdchranou podnikem setrvale ndkladnym
a ruku v ruce s tim i nadéle spiSe neperspektivnim, pri¢em? je zde stile pfitomna
uredni neochota prevzit za osud Starych Hradd patfi¢nou odpovédnost, coz se pa-
trné odrazi nejen ve snizovani dotaci pro zdmek a v jeho nezarazen{ do $irsich plant
rekonstrukénich praci, ale také ve zminkach Starohradskych o nedodrzeni starych
zavazku. Tyto roky nejistot jsou viak nakonec presto v zavéru Sedesatych let a v po-
loviné dek4dy nasledujici korunovany smlouvou s Pamatnikem narodniho pisemnic-
tvi, coZ v8ak jejich zdvéreénou fazi v podobé rekonstrukce gotického ktidla nezbavi
kontinualné pritomnych problematickych aspektli — nedostatku financi i stavebniho
materidlu a rovnéz nesnazi{ se zapojenim rekonstrukce zamku do akci Z, do sir§ich
pland stavebnich praci, a s tim spojenym ¢asovym tlakem.

Jak jiz bylo feceno, kromé této oficidlnf linie mélo vyjednavani zachrany a vy-
uziti starohradského zadmku jesté jednu polohu. Neoficidlni, historiograficky hire
posttehnutelnou, plnici roli jakéhosi podptrného ,,stinu“ pro prve jmenovanou ro-
vinu tfedni. I tato komunikaéni linie byla produktem aktérskych socidlnich vazeb,
utvotenych, (znovu)navazovanych a posilovanych Vladimirem Holmanem v letech
pred zachranou Starych Hradu a jisté i béhem ni. Kontury této roviny lze nalézt
ve vzpomince Evy Bilkové, podle niZ lze soudit, Ze predloZzené vyjednavaci strate-
gie byly aplikovany zaprvé z¢asti v ramci oficidlnich, navenek zadanych, zcela for-
malnich a v rdmci doby jazykové korektnich zptisobt a zadruhé v ramci ,zachovani
konspirace” pouze v kontextu ustné formulovanych vyjednavani z prostoru spise ne-
formalnich sousedsko-kamaradskych vztahi. Jejich aktéfi se misty i zcela ndhodné
setkdvali mimo prosttedi kancelari doslova na ulici, kde si p¥i té prilezitosti sdélovali
neoficidlni stanoviska probihajicich ¢i chystanych ifednich krokd stran oprav zamku
¢i jeho vyuziti. Slo tedy o uréitd postranni ,vyztuZeni“ pfedepsaného tredniho po-
stupu pro pripad, kdy hrozilo, Ze tento postup bude komplikovany nebo rovnou ne-
uspésny. Soudasti této ,mimozaznamové” vyjednavaci strategie bylo téZ uplatiiovani
postupu ve stylu ,kdo mtZe s ¢im v rdmci svych vlastnich kontaktti pomoci a na koho
je tfeba naopak v tomto kontextu brat ohled pro prili§ velké riziko postihu v pripadé

k ngvstévé. Méli bychom jesté letos moznost prostavét a provést Upravy ve vysi stopade-

sati tisic K&s.“ Tamté, Zddost o fin. prispévék, neoznadeno, 22. 3. 1974.
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prozrazeni“.'°® Zd4 se, Ze tuto tezi nepfimo potvrzuji slova Josefa Sk¥ivanka (pozdé&ji
povéfeného dozorem), kterd mél pronést na adresu Vladimira Holmana v kontextu
pocétku zachrannych praci: ,,My jsme Cekali, co z toho bude. Budto té zavieme, nebo
vyznamendme.“%*

MEZE A LIMITY STAROHRADSKEHO PRIKLADU

Jakkoliv je zdchrana zdmku Staré Hrady pribéhem se $tastnym koncem, a prestoze
mé nespornou vypovidajici hodnotu, je tfeba reflektovat jeho meze, limity a manti-
nely, které tento kdysi ,,uskuteénény zazrak” ukotvuji v redlnéj$im vnimani tehdejsi
skutenosti. Zaprvé je nutné vzit v ivahu vyse naznacené meze dochovanych pra-
ment, které jsou samy o sobé problematické a dovoluji pouze opatrné zavéry; v né-
kterych mistech pfipousti pouhé ndznaky a nékde dokonce daji historikovi prostor
pro pouhy laicky odhad vyvoje té které udalosti. To znamena, Ze jakkoliv je zdchrana
starohradského zdmku z lidského hlediska a nékterych mikroskopickych detailt
»2iva", pti obecnéj$im nazirani je ve skute¢nosti pomérné nezietelnd a pouze v rizné
silnych konturdch naznacend. K tomu je nutné dodat podstatny fakt, zZe tento pribéh
je pouze jednou z nékolika moZnych variant vykladu udélosti, coz je pro praci s té-
matem v ramci dal$f akademické diskuze na jednu stranu jisté prinosné. Dlouholeta
zéchrana zdmku Staré Hrady byla pomyslnym bojem, ve kterém se experimentalnimi
argumentaénimi manévry hrélo o osud paméatky v roviné konvenéni (tedy oficialniho
vyjednavéni) a rovné% hybridni (znamenajici rovinu pouli¢ni a neoficialni), v niZ byl
zamek hajen na nékolika frontach, které se prekryvaly, prolinaly, mély své kritické
useky a slabd mista, jakoZ i pevné a snadnéji héjitelné posty. Vedle ,boje” pana uéi-
tele Holmana zde v8ak velkou roli hraje rovnéZ vyznamny protipdl této metaforické
linky, ktery Holman dokéazal kontinudlné generovat vedle nezbytné ochoty ke komu-
nika¢nim stfetim, pokud jich bylo pro danou véc zrovna tfeba. Tim protipélem byla
ochota ke shodé, souhlasu, empatii ¢i pomoci. Praveé to bylo tim dal$im dalezitym as-
pektem, ktery byl vedle zvladnuti neoddiskutovatelného st¥etového potencialu teh-
dejsich urednich piatek pro budoucnost zdmku rozhodujici. Jenom diky tomu mohla
nakonec pamétn{ deska v roce 2005 vyjadrit ,,Podékovani vSem, ktef{ pod vedenim
ucitele Vladimira Holmana zachranili v 2. poloviné 20. stoleti starohradsky zamek
pred zkazou“.105

Cilem tohoto pfispévku bylo v kratkych vstupech a vystupech predstavit druhy vy-
jednavacich strategif v kontextu uredni komunikace pritomné na pozadi zachrany
kulturni pamatky v Ceskoslovensku v letech 1949 a% 1993, k ¢emu? zde byl pouzit
priklad rekonstrukce zdmku Staré Hrady u Libané, realizované v uvedenych letech

103 Telefonicky rozhovor s Evou Bilkovou z 26. 11. 2023.
104 Priloha elektronické korespondence s Evou Bilkovou z 29. 7. 2020.
105 Listy starohradské kroniky 28, 2005, ¢. 3, s. 85.
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pod vedenim predsedy zdejsitho MNV, ucitele a malife Vladimira Holmana, za do-
zoru povérenych experti. Vedle forem tfedni roviny této rekonstrukce chtéla oviem
studie upozornit rovnéz na druhou, méné zfetelnou a neformalni rovinu této ak-
térské komunikace, jez byla pro tu prvni v urcitych situacich nepostradatelnym do-
plitkem. Vzhledem k tomu studie vychazi z dochovanych prament tfedni povahy —
z jednani ohledné stavebnich povoleni, finanénich prispévki nebo také dodavek
pottebného stavebniho materidlu —, ze kterych je mozné dané argumentacni stra-
tegie do ur¢ité miry (re)konstruovat a interpretovat. V rdmci této interpretace je p¥i-
tom nutné vzit v potaz jak kvalitativni, tak kvantitativni omezen{ téchto pramend.
Zamek Staré Hrady svého ¢asu dosahl podoby reprezentativniho $lechtického sidla,
které vsak bylo pozdéji odsouzeno k pomalému chitrani, které z ného pro prvni po-
lovinu 20. stoleti uéinilo k odstfelu odepsanou ruinu, jez pozbyla své nékde;jsi hod-
noty a ztratila vyuZziti. Oboje mu v8ak bylo v letech 1949 aZ 1993 pomalu navraceno
jakozto vysledek nékolika etap praci, na nichz se podileli lidé razného véku, z4jmi
a zaméstnani. Soucasti této obétavé anabaze na pozadi samotnych praci a pozdéjsiho
kulturniho vyuziti byl sled Gfednich vyjednavani, tykajicich se finanéni, materidlni
i filozofické roviny této zachrany. Aktéry téchto vyjednavani byli jak samotni vyko-
navatelé rekonstrukce, tak zodpovédné pamatkové, kulturni a v nékterych pripadech
i mistni politické instituce, na tomto procesu postupné revitalizace ve vétsi ¢i mensi
mife participujici. To v§e dohromady vytvarelo vedle na prvni pohled patrné fyzické
rekonstrukece a jejiho paralelniho kulturniho zhodnoceni jakousi ,druhou frontu®
zdmecké rekonstrukce, v horizontech které bylo obéma stranami tifednich dialogt
v onom na pozadi pritomném vyjednavani uzito riiznorodych argumentac¢nich forem
a formulaci, na jejichz efektivité zaviselo to, jak moc se rekonstrukéni prace na Sta-
rych Hradech (po)zastavi, & jak dalece mohou byt v rdmci momentélnich moZnosti
dynamické a i¢inné.

Z4chrana starohradského zdmku je ze vSech téchto fecenych divodi bezesporu
prikladem mnohovrstevnaté historiografické latky, poskytujici prostor pro zkoumani
déjin kazdodennosti, dé&jin instituci, déjin regionalnich i déjin obecné kulturnich.
Predevsim je vSak barvitym lidskym pfibéhem jednoho uspé$ného usili. Pokud by-
chom méli shrnout jednéni aktérd starohradské zdchrany, miZeme ici (alespoti po-
dle toho, co médme k dispozici), Ze se z hlediska pisemného tiredniho kontaktu nijak
nevymezovalo proti panujicimu spoleéenskému usporadéani a Ze jakékoliv zazname-
nané konflikty je nutné klasifikovat jako argumentaéni rozpory razu &isté pracov-
niho, tedy Ze pokud jiz k néjakému takovému konfliktu na ploSe pisemnych prament
prece jen doslo, nesl se tento spor ohledné samotné rekonstrukce zamku pouze v ro-
viné pracovni — napriklad kompetenéni, exekutivni, logistické, technické — a niko-
liv ideové ve smyslu ideologickém nebo snad pfimo politickém. Jinak feéeno, aktéri
starohradské zachrany byli mimo perimetr rekonstrukce pamatky loajalnimi obéany
svého statu (v tomto pi{padé regionu), kte¥{ vedli pfipadny utedni ,boj“ o starohrad-
sky zamek se zodpovédnymi organy pouze a jediné v roviné predmétné, bez pre-
nédenf téchto argumentaénich stfetd do rovin jinych. Jednou z mala takovych (do-
chovanych) vyjimek, kdy byla zdchrana zdmku pfesunuta mimo klasicky perimetr
uredniho vyjedndvani, byla snad medializace jeho stavu z listopadu 1961, o kterou
se Vladimir Holman postaral svym dopisem do Rudého prdva. Redakce se na zékladé
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tohoto listu nasledné obraci na Statni istav pamatkové péce v Praze, kterému sdéluje,
ze ,do redakce jsme dostali dopis od kronikéare a ¢lena MNV ve Starych Hradech,
okres Ji¢in, kde ndm piSe, Ze u nich chatra stary renezanéni zdmek, ktery pry ma
velkou pamétkovou hodnotu. [...] Cht&li bychom Vas poZ4dat, abyste byli tak laskavi
a sdélili ndm, zda se jedna skute¢né o zdmek, ktery je tfeba cely renovovat.“% Po-
kud jde o v zavéru dopisu vznesenou otdzku, 1ze s velkou mirou pravdépodobnosti
odhadovat, Ze (by) ji Vladimir Holman, a jisté zdaleka nejen on, povaZoval za zcela
bezpredmétnou, zbyteénou a snad i vyloZzené hloupou, vzhledem k tomu, co pro
starohradsky zdmek ve své dobé v roli stavbyvedouciho zcela nezi$tné, dobrovolné
a obétavé vykonal. Zfejmé bez prilis velké nadsazky byl zkratka tim, kdo ,prichdzi
uderem sedmé ranni na stavbu a teprve za soumraku $ichtu kon¢i...“1”

RESUME:

The aim of this paper is to explore the forms of official and unofficial negotiation, using the rescue
of the Staré Hrady castle, renovated between 1949 and 1993, as a case in point. The paper first out-
lines the earlier history and current situation of this monument, then the cultural and legal context,
the actors and, lastly, the history of the rescue itself. It then proceeds to examine the final phase of
the rescue to provide an illustrative example of a castle renovation project that was financially and
ideologically supported by the regime and where the rescue went hand in hand with its cultural use,
which served as an argument for the renovation in the first place. The paper discusses the forms of
communication formally required for the official negotiation related to this project, as well as the
informal level of the negotiation, which existed outside the written sources. It concludes that both
of these negotiation levels were equally important for the preservation of the Staré Hrady castle:
they were used as dictated by the situation and ultimately aimed at achieving the same goal: to pre-
serve a cultural monument whose restoration had been considered impossible and pointless a little
more than two decades earlier.
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106 Spisovna Generalniho feditelstvi Narodniho pamatkového ustavu, ukladaci znacka Staré
Hrady, kart. ¢. 415, Staré Hrady, zdmek 7960-77-79, zn. dv-e$ 23980, 20. 11. 1961.

107 SOkA Ji¢in, f. Ob¢anské sdruzeni SH Staré Hrady, kart. ¢. 31, neusp., vysttizky ¢lankt z no-
vin a &asopisti (1982-1983), NS pan ucitel, Zemé&d&lské noviny. Denik ministerstva zemé-
délstvi a vyzivy CSR 39 (P4te¢ni p¥iloha N5 domov 37), 16. 9. 1983, &. 219.
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