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POSUDEK OPONENTKY RIGOROZNi PRACE
(UZNANI DIPLOMOVE PRACE JAKO PRACE RIGOROZNI)

Jméno rigorozanta:

Mgr. Jaroslav Konecny

Téma prace:

Pravni aspekty fenoménu Non- Fungible Tokens (NFT)

Rozsah prace:

celkem 118, vlastni text prace od Uvodu po Zavér ma 88
stran, véetné poznamek pod ¢arou a mezer vétsi nez 180.000
znaki véetné mezer (podle prohlaseni autora)

Datum odevzdani prace:

29. dubna 2024 v elektronické podobé

Rigorozant Zada (srov. Zddost o uznani ze dne 23. biezna 2024) o uznani diplomové prace jako prace
rigorézni (dale ,Zadost o uznani“). Prace je tak posuzovana z hlediska splnéni podminek podle ¢l. 49
odst. 3 Opatreni dékana ¢. 17/2017, o zavérecnych pracich (dale jen ,Opatieni dékana“):

Téma diplomové prace ve
vztahu k okruhu, ze kterého je
konana statni rigorozni
zkouska

Ano (konkrétné ve vztahu kokruhu pravo dusevniho
vlastnictvi). Diplomova prace tak vyhovuje pozadavku ¢l. 49
odst. 3 pism. a) Opatieni dékana.

Klasifikace diplomové prace

Podle dokumenti dostupnych prostrednictvim internetu na
strankdch Masarykovy univerzity v Brné (pristupno z
https://is.muni.cz/th /fpcdl/) byla diplomova prace
klasifikovana stupném A (vyborné) na zakladé navrhu
vedouctho prace doc. JUDr. Ing. Frantiska Kasla, Ph.D.
k obhajobé v jeho posudku ze dne 31. kvétna 2023 a stejné tak i
oponentkou prace Mgr. Jelizavetou Jurickovou v posudku
z téhoZ dne. Uspé$né byla obhéjena jako prace diplomova na
Pravnické fakulté MUNI (Ustavu prava a technologif) v Brné dne
9. ¢ervna 2023, a to podle potvrzeni uchazece v Zadosti o uznani
téZ shodnocenim A (vyborné). Diplomova prace tak splnuje
pozadavek ¢l. 49 odst. 3 pism. b) Opatreni dékana.

Rozsah vlastniho textu

diplomové prace

88 stran (celkovy pocet stran 118), pocet znakd v praci
neuveden. Podle potvrzeni uchazece v zadosti o uznani je rozsah
prace vice nez pozadovanych 180.000 znakd. Je tak splnén
pozadavek ¢l. 49 odst. 3 pism. c) Opatieni dékana.

Dodatky

Podle dostupnych informaci nebyla diplomova prace po jeji
obhajobé opatiena dodatky, jak ostatné uvedl v Zadosti o uznani
rigorozant sam. V protokolu Theses ze dne 29. dubna 2024
vygenerovaném vramci kontroly na plagiaty je celkova
podobnost 67 % s diplomovou praci uchazece dostupnou v IS
MUN]I, tedy nikoli 100 %, jak by bylo lze vyvodit. Ve srovnani
s protokolem Turnitin, ktery uvadi shodu 37 %, ale nikoli

Univerzita Karlova, Pravnicka fakulta
Centrum prava dusevniho vlastnictvi
nam. Curieovych 901/7

116 40 Praha |

telefon: 221 005 247
e-mail: holcova@prf.cuni.cz
datova schranka: piyj9b4
http://www.prf.cuni.cz



https://is.muni.cz/th/fpcdl/

diplomové prace, ale zjevné jeji ¢asti, ktera byla publikovana po
obhajobé v Revue pro pravo a technologie v roce 2023. Po
provedené komparaci tak, jak to bylo vmych lidskych
moznostech, dochdzim k tomu, Ze jde o nesrovnalosti v ramci
uvedenych aplikaci, nikoli na strané autora, se zavérem, Ze
k uznani za praci rigor6zni byla ptedloZena diplomova prace ve
stejné podobé, v jaké byla obhdjena a Ze je tak splnén pozadavek
€. 49 odst. 3 pism. d) Opatieni dékana.

Zastaralost diplomové prace

Prace byla odevzdana podle udaji pristupnych na strankach
Masarykovy univerzity v Brné (pristupno Z
https://is.muni.cz/th/fpcdl/) dne 31. brezna 2023. Téma
diplomové prace je stile vysoce aktudlni, je a bude z podstaty
pfedmétem nejen odbornych diskuzi. Tento zavér plati téz
vzhledem k datu uzavieni rukopisu prace a k tomu, Ze pravni
Uprava ¢eska tykajici se tématu nedoznala béhem doby uplynulé
od obhajoby prace jako prace diplomové Zadnych zdsadnich
zmén. Pokud jde o unijnf dpravu ve vztahu k materii, jiZ se autor
zabyva, dne 31. kvétna 2023 vstoupilo v platnost narizeni (EU)
2023/1114 o trzich kryptoaktiv (MiCA) sucinnosti od 31.
prosince 2024 s vyjimkou Hlavy III. a IV. nabyvajicich tc¢innosti
30. Cervna 2024. Tedy ne vSechny casti prace vychazejici
z navrhu narizeni aktudlniho v dobé tvorby prace (zejména
kapitola 3, podkapitoly 3.1 a s nimi spojené vyklady) budou plné
aktudlni. Autor vSak vramci vykladu jiZ zohlediiuje zdsadni
Upravu aktualné obsaZenou v rec. 10 a 11 a ¢l. 2 odst. 3 MiCA
narizeni ve vztahu k tématu, podle niZ se MiCA nevztahuje na
jedinecna kryptoaktiva nezastupitelna jinymi kryptoaktivy
vcetné digitalniho uméni a digitalnich sbératelskych predmétt.
S ohledem na bliZsi zaméreni prace ma uvedend zména relevanci
pouze k vykladu tykajicimu se kryptoaktiv jako financ¢nich
nastroji, ve vztahu ke stézejnim zasadnim teoretickym
vykladlim ¢i rozboru v roviné autorskopravni ¢i spotrebitelské,
nikoli.

Diplomova prace tedy nenf kromé vyse uvedeného zastarala a
vyhovuje pro sledované ucely poZadavku ¢l. 49 odst. 3 pism. e)
Opatreni dékana.

Schopnost samostatné tvirci
¢innosti rigorozanta \'
tematickém okruhu, ze kterého
je konana statni rigordzni
zkouska

Obsah a zpracovani diplomové prace jednoznacné prokazuje
schopnost samostatné tvlrci ¢innosti uchazeCe v tematickém
okruhu, ze kterého je konana statni rigorézni zkousSka. Tento
zaveér lze vyvodit i z kontroly na plagiaty ze dne 6. ijna 2023 -
vygenerovany protokol Theses vykazuje mj. udaj: pocet
podobnych dokumentd 16; ve vztahu k jinym zdrojim nejvyssi
dosaZend mira podobnosti: 2 % (souvisi s citaci zejména z
pouzitych zdroj(, pravnich predpisi, souvisejicich dokumentti a
judikatury), pak jiZz 1 % nebo niZ8{; protokol pres Turnitin
vykazuje jednotlivé 1x 36 % (www.journal.muni.cz), pak jiZ pod
1 %; nejvyssi pocet spolecnych slov 298. Z hlediska formalniho
nenalézam zasadnich pochybeni, pouze ojedinéle v interpunkci
¢i v odkazech (napf. odkazy na § 25 misto § 24 na str. 92).

Prace obsahuje tadu vlastnich nazord a zavérti autora. Na
nékteré aspekty lze mit jisté sohledem na povahu tématu
odlisny nazor, v nékterych vykladech osobné nenachazim oporu
vsouCasné pravni dpravé. Napi. vpraci pouzivany pojem
virtualni aktivum jako terminus technicus, virtudlni vlastnictvi.
S tim souvisi Klasifikace NFT jakoZto nehmotné véci v pravnim
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smyslu na str. 37 a 38, a to véci movité, k niZ ale nelze dospét na
zakladé autorem cit. zdroji, pojimani NFT jako piedmétu
vlastnického prava, aj., v§e vSak soucasné pti védomi toho, Ze jde
o zamér uchazece v zadjmu dosaZeni cile prace. Prace obsahuje
nékteré nepresnosti [napf. na str. 52 ve vztahu k tupravé
smérnice 2019/2161, nebot jiZz smérnice 2011/83/EU se
vztahuje i na smlouvy o poskytovani digitdlnich sluzeb, kdy
poskytuji spotrebitelé osobni idaje (ale vedle ceny) (srov. rec.
31 a nasl.), vymezeni osoby spotiebitele ve vztahu k NFT pouze
jako slab$i smluvni strany.] Uvod k autorskopravnimu vykladu
je velmi stru¢ny. Absentuje uvedeni zakladnich pojmovych
znakil autorského dila, jimz je zejména jedinecnost ¢i piivodnost
vysledku tviréi Cinnosti autora (str. 73), specifikace vSech
majetkovych prav autorskych vhodna pro dalsi vyklad (téZ str.
73), az na vyjimky zakonné licence souvisejici s tématem ve
vztahu k autorskym dilim zejména v § 29 a nasl. a, tedy ani
tristupniovy test, naopak je zminén bez blizsi souvislosti § 88 OZ.
Casto tucelové extenzivni vyklad a aplikace ustanoveni
autorského zakona (AZ) vztahujicich se pouze na hmotnou
podobu autorskych dél i na nehmotnou podobu - napft. aplikace
vystavni licence podle § 32 AZ na online prostiedi na str. 81,
ktera se vztahuje pouze na vystaveni ve smyslu § 17 AZ, tedy
vystavovani v hmotné podobé, stejné tak ivahy o aplikaci resale
odmény upravené v § 24 AZ, byt divody a ucel uvazované
aplikace jsou zrejmé. Vyklad na str. 74 a 75 ve vztahu
k rozmnoZovani podkladovych dél se jevi jako zjednoduseny a
ponékud zavadéjici (nejprve uvahy o vytvoreni digitalni kopie a
jejtho nahrani do metadat NFT, pak teprve rozliSeni off-chain a
on-chain), stejné tak na str. 78 ve vztahu k verejnosti a sdélovani
dél verejnosti, zejména vyklad k odkazim by mohl byt
podrobnéjsi, byt se zavéry lze souhlasit, totéz plati o ivahach ve
vztahu k vyCerpani prava na rozsirovani, resp. sdélovani dila
verejnosti.

Za prinos povazuji rozbor, byt stru¢ny, z pohledu unijni i ¢eské
pravni Upravy ve vztahu k poskytovani digitadlntho obsahu a
digitalnich sluzeb, kdy prace jako jedna zmadla obsahuje
upozornéni na tuto upravu v souvislosti s blockchainem, resp.
NFT, véetné tvah o podrazeni NFT pod digitalni obsah ¢i digitalni
sluzby. Velmi prinosna je kapitola 7. shrnujici poznatky analyzy.
Lze shrnout, Ze jde o téma viceoborové, s dopadem do mnoha
odvétvi prava, a to jak ve vztahu kNFT jako takovym i k
podkladovym autorskym diltim, vCetné ochrany spotiebitele a
autorskopravni ochrany. Navic propojeni nejen pravnich, ale i
technickych aspekti nové problematiky je velmi narocné a
komplikované. Na druhou stranu uvedené skyta velky prostor
pro nazorovou riiznorodost.

Prace byla velmi kladné hodnocena jiz v posudcich diplomové
prace. V posudku vedouciho diplomové prace je mimo jiné
uvedeno: ,Prdce je strukturovdna systematicky a autor o této
problematice pojedndvd prehledné, s odbornou hloubkou
presahujici standard diplomovych praci a na zdkladé diisledné
prdce s rozsdhlym souborem predevsim zahranicni literatury.
Vitdm zahrnuti a zpracovdni kapitoly 7, ve které autor shrnuje
poznatky predstavené v piedchozich kapitoldch prdce a formuluje
své vysledné postiehy. Zdveéry autora jsou dobre argumentované a




Svédci o jeho tispésné orientaci jak v prdvni, tak v technické roviné
problematiky.”

Oponentka diplomové prace pak uvadi ve svém posudku: ,I pres
vySe uvedené nesrovnalosti je prdce vyjimecnd svym rozsahem,
novosti tématu, jeho komplexnim uchopenim a samostatnosti
uvaZovdni autora.”

Po prostudovani a posouzeni prace nelze nez s témito zavéry
obou posudkid diplomové prace souhlasit. Pfedkladana prace
podava komplexni interdisciplinarni vyklad tykajici se pravnich
aspekti blockchainu a NFT, a to se zjevnou znalosti jak pravnich
aspektli problematiky, ale i technické stranky.

Rigorozant podle mého ndzoru v praci nepochybné prokazal
schopnost samostatné tvirc¢i Cinnosti. Ktématu je v ceské
odborné literatuie malo prament a uchaze¢ tak musel vychazet
zejména ze zahrani¢nich zdroji a vlastnich tUvah. S timto
naro¢nym dkolem se vyporadal vyborné. Lze sice sdilet i nékteré
vytky a doporuceni oponentky, ale po tvaze bez relevance k
uvedenym zavérim pro Ucely uznani prace za praci rigor6zni.
Lze konstatovat, Ze se autorovi podarilo splnit cile, kterého chtél
dosdhnout, a Ze svou praci prokazal schopnost samostatné tvircéi
¢innosti samostatnosti pii zpracovani tématu vtematickém
okruhu.

Pfi védomi uvedeného lze mit za to, Ze prace jako prace
diplomova je nadstandardnf a Ze tak spliiuje i poZadavky na praci
rigordzni.

Je tak splnén i poZadavek ¢l. 49 odst. 3 pism. f) Opatieni dékana.

Publikace podstatné  casti
diplomové prace jako odborné
knihy nebo recenzovaného
odborného ¢lanku nebo ziskani
ceny za vynikajici diplomovou
nebo studentskou praci
udélovanou veiejnou vysokou
Skolou nebo jinou
renomovanou akademickou
instituci

Uchazec doloZil, Ze podstatna ¢ast jeho prace byla publikovana
v podobé ¢lanku pod nazvem s ndzvem ,Non-Fungible Tokens a
ochrana spotiebitele® ve specializovaném odborném
recenzovaném periodiku Revue pro pravo a technologie, roc. 14,
C. 28 (2023), S. 197-244 dostupném zZ:
https://journals.muni.cz/revue/article/view/36842.

Lze mit za to, Ze byla publikovana podstatna ¢ast prace a Ze je tak
splnén i pozadavek stanoveny v ¢l. 49 odst. 3 pism. g) Opatieni
dékana prace.

Doporuceni/nedoporuceni
prace k uznani

Doporucuji praci k uznani.

Zavérem lze shrnout, Ze posuzovand prace nepochybné napliiuje pozadavky kladené na rigorézni
praci, a to jak po strance formalni, tak obsahové a Ze podle mého nazoru spliiuje pozadavky kladené
na rigor6zni prace, zejména osvédceni schopnosti samostatné tviir¢i ¢innosti a hlubsi znalosti z
tématiky a napliiuje kritéria pozadovana cl. 49 odst. 3 vySe citovaného opatieni dékana, a proto ji, jak
vySe uvedeno, doporucuji k uznani.

Praha 1. ¢ervna 2024

JUDr. Irena Holcova
oponentka rigorézni prace



