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... predstavme si lyrické gesto, tedy gesto Stastné tim, Ze je soucasné vypovediijed-
nénim, predstavou i skutkem” (s. 9). Témito slovy se otevird monografie Dominiqua
Rabatého nazvana Lyrickd gesta, kterou v ramci edice Studia poetica vydalo v bfeznu
2023 v prekladu Martina Pokorného nakladatelstvi Karolinum. Jednd se zfejmé
o prvni praci Dominiqua Rabatého uvedenou v ¢estiné a jeji preklad u nas vychazi
deset let po publikovani originélu ve Francii. Rabaté ptsobi na Université Paris-Cité
v Centru pro interdisciplindrni bddéni o literatufe, uméni a filmu (CERILAC), vedle
lyrické poezie se zabyva problematikou francouzského romanu 20. a 21. stoleti a vzta-
hem hlasu a vypravéni. Spojitosti hlasu a lyriky jsou zaroverl jednou z podstatnych
otazek Lyrickych gest. Monografie vychazi z autorovych praci z devadesatych let, které
byly v roce 1996 vydény ve sbornicich Figures du sujet lyrique (Podoby lyrického sub-
jektu) a Le sujet lyrique en question (Problém lyrického subjektu), a také obsahuje né-
které jeho drive publikované ¢lanky o lyrickém subjektu. Lyricky subjekt a zptisob
zprostredkovani lyriky viibec je tu bezpochyby centralni kategorif, pojet{ problema-
tiky je vyrazné zaloZeno na metaforach a pomoci rozli¢nych metaforickych vyjadreni
jsou otdzky pribliZzovany recipientovi.

Jak Rabaté pise v pfedmluvé k ¢eskému vydani, motivaci pro tyto ivahy bylo na-
1ézat ,,odpovédi na dila, jejichZ silu si chtél objasnit®,! tedy snaha formulovat reakci
na otdzku, jak se vyrovnat s i¢inkem nebo efektem basni, které ho oslovuji, a popsat,
pro¢ se tak déje. Dalsi pohnutkou byla snaha preklenout spor v teoriich lyriky, ktery
podle néj ztélestiuje rozdil v pojeti Huga Friedricha (tematizujici neosobni obrat
v poezii) a Kite Hamburgerové (ta své vidéni lyrického z4nru zakldd4 na odligent
lyriky od fikénich textd).

Rabaté sva sledovani doklada na materialu francouzské poezie prevazné druhé po-
loviny 20. stoleti, ale jeho text 1ze ¢ist tak, jak je ostatné uvedeno v ediéni poznamce,
tedy Ze ,ma slouzit Sirokému spektru zajemc o lyrickou poezii, nikoli specialistim
na modern{ francouzské basnictvi“. Jen pro iplnost zminim nékteré z basnikd, je-
jichZ poezie Rabatého oslovuje a z niZ vychazi: Baudelaire, Apollinaire, Bonnefoy,
Rimbaud, Valéry, Delaunay a mnoho dalsich. Cesk4 verze monografie pak operuje
s jejich prevody dostupnymi v ¢estiné, mj. s preklady Jirtho Peldna, Jarmily Fialové,
Vladimira Holana, Jana Vladislava, Josefa Palivce.

1 Rabaté, Dominique: ,Infinitiv b4sné“. Pfel. Martin Pokorny. Svét literatury, 33, 2023, ¢&. 67,

s. 156.
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Obdobné se to m4 s materidlem basnickych textt v Cullerové Teorii lyriky? vydané
rovnéz v edici Studia poetica. Ndvaznost prace Dominiqua Rabatého na Cullerovo
pojednani o lyrice 1ze sledovat napt. ve zminkéch o ritualni dimenzi poezie, o ¢teni
poezie jako prostfedku udrzujiciho pospolitost a spoleCenstvi. ,V éfe podezirani je
vira ve schopnost slov zménit svét nepochybné na ustupu, a stejné tak se omezily
i ambice basnické mluvy. Ukol bdsné je dnes skromnéjsi: baseti se provadi se skepsi
¢iironii, s nezbytnou poucdenosti o silich sebeklamu. T4zani vSak nadéle sméfuje ke
schopnostem slov proti smrti a pro popis skute¢nosti: pro hleddni cest ven, modalit
kontaktu a nach4zeni zplisobu, jak se udrZet pospolu“ (s. 22). Oba autofi se rovné%
dotykaji problematiky performativity a poezie nebo povazuji apostrofi¢nost za za-
kladni utvarejici prostfedek lyriky. Culler piSe o apostrofé a apostrofi¢nosti, Rabaté
pak ve svém priznaéném metaforickém modu o voldni, princip je ale podobny: ,Moc
poezie tedy tkvi ve vzyvajicim volani (appel): voldni isvitu, aby nade3el, volani svéta,
aby se znovuzrodil, volani ditéte, aby se vratilo. Ale sou¢asné je mocnosti privolani
(rappel): ptipominky tanéiciho stinu matky, kterd méla mluvit, stinu ditéte, které
si hraje a které hlas navidi domu. Tento stin se vzdaluje, a praveé proto je nutné ho
privolat. Dokud zpév trva, dokud se slovo basné udrzi, je zde, je mezi ndmi, v sonor-
nim prostoru komplicity, kterd mu dél ¥{k4 to milujici slovo: ,Pojd, vrat se.” (s. 74).
Cilem obou studii je také nabidnout univerzalnéjsi teze, jez by charakterizovaly akt
lyrické promluvy a existenci basné jako takové — a daly by se tak aplikovat na ma-
teridl riznorodé provenience. Zdmérem mé recenze neni kriticky hodnotit vybrany
material nebo popsat tendence v raznych zvolenych textech francouzské poezie, ale
spise rozvijet diskusi o téchto obecnéjsich tvrzenich a ptat se, jestli koresponduji se
zkuSenosti s jinou poezii.

Strukturu Lyrickych gest tvori deset kapitol, které bud tematizuji hlas lyriky a ptaji
se po povaze lyrického subjektu (2. kapitola: ,,Kdo mluvi“, 3. kapitola: ,Voldn{ hlasu®,
4. kapitola: ,Preruseni lyrického subjektu®, 5. kapitola: ,Poezie a autobiograﬁe"), nebo
vymezuji charakteristické rysy lyrického vyjadreni a lyriky jako modality literarni
vypovédi, coz je predmétem Sesté az devaté kapitoly. Celek uzavira kapitola nazvana
»Hled4ni cesty ven®, jejimz cilem je vztahnout se k situaci sou¢asné francouzské poe-
zie. Za zavaZnou (&i inspirativni) povaZuji kapitolu ,Jiny charakter®, o vztahu poezie
a autobiografie, kterd vychdzi z autorova ¢lanku vydaného jiz v roce 2007 naklada-
telstvim univerzity v Bordeaux. Relace mezi poezii a autobiografif, respektive mezi
osobou basnika, jeho zkuSenosti a svétem basné, je na prvni pohled tradi¢ni otazka po
charakteru lyrické vypovédi, je ale zajimavé sledovat, jak tuto problematiku pojima
Rabaté a jaké n4vrhy k promysleni tohoto vztahu pfinasi. Zfejmé na zakladé tvah
Kéte Himburgerové ji reflektuje v intencich Zanrovych kategorii. Basnick4 vypovéd
je pojednana jako ,paradoxni forma prekondni subjektivity”, v ramci lyriky pak ne-
jde o vypovidani primarné o sobé, ale spise o cestu k poznéni sebe sama. ,[...] bseti
ustavuje singularitu, jez ale v prvni fadé netkvi v adekvaci mezi jistym ja a pribéhem
[...], nybrZ v neuskuteénitelném jazykovém promitnuti toho, co neustale vrh4 lyricky
subjekt mimo sebe“ (s. 97).

V Sesté az devaté kapitole se Rabaté zabyva motivy lyriky, které povazuje za kli-
¢ové a z nichZ generuje motivy (archemotivy) platné pro lyriku obecné. Za iniciaéni

2 Culler, Jonathan D. Teorie lyriky. Ptel. Martin Pokorny. Praha: Karolinum, 2020.
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leitmotiv lyriky je pokladdno ddvdni. ,0dkud se bere vase potfeba poezie? Z potteby
davat — davat prijet! — prijeti daru — daru schopnosti pfivitat ¢i obsdhnout jazyk“
(s. 127). Pro vymezeni tohoto motivu si autor vybira dvé basné z 19. stolet{, které mu
slouzi jako paradigma pro jiné basné z 20. stoleti.

Rabaté se vedle toho zaméruje i na reprezentaci ¢asu v lyrice, jako konstitutivni
lyrickou temporalitu vydéluje futurum (7. kapitola ,Slibovani“) a ,¢as prézentu bez
d&dictvi“ (8. kapitola ,,Uchovani“), v niZ se spojuje ¢asovost a Zanrové rysy smuteé-
nich basni ¢i elegii.

Podstatné pro lyrismus je transport, vytrZeni, rytmus slov; recepce lyriky se pro
Rabatého déje v pohybu, podstatou lyrického ¢asu je pritomnost, exaltace okamziku,
futurum pak funguje jako p#¥islib (,coby jiné jméno poezie).

V kontrastu se slibovanim je v nasledujici kapitole otevieno opa¢né téma — tim
neni prislib do budoucna, ale schopnost lyriky konzervovat minulé, uréitym zpt-
sobem zastavit okamzik. Rabaté tematizuje tzv. thrény (tj. poh¥ebni zpévy), ztotoz-
nuje ¢as smutku a ¢as basné. Védomi ¢asové rozluky v lyrice lze povazovat za usta-
vujici rys uceleného subzanru, elegie (s. 135). ,,Na rozdil od lyrického futura je ¢asem
psani smutku ¢as prézentu bez dédictvi, trvajiciho prézentu nekonéici pritomnosti®
(s.149). Osm4 kapitola ,,Uchovani“ intertextové vzbuzuje spojitosti se sbirkou Milose
Dolezala Jana bude brzy sbirat lipovy kvét.® Rabaté mluvi o tom, jak ,basnické slovo za-
kousi vlastni selhdni“ ve vztahu ke smrti, coZ ukazuje na sbirkach Paula Eluarda (Le
temps déborde [Cas vylév4 se z biehil]), Jacquese Roubauda (Quelque chose noir [Cosi
¢erného)) a Michela Deguyho (A ce qui nen finit pas [Na to, co nekonéi]). Jedn4 se basné
za milovanou Zenou. ,Mus{ — a¢ se smutkem — pristoupit na myslenku, Ze toto mi-
jeninalezi k pomijivé podstaté véci a svéta, ale nejprve je potieba, aby svou zkuSenost
zpodobnil v samotné formé basné a zapsal ustrnuti smrti druhého do svého psani®
(s.151). Ve svém interpretaénim pojeti odkazuje na filozofii Martina Heideggera nebo
Emmanuela Levinase.

Konstitutivni metaforou monografie, jak jiz vyplyva z nazvu, je lyrické gesto ¢i
lyrické gesta. Rabaté pojima lyrické gesto jako , pfeskok urcité energie®, jako ,vek-
torizaci gest v mnoZzném ¢isle, jeZ prechazeji od basnika ke ¢tenardm®.* Metaforika
gest tvor{ predevsim rdmec pro ivahy ohledné komunikace mezi vnimatelem a basni,
interakce mezi nabizenym svétem basné a étendfovym pristupem a jeho otevienosti
nabidnuté vnimat ¢i se s nim identifikovat nebo konfrontovat. Lyrické gesto 1ze snad
také chapat jako pohyb této komunikace, protnuti hlasu subjektu a ¢tenéte, dispozici
vnimatele toto gesto pfijmout. ,Tim, co se v uméni zddrné sdéluje, tedy nenf obsah,

3 Dolezal, Milos$. Jana bude brzy sbirat lipovy kvét. Praha: Revolver Revue, 2022. Ve svétle Ra-
batého tvah se ukazuje, %e diskuse o opravnénosti tohoto typu psani (truchlenti) jsou zce-
laliché, basen v tomto ohledu totiZ nemd byt jen prostfedkem psychoterapeutického psa-
ni, ale pokud m4 obecnéjsi dosah, je absolutni souéastf lyriky. Zmin{m konkrétné diskusi
k bilanci sou¢asné literatury za rok 2022 (po¥ddanou Ustavem pro &eskou literaturu AV
CR v prosinci 2022), b&hem ni% byla proti DoleZalové sbirce vznesena ndmitka, zda sbir-
ka nesplnila pravé jen psychoterapeuticky Gcel. Tento Zanr lyriky je v8ak namisté, stejné
jako je toto autorské gesto zcela v gesci lyriky.

4 Rabaté, Dominique: ,Infinitiv b4sné“. P¥el. Martin Pokorny. Svét literatury 33, 2023, ¢. 67,
s. 156.
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ale spiSe dispozice k pfijeti gesta a jeho pfeddnf tak, aby pohyb neustal. [...] Aby se
tedy gesto mohlo sdilet, cosi se v ném odosobni“ (s. 15). V konceptualizaci gesta Ra-
baté navazuje na ivahy o vytvarném a hudebnim umeéni Bernarda Vouillouxe.

Kdyz se v nasem literdrnéteoretickém kontextu zmini ,gesto“, myslim, Ze oka-
mzité se probud{ konotace s terminem ,sémantické gesto” Jana Mukatovského. Oba
koncepty jsou prirozené vzhledem k dobovému kontextu a k soudobému stavu lite-
rarni védy i pfibuznych disciplin odli$né, je mezi nimi vSak spojujici prvek, a tim je
predstava o sjednoceni, dynami¢nosti a kreativité, vizi jednoticiho principu, ktery
pak souvisi s i¢inkem dila. Zatimco u Mukarovského jako strukturalisty je zdGraznén
vnitfni svét dila, ,jednotici princip vyznamové vystavby literdrniho dila“ a charak-
terizovano ,vyznamové déni, jehoZ se ii¢astni vSechny slozky basnické struktury®,®
u Rabatého je to pak spiSe energie, kterd vznika az na zdkladé kontaktu vnimatele
s lyrickou basni, co se pfi tomto kontaktu mtZze odehravat a jak se do néj promita
»zkuSenost subjektivnich mez{“.* Souvislosti strukturalismu, recepéni estetiky a Ra-
batého uvah by si zaslouZily vice pozornosti, pro mé je to zde jen jakési konotaéni
terminologické zastaveni. Vidéno vSak z perspektivy spojitosti strukturalismu a re-
cepéni estetiky je pochopitelné, Ze Rabaté zmiriuje vliv némeckého recepéniho este-
tika Karlheinze Stierleho a jeho praci Die Identitit des Gedichts, kde je lyricka baseil
procesem hleddni vé¢né neustalené identity.

A jesté si dovolim jedno odboceni obdobného charakteru: metaforika gesta se
vyznamné uplatiiuje i v Kunderové Nesmrtelnosti (1993). V niZze uvedené kanonické
pasazi je mozné nalézt souvztaznosti s Rabatého ivahami — pfi vniman{ poezie se
podle Kundery rovnéz otevira ,reprodukce shodného gesta”“.

Kdo je Agnes?

Tak jako Eva pochézi z Zebra Adamova, jako se Venuse narodila z motské pény,
povstala Agnes z gesta té Sedesatileté damy, kterd mavala u bazénu na plavci-
ka a jejiZ rysy se mi jiZ rozplyvaji v paméti. To gesto ve mné tehdy probudilo
nesmirny a nesrozumitelny stesk a ze stesku se narodila postava Zeny, kterou
nazyvam Agnes. Ale neni ¢lovék, a romanova postava snad jesté vic, definovan
jako jedine¢n4, neopakovatelnd bytost? Jak je tedy moZné, Ze gesto, které jsem
vidél na jednom ¢lovéku, které s nim bylo spjato, charakterizovalo ho, bylo
jeho osobitym ptvabem, je zaroven podstatou docela jiného ¢lovéka a mého
snénioném?’

Za podstatny moment v této citaci povaZzuji moZnost prenést zkusenost subjektu
pravé na zakladé gesta, vidét v gesti¢nosti potencidl vypovidani, coZ tematizuje ve
svych tvahich i Dominique Rabaté. Vychozi metodologif Rabatého konceptu je Aus-
tinova teorie performativity, charakter performativni vypovédi je propojovan pravé

5  Sladek, Ondrej. Slovnik literdrnévédného strukturalismu A-Z. Praha: Host, 2018, s. 609. Zde
také dalsi pozndmky o rozvijenf konceptu sémantického gesta, napt. zminéna Mukatov-
ského kanonicka stat Genetika smyslu v Mdchové poezii.

6 Rabaté, Dominique: ,Infinitiv bdsné“, Prel. Martin Pokorny. Svét literatury 33, 2023, &. 67,
s. 158.

7 Kundera, Milan. Nesmrtelnost. Brno: Atlantis, 1993, s. 14-15.
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s metaforikou gest, a to na zdkladé jejich dosahu. Performativni vypovéd se totiz po-
suzuje podle jeji G¢innosti (dosahu, sily emoce, presvédéivosti). ,[...] je to moc, v kte-
rou nevétime, ale rddi bychom v ni vé#ili“ (s. 21).

Ackoli se Rabaté snazi pojmout lyrické vyjadreni ¢i Zanr lyriky pomoci lyrického
gesta, ivahy o charakteru lyrického subjektu stale ziistavaji v centru zdjmu. To zna-
men4, ze lyrické gesto nemiize existovat bez lyrického subjektu, tak jako bez jeho
hlasu nemtZeme uvazovat o samotné lyrice. Metafora gesta umoziuje naznacit ko-
munikaénf akt ¢éi akty, jeZ se p¥i produkeci a recepci lyriky déji. ,Podle popisu Do-
minqua Combea se v lyrickém textu manifestuje ,dvojna reference.’ Ono ,j&, které
text prondasi, je subjektem ve svété, tj. moznym objektem popisu, a zdroven ¢irym vy-
povidacim néstrojem, ktery se plni obsahem imérné tomu, jak mluvi. [...] Vypovid4
jistou — soucasné minulou i pritomnou — zkuSenost, avsak v procesu vypovidani se
sdm ustavuje” (s. 11). S tim se znovu oZivuje otédzka, kdo v lyrice mluvi, dvojn4 refe-
rence ¢i ,znovuvypovidani“ jsou ¢aste¢né feSenim tohoto problému. ,Toto znovuvy-
povidani predstavuje dle mého ndzoru zcela zdsadni fenomén, z¢asti totiz vysvétluje
onen zvlastn{ efekt Gcasti, k némuz basen podnécuje. Basnicky text neprovadi jen
to gesto, které — kdyZ se mu to zdafi — popiSe spisovatel, nybrz stava se téz gestem
¢tenate & posluchade” (s. 13).

Konceptualni figura lyrického gesta je bezpochyby plisobiva a inspirativni, je ale
zaloZena na inkorporaci riznorodych (aZ nestejnorodych) prvka uvazovéni o ly-
rickém subjektu. Pro nase prostfedi zasadni a vlivn4 Cervenkova teorie lyrického
subjektu mnohem vice separuje produkci textu, autorstvi a hlas lyrického subjektu,
pripadné subjekt dila. Rabaté vechny tyto abstraktni komunikaén{ prvky inkorpo-
ruje do jednoho fenoménu, aby naznacil pohyb mezi basni a étendfem a prolinajici
se zkuSenost subjektt, jejichZ vypovéd je lyrika schopna nést. Ostatné sdileni zkuse-
nosti je jednim z kli¢ovych pojmt pro uchopeni lyriky jako Zanru v této monografii,
stejné jako vystaveni basnické zkusSenosti prevratim, zméndm, piehodnocovani.

Jazyk Rabatého studif rovnéz koresponduje s metaforou v ndzvu, také je velice
figurativni, metaforicky, esejisticky a vyznaluje se sebekorigujici rétorikou (,smim-
-i to tak ¥ici“). N&ktera tvrzeni mohou v intencich esejisti¢nosti pisobit p¥ili pau-
§alné, prikladem je tivaha o preruseni lyrického subjektu ve 4. kapitole. ,Poezie se
stala rozpornou re¢i, problematickym hlasem ¢i zbraniovanym zpévem, slovem, jez
se neustéle utin4, aby se mohlo znovuzrodit (s. 76). Tento princip je aplikovén na
celou poezii 20. stoleti, tvrzeni o gestu preruseni, které by mohlo toto dobi poezie
charakterizovat jako celek, je pak aZ prili§ generalizujici. Presto preklad Lyrickych gest
povazuji za inspirativni po¢in, ktery ma potenciél dle rozvijet odbornou debatu o ly-
rice a lyri¢nosti i v naSem kontextu. Nasledné diskuse by mohly byt vedeny v roviné
teoretickych konceptd, a to nejen v pokra¢ovani taktka tradi¢nf diskuse o lyrickém
subjektu, ale i v moznostech interdisciplindrniho chapani teorie lyriky. Dal3i smér
tvah déle vidim v praktické aplikaci, zda vymezend nabidnutd motivika (hlas, dar,
slibovani aj.) souzni i s eskou poezif druhé poloviny 20. stoleti nebo se sou¢asnym
¢eskym basnictvim.
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