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Patrick Chamoiseau je povaZovan za vyznamného autora nejenom antilskych, ale
i frankofonnich literatur. Neprestava ¢tendfe a ¢tenarky udivovat svym neotfelym
psanim, neobvyklymi tématy, prekvapivé vystavénymi narativy ¢i neéekanymi za-
pletkami. Jeho knihy byvaji brzy po vydani preklddany do mnoha jazykt a prinesly
mu nékolik vyznaénych literdrnich cen. Zaroveri je akcentovan v nespoéetnych aka-
demickych studiich, od studentskych praci po ¢lanky ¢i monografie vyznac¢nych ba-
dateld a badatelek. Ti se s interdisciplindrnim pfistupem not#i do jeho dél a prinaseji
velké mnozstvi problematik, jejichZz odpovédi rozsifuji mozna ¢teni dél martinic-
kého spisovatele. Milena Fu¢ikova ndm predstavuje studii komplexni, propracova-
nou, uhlazenou ¢asem a obsahlymi znalostmi literdrnich teorif a samozfejmé samot-
ného vybraného dila. Autorka nabizi nové pohledy a prinasi ve své praci podloZzena
vysvétleni vybranych textt, respektive detailni rozbor zpracovavanych témat.
Nejprve je tfeba vyzdvihnout, Ze studie Mileny Fué¢ikové m4 rozsahlou bibliogra-
fii, ktera jeji praci s textem obohacuje. Mnohé literarn{ terminy, jeZ pouZiva, jsou
skrze komentované citace jasné a prehledné vysvétleny. Jedna se nejenom o terminy
spojené primo s martinickym autorem, ale také o literdrnévédnou terminologii, jeZ je
vzdy zasazena do prislusného vyznamového kontextu. Autorka vyuziva fadu odkazi
na jiné autory a autorky, teoretiky a teoreticky, jez jsou v praci peclivé odcitovany.
Veskeré tyto metatexty osvétluji intence autorky. Nadto je styl psani Mileny Fu¢ikové
nejenom ¢tivy, ale i prehledny a diky poznamkam pod ¢arou na prvni ¢teni pocho-
pitelny. Orientace v textu je snadnd a argumenty jsou razeny logicky. Od zac¢atku do
konce je ¢tendri ¢i ¢tendtce jasné, kam chce autorka dojit a co pfesné chce ve své praci
obsédhnout. Nezaobird se dilem martinického autora chronologicky, sleduje naopak
vyvoj urcitych témat a jednotlivych archetypalnich postav s nimi spojenych.
Autorka tak ve své studii systematicky rekonstruuje imaginarno vlastni Patricku
Chamoiseauovi. Jednotlivd témata jsou nisledovné problematizovana: jaké je jejich
spojeni s francouzskym a kreolskym jazykem, potaZzmo s francouzskou a kreolskou
kulturou? Jsou soucasti autorova angazovani se za dosaZeni socialn{ spravedlnosti?
Vytvéreji spoledné celek? Literdrnim toposem je velice Easto otrokafstvi (vzpominky
otrokd, postava prchajiciho otroka, odlid$téni, boj za svobodu a dals{), autorka se
vénuje i sekundarnim tématim spojenych s obchodem s lidmi, jako jsou napt. utr-
peni, pes vycviceny k lovu uprchlych otrok, socidlni nerovnosti atd. Fu¢ikova velice
zevrubné studuje tato zobrazenf, kterymi vypravéé vytvari moznou spole¢nou pamét
Martini¢and, respektive Antilant, jelikoZ nedilnou soudésti této ¢asti svéta je pravé
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otroctvi, jehoZ pripominani je vSak kontinualné potlatovano. Ve studii je naprosto
opravnéné zdiraznéno, Ze toto imaginarno vytvari ze souhrnného dila martinického
romanopisce vypravéni jedné intencionalné opomijené historie. Autorka vsak neu-
strnula jen v analyzach aspektl zobrazované otrokarské minulosti. Vénuje se i jinym
opakujicim se figurdm, napt. ptdka ¢i motyla, a jejich vjznamu, a to svobodé a veseli.
V posledni kapitole se Fu¢ikova vénuje rozsihlé plejadé autort a filozofi, kteri Cha-
moiseaua inspirovali a zdiraziiuje, jak se jejich tvorba propsala do studovanych textti
(vyzdvihuje predevsim Francoise Rabelaise, Emila Zolu, Frangoise Villona, Aimého
Césaira, Arthura Rimbauda, Williama Faulknera, Saint-Johna Perseho a Michela de
Montaigne).

V ramci své prace Fuéikova také detailné vysvétluje, jak vypravédi étenare priva-
dé&ji jednak do mist existujicich (v téchto pasaZich je vyuZita re4lnd a velice detailni
toponymie konkrétnich mist), ale také do mist naprosto fiktivnich, které vych4zeji
mimo jiné z martinického, potazmo antilského mysti¢na, legendarna a pohadek. Jeho
vypravéni je tak nejenom autentické, ale také zaloZené velice precizné na kulturn{
hybridité. Autorka se v prabéhu price vénuje z raznych Ghla pohledu pravé tomuto
stfetu reality a imaginativniho prostoru. Zobrazeni reality je spojeno s tendenci kon-
kretizovat ptibéhy a zasadit je do pfesného mista a ¢asu. Budovani imaginativniho
prostoru vychazi z martinické tradice vypravéci a kreolskych mytd, k nimz mnoho
postav martinického spisovatele odkazuje. Kreolsky vypravéé a s nim spojend témata
(jeho vysadni postaveni ve spole¢nosti & jeho marginalizace, vytvareni paméti, o%i-
vovani vzpominek atd.) hraji v dile Patricka Chamoiseaua zdsadni roli. Tyto aspekty
Chamoiseauovi dovoluji ztvarnit hybriditu jakoZto pozitivni aspekt moderni antilské
spoleénosti. Zaroven ho jeho provizanost s antilskou tradici a predstavivosti ¢ini ne-
zavislym na literdrnim centru, coz by v jeho pripadé byla Patiz a jeji literdrni kruhy.
Jeho originalita podle autorky neprestava ¢tenare, kritiky a badatele udivovat.

I analyza Chamoiseauova jazyka je velice peclivé vedena. Autorka ndm podava po-
pis a definici jazykového hybridu vytvoreného na zdkladé rodné kreolstiny a ziskané
a zarovenl dominantni francouzstiny. Autor¢ino tvrzeni je jasné: tyto dva jazyky jsou
individudlnim mistem tvorby martinického autora. Avsak nejedn4 se o tradi¢ni mi-
senf jazykd, jak ho zndme u mnoha jinych frankofonnich autord a autorek. V tomto
pripadé jde o autentické vytvareni osobité mluvy, kterd propojuje Chamoiseaua
napt. s autorem z PobreZi slonoviny Ahmadouem Kouroumou. Milena Fuéikova také
vyuziva vlastni rozhovor s autorem, zaméreny mimo jiné na jazyk, a podava infor-
mace, které osvézuji ¢etbu jinak akademické price. Autor¢in vyzkum potvrzuje, co
tvrdi sdm autor, a to Ze tato jazykova hybridita jeho tvorbé dovoluje nejen osvobodit
se od standardniho jazyka, tedy od nikdy nekonéici diskuse ohledné jazyka francouz-
ské a frankofonni literatury, ale také vytvari jazyk oprostény od jakychkoliv kon-
venci, tedy povaZovany za naprosto autenticky.

Autorka se nevyhnutelné vénuje také otdzce nalezejici primarné postkolonidlnim
teoriim, a to vSudypritomnosti kolonidlniho dédictvi. Poklad si otdzku, jak autor
pritomnost tzv. Zapadu v kultute Martiniku — tedy kulturni vztah zaloZeny na do-
minanci periferie centrem — ztvarriuje. At uz se jedné o nésledky procesu asimilace
¢i napt. prezivsich geografickych ndzvi, Chamoiseau ve svych dilech reprezentuje
ruizné formy pritomnosti Zapadu v byvalych koloniich Antil. Stejné tak se Fu¢ikova
obraci k problému ¢tenat'ské obce martinického autora. Jedna se vak o otdzku tézko
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zodpovéditelnou. Autorka v této pasazi poukazuje na autorovu skvélou znalost antil-
skych literatur a historie tohoto geopolitického teritoria, coZ mu dovolilo napsat dilo,
které je schopno vytvorit alesporl naznaky kolektivni paméti. Tedy prildkat antilské
Ctenarstvo. Ze stejného postkolonidlniho hlediska autorka vénuje celou podkapitolu
Chamoiseauovu prepsani pribéhu Robinsona Crusoe. Analyzuje tthel pohledu na
osud tohoto Angli¢ana a vysvétluje, jak martinicky spisovatel prevratil tradi¢ni cru-
soeovské role. Tato postava Angli¢ana z doby obchodu s otroky byla ve stfedu zajmt
mnoha jinych autord a autorek a Chamoiseau dodava své réécriture tohoto pribéhu
jedineénosti tim, Ze Robinsona Crusoea rozdéluje na dvé postavy.

Prace Mileny Fucikové je tedy nejen po obsahové ale i formalni strance velice kul-
tivovand. Mam vlastné jen jednu vytku, tykajici se pouzivani uvozovek. V dne$ni dobé
jsme dokonce i v akademickych pracich svédky jejich excesivniho vyuZivani, hraniéi-
ciho se zneuzivinim. Samozrejmé je naprosto namisté uzit uvozovky napt. v pfipadé
citaci ¢i uvedeni konkrétniho terminu. AvSak nasledujici pfiklady — jsou étyfi, ale
nanestésti by jich mohlo byt vice — poukazuji na zcela odlisné pouziti téchto paro-
vych interpunkénich znamének:

s.20: [...], forment un ensemble de « variantes » et de « versions » imaginé
dans l'espace
[...] qui simule d'une maniére assez « classique » celui du conteur créole
s.21: [...] oude merveille, ol « le réve de la liberté » tient une place notable.
s.34: [...], selon une logique qu'on peut qualifier '« imaginaire ».

V uvedenych pasazich neni viibec jasné, proc¢ jsou uvozovky uzity a jaky vyznam
prinaseji do textu, respektive k danym sloviim. Je jejich roli zdiraznit ony terminy?
Nebo je ironizovat, zesmé3nit a ubrat jim tak na vyznamu? Nebo je snad jejich tlohou
pritknout jim jiny vyznam, neZ maji? Ctenaf &i étenétka samoziejmé odpovédét na
tyto otdzky nemtizou, tudiZ je vjznam téchto vét neopodstatnénou pritomnosti uvo-
zovek narusen. Nejednd se vSak o mnoZstvi, které by zdsadnim zpisobem ovliviiovalo
fungovani textu jako celku ¢i znemoz1iovalo jeho pochopeni.

Znalosti autorky zaloZzené na peclivé ¢etbé se snoubi s dynamikou jejich vlast-
nich interpretaci. Po pre¢teni se i nase percepce Patricka Chamoiseaua stiva pres-
néjsi a nase pochopeni jeho textd je plnéjsi. Autorka prace na nas efektivné prenasi
svou ¢tendrskou a zaroveil akademickou zkusenost. Odhaluje ndm tak nové spojitosti
a intertextudlni aspekty dél martinického spisovatele. Analyzuje a vysvétluje domi-
nantni prvky jeho stylu psani. Jeho imaginérno je pochopitelnéjsi a metafory dostup-
néjsiictendti, ktery se neorientuje v antilskych frankofonnich literaturach. Autorka
v pristupné formé prindsi nova ¢teni Patricka Chamoiseaua, jehoz dila jsou riiznoro-
dou asambl&#{ styli a narativii. Objektivné komentuje autorovu (témé¥) obsesi otro-
karskou minulosti a jejim dédictvim. Pfivadi nds systematicky a komplexné do svéta
Chamoiseaova dila, jeho charakteristickych postav, opakujicich se témat a s jistotou
mapuje fikéni svét tohoto autora, ktery alespoil z jisté ¢asti reflektuje svét redlny.
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