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Prosim vyplitte hodnoceni kiizkem u kazdého kritéria. Hodnoceni OK oznacuje praci, ktera
kritérium vhodnym zpisobem splituje. Hodnoceni /epsi a horsi oznacuji splnéni nad a pod
ramec obvykly pro bakalafskou praci, hodnoceni nevyhovuje oznacuje praci, ktera by neméla
byt obhajena. Hodnoceni v pfipadé potieby dopliite komentaiem. Komentai prosim dopliite
vsude, kde je hodnoceni jiné nez OK.

K celé préci lep§i OK horsi nevyhovuje
Obtiznost zadani (I U [
Splnéni zadani [ [
Rozsah pl‘éce ... textovad i implementacni ¢dst, zohlednéni narocnosti ] ] ]

Komentar
Autor vytvortil nastroj pro analyzu skriptii v jazyce Python, ktery dokaze odhalovat bézné
chyby v pouziti knihovny pandas.

Nézev prace obsahuje pojem "Abstract Interpretation”, ale samotné feSeni vyuziva koncepty
z frameworku abstract interpretation jen ve hodné omezené mife.

Autor také ptipravil docela velky pocet realistickych case studies, na kterych demonstroval
schopnosti nastroje objevit redlné chyby. Kapitola 5 poskytuje diikladné vysvétleni téch
case studies a nalezenych problémi ve Python skriptech.
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Textova ¢ast prace lepsi OK horsi nevyhovuje

Formalni Gprava ... jazykovd iiroveii, typografické irove, citace
Struktura textu ... kontext, cile, analyza, néveh, vyhodnocent, iroveri detailu
Analyza

Vyvojova dokumentace

Uzivatelska dokumentace

oo
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Komentar
Text je napsany hezky a obsahuje malo pieklepu, ale nékteré podstatné informace v textu
chybi.

Diskuze moznych feSeni je velmi strucna (prakticky zadna). Existuji rtizné techniky statické
analyzy programi, v textu ale neni zdivodnéni pro€ si autor zvolil abstract interpretation.

Nenasel jsem diskuzi celkové architektury ndstroje Pandalyzer, vybéru implementa¢niho
jazyka, pouzitych knihoven, atd.

Moje pomérné zavazna vyhrada je ta, ze sekce 4.2.1 (nebo jind) viibec nepopisuje ten
samotny algoritmus vypoctu abstract interpretation. TakZe se ¢tenaf nedozvi jak tedy
nastroj ve skuteénosti funguje. V sekcich 4.2.2-4.2.8 jsou popsané jen vybrané dil¢i
aspekty. Konkrétné tam neni popsan algoritmus (ve form¢ pseudokddu), ktery autor
pouziva na zpracovani koédu metod.

Dale tam chybi diskuze konkrétniho zpiisobu névrhu realizace abstract interpretation, jako
tteba diskuze moznosti pro navrh abstrakce.

Sekce 4.2.1 obsahuje seznam nékolika "How", které jsou nasledné zodpovézeny v sekcich
4.2.2-4.2.8 (popis vlastniho findlniho feSeni), ale schdzi tam odpovédi na "Why".

Implementacni ¢ast prace lepsi OK hor8i nevyhovuje
Kvalita navrhu ... architektura, struktury a algoritmy, pouzité technologie ] ] U]
Kvalita zpracovani ... jmenné konvence, formatovini, komentére, testovini ] ]
Stabilita implementace ] L] (]
Komentar

Implementacni Cast (software) funguje pékné a zdrojaky jsou dobie zpracované (struktura,
¢itelnost). Jenom bych misty ocenil trochu vic komentait ve zdrojacich.

Autor nevytvofil Zadné automatické unit testy. Cely néstroj testoval pouze ru¢né na
konkrétnich "small code snippets" v jazyce Python.

Celkové hodnoceni Dobfe (spise lepsi)
Préaci navrhuji na zvlastni ocenéni Choose an item.
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