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Abstrakt:

Tato dizertacni prace zkouma studentské socidlni hnuti v poststalinském
Ceskoslovensku (1956 — 1969). Jednim z hlavnich cilti socialnich hnuti je prosadit své
kulturni pfedstavy o spolecenskych vztazich do socialni reality. Tato prace se tak pta,
jak se povedlo ptivodné pomérné malé skupiné lidi, ktera si vytkla za cil vznik
nezavislych studentskych samosprav, prosadit svij cil. Dale prace analyzuje zejména
dynamiku studentského hnuti, pro jejiz pochopeni je potieba rozumét problémtim, které
chtéji konkrétni aktéii a aktérky fesit. Proto tato prace zkouma také kazdodenni
zkusenost studentti a studentek. Text tak neni pfinosem pouze pro vyzkum konkrétniho
socialniho hnuti, nybrz mé vypovidajici hodnotu také o povaze poststalinismu jako

specifické historické dobg.

Prace je rozdélena do ¢tyt fazi podle vyvoje socidlniho hnuti. Prvni faze zkouma
vznik nespokojenosti studentstva. Ta vznikéd zejména tehdy, kdyz dochazi k rozporim
mezi oekavanimi, kterd jsou utvarena dobovymi mocenskymi piisliby, a Zitou realitou.
V této fazi tak prace analyzuje Ctyfi klicové pfisliby a jejich konkrétni nenapliiovani ve
studentském zivoté€. Jedna se o 1) ocekavani spojena s ptisliby blahobytu, 2) ocekavani
vychazejici z piislibi védeckotechnické revoluce, 3) problémy s nedostatecnou

informovanosti, 4) problémy spojené s piisliby socialistické demokracie.

Druhé faze se tyka vzniku socidlniho hnuti, které vytvafi intelektualni konstrukeci
(politicky program), ktera ma vysSe zminéné problémy fesit. Toto hnuti mélo kofeny
v Praze a jeho cilem bylo prosadit sviij program zalozeny na vzniku nezavislych

studentskych politickych organizaci.

Tteti taze zkouma okamzik, kdy se socidlnimu hnuti podatilo prosadit sviij
politicky program. To se stalo béhem tzv. strahovskych udalosti, tedy po potlaceni
spontanni studentské demonstrace. Béhem téchto udalosti se v kratkém casovém
horizontu projevily v§echny vyse zminéné typy problémi, coz vyvolalo obrovskou
mobilizaci studujicich, ktefi se postavili za program socidlniho hnuti a jesté pred

pocatkem prazského jara zacali prakticky zakladat nezavislé studentské samospravy.

Posledni faze zkouma praktické napliovani programu studentského hnuti, tedy

zakladani studentskych organizaci nezavislych na KSC a CSM, ale také zkouma konec



tohoto hnuti, ke kterému doslo na podzim roku 1969. To bylo zptsobeno pfedevsim

silnym represivnim fezem, ale také vnitinimi konflikty hnuti.

Kli¢ova slova: studentstvo, Ceskoslovensky svaz mladeze, socialni hnuti, studentské

hnuti, poststalinismus, statni socialismus, rozpory, emoce



Abstract:

This dissertation examines the student social movement in post-Stalin Czechoslovakia
(1956-1969). One of the main goals of social movements is to impose their cultural
ideas about social relations on social reality. This thesis asks how an initially relatively
small group of people who set out to establish independent student governments
succeeded in achieving their goal. This thesis thus analyses primarily the dynamics of
the student movement. Because understanding the dynamics of social movements
requires an understanding of the problems that particular actors want to address, this
thesis also examines the everyday experience of students. Thus, the text not only adds to
the research on this particular social movement but also enriches the existing knowledge

about the nature of post-Stalinism as a specific historical period.

The work is divided chronologically into four phases according to the development of
the social movement. The first phase examines the emergence of student discontent.
This discontent arises particularly when there are contradictions between expectations
shaped by the promises of the official structures and lived realities. Thus, in this phase,
the thesis analyses four key promises and their non-fulfilment in student life. These
were 1) expectations associated with promises of welfare, 2) expectations based on the
promises of the scientific and technological revolution, 3) lack of information, and 4)

problems associated with the promises of socialist democracy.

The second phase concerns the emergence of a social movement that creates an
intellectual construction (a political programme) to address the above-mentioned
problems. This movement had its roots in Prague and its aim was to promote its

programme based on the creation of independent student political organisations.

The third phase examines the moment when the social movement succeeded in pushing
through its political programme. This happened after the suppression of a spontaneous
student demonstration in 1967. During these events, all of the above-mentioned types of
problems manifested themselves in a short period of time, triggering a huge
mobilisation of students who stood up for the social movement's programme and started
to establish independent student governments before the beginning of the Prague

Spring.



The last phase examines the practical implementation of the student movement's
programme, i.e., the establishment of student organizations independent of the
Communist Party of Czechoslovakia and the Czechoslovak Youth Union. It also looks
at the end of the movement, which occurred in the fall of 1969. This was mainly due to

a strong repressive cut, but also due to the internal conflicts of the movement.

Keywords: Students, Czechoslovak Youth Union, Social Movements, Student

Movement, Post-Stalinism, State-Socialism, Contradictions, Emotion
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tfi mésice bez prace, bez kterych bych tento text nikdy nedopsal.



Uvod

Vnoru 1966 poslali studenti a studentky z Filozofické fakulty dopis
Ustfednimu vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska (dale UV KSC), v némz se
kriticky vyjadiovali k nékterym otdzkam politického zivota a v loajalnim tonu vybizeli
vedeni Strany, aby na XIII. sjezdu pfijala néktera opatieni, kterd méla jejich slovy vést
k tomu, ,aby nebyla uplathovana jen stranka centralistickd, ale 1 stranka

demokratickd.«' V dopise mimo jiné uvadsli:

»Jsme lidé, ktefi se pokladaji za komunisty nebo se ztotoznuji s mySlenkami
komunismu, a proto nas deformujici elementy v naSem Zzivot¢, se kterymi se setkavame,
tézce deprimuji. Chtéli bychom pomoci strané hledat cestu k napravé. [...] Nikdo z nas,
studentll — komunistti, nechce poruSovat princip demokratického centralismu ve stran¢.
Naopak, smyslem a obsahem vsech nasich vystoupeni bylo vzdy dosdhnout toho, aby

byl tento princip ku prospéchu strany a véci socialismu plné realizovan.*

Dopis podepsal za zastupce studentit — komunistl Zdenck Pinc, ktery je dnes
historiky a historickami, ale i dobovymi aktéry popisovan jako jeden z tzv. prazskych
radikald, tedy jeden z propagatorti vzniku nezavislych studentskych samosprav.” O
necelé dva roky pozdéji on a jeho kolegové a kolegyné vystoupili oteviené proti
Ceskoslovenskému svazu mladeze (dale CSM nebo svaz), organizaci, kterd méla

zaStitovat politicky Zivot na ceskoslovenskych vysokych skolach.

Kolega Zdenka Pince a dalsi prazsky radik4l Karel Kovanda v lednu 1968 na

celoprazské schiizi CSM provolal:

,Lenin fikal, Ze autorita vedoucich organi nevyplyva z toho, Ze jsou vedouci, ale z toho,
7¢ maji divéru mas. Nevim, jak ve strand, ale ve Svazu se Ustfedni vybor
Ceskoslovenského svazu mladeze (dale jen UV CSM) divéie netssi. UV je
nejkonzervativnéj$i sila, nemizeme ji podporovat. Vystupuji z Vysokoskolského

obvodniho vyboru CSM (dale jen VOV CSM) a otevien& vyzyvam k oteviené opozici

' Narodni archiv (dale jen NA), &. f. 1261/0/4 f. Komunisticka strana Ceskoslovenska — Ustiedni vybor
(dale jen KSC — UV) 1945 - 1989, Praha — predsednictvo (déle jen P-p) 1962 — 1966, sv. 134, arch. J.
134/b. 17, sv. 134, Dopis ,,aktivu studentti — komunisti“ Filosofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze,
1. 3. 1966.

2 PAZOUT, Jaroslav, Mocnym navzdory: studentské hnuti v Sedesdatych letech v Ceskoslovensku, Praha
2008, s. 80, NA, ¢. f. 1261/0/45, KSC — UV (1945 — 1989) — Kancelaf prvniho tajemnika UV KSC
Antonina Novotného — tajné (dale jen KSC - UV - kancelai Antonina Novotného), k. 42, inv. ¢. 93,
Informace o jednani studentii na FF UK Praha, 1967.
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viiéi UV. Jedind cesta je samostatna studentska organizace. Jaka by méla byt, to zatim

pfesné nevim, jen vim, ze by se neméla fidit demokratickym centralismem.*

Studujici tak na pielomu roku 1967 a 1968 jako prvni socidlni skupina atakovali
jeden z pilifd komunistického vladnuti — demokraticky centralismus, ktery, jak doklada
1 vySe uvedeni citace, byl jest¢ v inoru 1966 nedotknutelny. Na jafe 1968 se zacala
rozpadat zastfeSujici mladeZnicka organizace CSM a studenti a studentky zacali
zakladat nové vysokoskolské samospravy, které nemély byt podiizené zadné zastiesujici
nestudentské instituci — ani Komunistické strand Ceskoslovenska (dale KSC nebo

strana).

Tento proces sotva lze vysvétlit pouze zménénymi politickymi podminkami obdobi
PraZzského jara. Pfedné studenti a studentky se jako socialni skupina postavili principu
demokratického centralismu jesté pred poc¢atkem zmén souvisejicich s nastupem
Alexandera Dubéeka na post prvniho tajemnika UV KSC. Navic, vznik nezavislych
studentskych samosprav si vytkli za cil konkrétni aktéfi a aktérky jiz zhruba v roce
1964.* Svou snahu vefejné artikulovali na strankach studentskych asopisii ¢ na
svazackych konferencich a stavéli se do ¢ela socialniho hnuti, jehoz cilem byla
demokratizace studentského zivota. Jedna z hlavnich otazek této prace tak je, jak lze

vysvétlit, Ze se tomuto hnuti nakonec podaftilo svych cilti dosahnout?"

Ptedkladana dizertacni prace se zabyva Cinnosti a strategiemi vysokoskolskych
studentli a studentek v SirSim slova smyslu. Soustfedi se zejména na vztah studenstva
k CSM, tedy k jejich zastitujici organizaci a pokousi se zachytit jemnou dynamiku
socialniho hnuti. Pro porozuméni dynamiky hnuti, je vyvoj hnuti analyticky rozdélen do
tii resp. Ctyt fazi: Za prvé utvareni nespokojenosti socidlni skupiny. Za druhé vznik
socialniho hnuti prosazujiciho politicky program (intelektualni konstrukci), kterd ma
vyfeSit nespokojenost. Za tieti mobilizace aktéri a aktérek a moment prosazeni
politického programu. V pfipad¢ studentského hnuti Sedesatych let je k témto tfem
fazim tteba pfipojit fazi Ctvrtou, a to potlaceni hnuti a jeho zanik po roce 1969.

Konceptudlné tato prace navazuje na historickou tradici vyzkumu socidlnich hnuti, kde

? Archiv hlavniho mésta Prahy (déle jen AMP), ¢. f. 1499, f. Komunisticka strana Ceskoslovenska —
Vysokoskolsky vybor (dale jen KSC — VV), inv. & 516, Zprava o aktivu vysokoskolské organizace CSM
v Praze — dne 13. ledna 1968.

* Archiv bezpe&nostnich slozek (dale jen ABS), &. f. A7, f. Sekretariat naméstka ministra vnitra plk.
Jaroslava Klimy (dale jen f. plk. Jaroslava Klimy), inv. €. 582, k. 21, Informacia o vzniku ,,Opozi¢ne;j
skupiny Miillera® mezdi vysokoskolskymi Studentami v Prahe, 1964 — 1968.
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hraje klicovou roli zkuSenosti (E. P. Thompson, Barrington Moore, Axel Honneth,
Katrina Navickas),” ale také na soudobé teoretiky a teoreti¢ky socialnich hnuti, ktefi
vedle raciondlni roviny neignoruji ani emoce, bez nichz kon¢i naSe porozumeéni
dynamice socidlnich hnuti na puli cesty (Jeff Goodwin, James M. Jasper, Francesca

Polletta).’

Jak bude rozvedeno niZze v metodologické c¢asti, klade nasledujici historicka
analyza dlraz na existujici nespokojenost ve spolecnosti. Socialni hnuti, které prosazuje
systémovou zménu, reaguje na skupinové specifické pocity zklamani a nespokojenosti.
Tyto zkuSenosti pak v navaznosti na spolecné jednani promeénuje do hnuti, které ziskava
silu stavajici poméry zmeénit. Pro vysvétleni dynamiky socialniho hnuti je proto klicové
nejdiive této nespokojenosti porozumét, k ¢emuz smétuje vyse uvedend prvni faze.
Zklaméani a nespokojenost pfitom nepojima ani jako abstraktni kategorie ani pouze jako
individudlni, jedine¢ny prozitek historickych aktér, nybrz vysvétluje nespokojenost
priméarné z kazdodenni a materializované zkuSenosti, tedy jako socialni jev, vyskytujici
se zejména tehdy, dochazi-li k rozporim mezi ofekévanim a kazdodenni realitou. Na
celospolecenské urovni jsou ocekavani spjata predev§im s piisliby vladnouci
nomenklatury, kterd o né opira legitimitu svého vladnuti. Ve stfedu badani proto v této
prvni fazi stoji otdzka, s cim konkrétn€ byli v obdobi poststalinismu studenti a
studentky nespokojeni, jaka o¢ekavani se nenapliovala a o co se tato ocekavani opirala.
Analyza prvni faze dynamiky socidlniho hnuti propojuje zkoumdani kliCovych pftislibti
s jejich osvojenim ve spole€nosti; analyza tak neni pouhym izolovanym vyzkumem
jednoho hnuti — zabyva se sice studentstvem, poskytuje vSak prihled k povaze

poststalinismu jako celku.

Druhé faze zkoumani se soustiedi na to, jak vzniké sociélni hnuti — z pocatku
v uzké skuping aktért, ktera formuluje a nabizi politicky program (intelektualni
konstrukei), jehoz cilem je systémové vyfesit zakouSené problémy. Aby mohlo byt

socialni hnuti tspéSné, musi si tento program osvojit co nejvetsi mnozstvi aktért ¢i

> THOMPSON, Edward P, The making of the english working class, Penguin 1963, MOORE, Barrington,
Injustice. The Social Basis of Disobedience and Revolt, London, Basingstoke 1978, HONNETH, Axel,
Kampfum Anerkennung, Frankfurt/M 1998, NAVICKAS, Katrina, A return to materialism. Putting social
history back into place, in: HANDLEY, Sasha, MCWILLIAM, Rohan, NOAKES, Lucy (eds.), New
Directions in Social and Cultural History, Bloomsbury 2018, s. 87 — 108.

6 GOODWIN, Jeff, JASPER, James M., POLLETTA, Francesca (eds.), Passionate Politics. Emotion and
Social Movements, Chicago 2001, GOODWIN, Jeff, JASPER, James M, GOODWIN, Jeff, JASPER,
James M., Emotions and Social Movements, in STETS, Jan E., TURNER, Jonathan H. (eds.), Handbook
of the Sociology of Emotions, New York 2007.
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aktérek — vychazet vstiic jejich zkuSenostem, oslovovat jim srozumitelnd a blizka
témata a pretvaret je do takovych pocitl a postoju, které je motivuji ke spolecnému
jednani. Tato kapitola (Studentské socialni hnuti, s. 104 — 118) proto zkouma strategie a
taktiky socialniho hnuti, které za feSeni prozivanych problémii povazovalo vznik
nezavislych studentskych samosprav. Konkrétné se zamétuje na tzv. prazské radikaly a
radikélky a jejich ¢innost v letech 1964 — 1967. Jestlize se prvni faze pokousi nabidnout
makrosociologicky pohled na studentstvo, druha faze naopak zkouma pomérné malou

skupinu lidi.

Tteti faze se zaméii na okamzik, kdy doslo ke studentské mobilizaci, béhem niz
se podafilo mezi studenstvem prosadit intelektualni konstrukci studentské politické
nezavislosti, resp. se masa studentstva za tento navrh postavila. Doslo k tomu béhem
tzv. Strahovskych udélosti trvajicich zhruba od fijna 1967 do ledna 1968. Spontanni
studentska demonstrace byla sice potlacena, nevedla vSak k rozbiti a ukonceni
studentskych aktivit, nybrz naopak stimulovala dal§i nespokojenost a protesty, a to
nejen v souvislosti s naslednym vysetfovanim pficin a prubéhu zasahu proti studentm.
Jednim z hlavnich argumenti této prace je, ze k silné mobilizaci, ktera nasledovala po
této demonstraci, nedoslo pouze kviili policejnimu nasili a represi — ty totiz studenti a
studentky znali i z jinych udalosti, které k vétsi studentské mobilizaci nevedly. Hlavni
diavod lze spatfovat v tom, ze se v jedné udalosti spojily a materializovaly hlavni typy
prozivanych problémi studentstva — a teprve tato zkuSenost, v niz se spojily rtizné
kritické motivy, vedla k tak mohutné mobilizaci. Vyzkum této faze tak nakonec ovlivnil
fazi prvni: problémy, které strahovskd demonstrace v tak kratkém case obnaZila,
pomohly precizovat Skalu témat a postojii, na néz se zamétil vyzkum faze prvni. Vztah
mezi obéma fazemi (tedy prvni a tfeti) je samoziejmeé obousmérny — jelikoZ se
nespokojenost rodila z kazdodennich a materializovanych zkuSenosti aktérti (faze
prvni), nikoliv jen z intelektudlnich konstrukci radikalt (faze druhd), pokousi se prace
postihnout tuto ndvaznost kritickych motivii v poststalinském obdobi se zpusoby
radikalizace studentstva v letech 1967 a 1968. Takto fdzovana analyza nespokojenosti a
jejiho postupného vyvoje od zacatku Sedesatych let do roku 1968 umoznila specifikovat
motivy a otazky, které byly pro kultivaci hnuti klicové, a neztratit se tak v mnohosti
postoji a kazdodennich zkuSenosti studentstva. Zarovenn se v piipadé sledovanych

kritickych motivii jednalo o natolik fundamentdlni otazky Zivota studentstva, Ze
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umoznily porozumét studentské kazdodennosti v poststalinismu v jejich klicovych

obrysech, nejen okrajovych otazkach.

Posledni ¢tvrta faze zkoumad, jak zmobilizované studentstvo aplikovalo vizi
studentské nezavislosti v praxi, tedy jak v obdobi Prazského jara i cely rok po vojenské
intervenci zemi VarSavské smlouvy budovali nové studentské nezavislé samospravy.
Jestlize obdobi Prazského jara mimo jiné charakterizovalo hleddni a vytvafeni
demokratického socialismu, tato kapitola (Vznik a zanik novych studentskych struktur,
s. 133 - 157) zkoumad, co tato zastfeSujici idea znamenala pro studujici. Obdobi
vytvateni novych studentskych samosprav nebylo plné pouze ,budovatelského*
nadSeni, nybrz bylo poznamenano celou fadou konfliktdi, zejména mezi zastanci tzv.
politické a odborové koncepce studentského hnuti. Rok po vojenské invazi byly rozbity
1 nové studentské struktury. Tato kapitola se kromé& jiného snazi rozsifit nase
porozumeéni rozkladu studentského hnuti, pfi némz represe hrala roli klicovou, nikoliv

vSak jedinou.

Jelikoz se predkladana prace soustiedi na vysvétleni historické zmény, zkouma
predevsim ty aspekty studentského zivota ¢i dynamiky hnuti, které mély na zménu vliv
- rozpory v piislibech blahobytu, ambivalentni dopady védeckotechnické revoluce na
studentskou kazdodennost, problémy s informovanosti ¢i konflikty ohledné spravné
politické participace, které v nékterych piipadech koncily represi. Tento pfistup tak
usnadiiuje rozhodovani, které perspektivy zvolit a které nikoliv. Tato prace také
nesrovnava ceskoslovenské hnuti s fenoménem studentskych boufi roku 1968. Prestoze
jsem si védom jeho globdlniho vyznamu, v této praci mi Slo predevSim o lokalné
zakotveny vyzkum socidlni dynamiky jedné konkrétni sociadlni skupiny —
Ceskoslovenského studenstva. Analyza vlivu zahrani¢nich studentskych hnuti by sice
mohla byt plodna, zcela by ale zménila zamér této prace, ktery tkvi pfedevSim v analyze

vlivu kazdodenni zkuSenost aktért a aktérek na dynamiku socidlnich hnuti.

Predkladana dizerta¢ni prace méa dvé hlavni intence: Za prvé, snazi se obecné
pfispét k porozuméni jemné dynamiky socidlnich hnuti, a to ve vztahu ke zkuSenostem
konkrétnich aktérii i celé spolecenské skupiny. Vedle toho ji jde o hlubsi porozuméni
tomu, jak se urCitétmu hnuti podafi prosadit sviij program. Za druhé se prace chce
prispeévkem k vyzkumu poststalinismu jako doby se svymi specifiky, odliSujicimi ho od

jinych historickych obdobi. Snazi se proto navazat na neddvné diskuze o povaze
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Jan Mervart a Jifi RUzicka na strané druhé (viz podkapitola O povaze poststalinismu, s.

20 - 23).]

Vyzkum je vymezen lety 1956 — 1969. Zacina odhalenim kultu osobnosti, které
mimo jiné vedlo kcelé tadé kritickych vystoupeni ceskoslovenskych studenti a
studentek, a konci rozpadem studentského hnuti, ke kterému doslo kratce po prvnim
vyro¢i okupace v roce 1969. Pivodnim zamérem bylo vyzkum ukoncit lednem 1968,
kdy si studentska masa vzala za své cile ptivodn¢ malého socialniho hnuti. Po kratkém
vyzkumu nésledného obdobi vSak bylo jasné, ze klicové rozpory, které vedly ke vzniku
studentského hnuti, hraly dilezitou roli i na jeho konci. Dynamika studentského hnuti je
tedy vykladové dovedena az do jeho konce v zatfi 1969. Posledni kapitola (s. 133 —
157), kter4 presahuje obdobi prazského jara i prvni rok po vojenské intervenci, zaroven
neni koncipovana jako vycerpavajici analyza studentského hnuti a veskerych jeho
aktivit. Sleduje zejména to, co mélo vliv na vnitini dynamiku hnuti a jeho postupny ¢i
nahly rozpad. VS§ima si sice relativné znamych studentskych okupacnich stavek
z listopadu 1968 nebo udalosti tykajicich se upaleni Jana Palacha, soustfedi se vSak
primdrné na vnitini spor mezi riznymi pfedstavami o tom, ¢im by se studentské

organizace mély zabyvat — a nachézi v nich dulezity odraz diskusi a aktivit pfedeslych.

PrestoZe se prace v n¢kterych svych ¢astech snaZzi sledovat i vyvoj na Slovensku,
zustala slovenskd perspektiva z praktickych badatelskych divodt bohuzel spis
dopliikem vyzkumu. Pfevaha ¢eskych pramenti a z ni vyplyvajici ¢eskd perspektiva
zkoumani byla déna jednak jejich dostupnosti, jednak tim, ze sledované socidlni hnuti
mélo své kofeny v Praze. Také udélosti, které vedly k rozbuSce a silné studentské
mobilizaci (Strahovské udalosti) se odehraly v Praze. Pfestoze se rozpory, zviditelnéné
Strahovskymi udalostmi, tykaly i slovenskych studentti a studentek, v opacném sledu,
tedy v tc€inku slovenskych udélosti na prosttedi ceské, to bohuZzel neplati. Pro slovenské
prostfedi byly dulezité i jiné problémy, které Strahov neeskaloval. Pro poctivy vyklad
vyvoje na Slovensku by bylo potieba sledovat naptiklad rGzné formy nacionalismu,
otazku federalizace a paternalisticky pfistup Ceskych aktéri a aktérek ke Slovensku.

Piestoze patiilo k cilim prekladané prace analyzovat vyvoj v Cechach i na Slovensku,

"MERVART, Jan, RUZICKA, Jifi, ,, Rehabilitovat Marxe!“ Ceskoslovenskd stranickd inteligence a
mysleni post-stalinské modernity, Praha 2020, KOLAR, Pavel, Soudruzi a jejich svét. Socidlné
myslenkova tvarnost komunismu, Praha 2019.
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pandemie Covidu 19 a nésledné dalsi praktické prekazky neumoznily provést hlubsi
pramenny vyzkum na Slovensku, bez néhoZ nelze formulovat zavéry o slovenskych

studujicich.

Ve vyzkumu studentstva a vysokych skol v obdobi poststalinismu a Prazského
jara je na co navazovat. Do dneska piedstavuje nejpodrobnéjsi praci o studentském
hnuti kniha Jaroslava Pazouta Mocnym navzdory. Studentské hnuti v sedesatych letech
20. stoleti, ve které autor sleduje zapadoevropské i Ceskoslovenské studentské hnuti,
jeho rozdily i1 vziajemné vlivy. Pazoutova kniha (i celd fada studii) je pfedevSim
dikladnym popisem, a to jak vyvoje hnuti, tak jeho myslenkovych vlivli a pravem je
vyzkum, ktery piedlozil Jaroslav Pazout, predevSim pokusem o jemnéjsi analyzu
dynamiky socidlniho hnuti, a to zejména v prvni fazi, kterou se snazim dusledné

vztahnout ke specifickym rysiim poststalinismu.

O studentech v obdobi poststalinismu psal Zden€k Nebiensky ve své knize
Marx, Engels, Beatles: Myslenkovy svet polskych a ceskoslovenskych vysokoskoldkii
1956 — 1968, v niz komparuje kazdodenni zivot Ceskych, slovenskych a polskych
studentl a studentek.” Nebiensky chtél ve své knize zkoumat proménu poststalinské
ideologie na zdklad€ vyzkumu studentskych diskuzi o kazdodennim Zzivoté. Jeho prace
vychazi z toho, Ze pokud chceme zkoumat studentstvo jako celek, je potfeba zkoumat ta
témata, ktera interagovala s oficidlnimi dobovymi pfisliby. Konkrétné tak nefesi
naptiklad dlouhé vlasy ¢i odiikani vojenské sluzby, které si obfané nemohli nijak
pravné & spoleCensky narokovat,'’ nybrz diskuze o studentskych manzelstvich,
rozmistovaci fizeni a studentské kluby. PfestoZe tak kniha vychazi z metodologicky
podnétnych pftistupti, chybi ji bohuzel silngjsi zavéry, které by celou tadu dil¢ich

poznatki zobecnily.

Marta Edith HoleCkové napsala knihu na diive opomijené téma — zahrani¢ni
studenty a studentky v Ceskoslovensku. Detailné zpracovava unikatni Seskoslovensky
projekt — Univerzitu 17. listopadu, vysokou skolu zaméfenou na zahrani¢ni studenty a

studentky ¢i na Ceskoslovenské studujici, ktefi se zde pfipravovali na povolani expertl a

8 PAZOUT, Jaroslav, Mocnym navzdory.

’ NEBRENSKY, Zdenek, Marx, Engels, Beatles. Myslenkovy svét polskych a ceskoslovenskych
vysokoskolakiit 1956 — 1968, Praha 2017.

"% Tamtéz, s. 45.
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expertek na konkrétni zahrani¢ni oblasti a otdzky. Marta Edith Holeckova nejen
ukdzala, ze tato Skola az do dneska ovlivnila ¢eskou spolecnost (naptfiklad ukotvenim
nového oboru translatologie), ale také upozornila na celou fadu rozport, které univerzita
17. listopadu obnazila. Konkrétné na rozpor mezi internacionalnimi akcenty
Ceskoslovenské spolecnosti, mezi jehoz vysledky patii i zalozeni této instituce, a
uzavienosti Ceskoslovenské spolecnosti, kterd vedla v lepSim piipadé k prehlizeni
potfeb zahrani¢nich studentli a studentek, v horSim pfipadé k otevien¢ xenofobnim

incidenttm. !

Politickému zivotu ceskoslovenskych studujicich se vénoval historik Milan
Otahal ve své knize Studenti a komunisticka moc v ceskych zemich, jejiz vyzkumné
tézist¢ sice lezi primarné v obdobi normalizace, popsal vSak celé obdobi statniho
socialismu. Milan Otahal popsal zajimavé specifikum ceskoslovenského studenstva,
tedy to, ze piesto Ze se nikdy nestalo hlavnim vykonavatelem politické zmény, casto
v modernich déjinach hralo roli akcelerdtora zmén, v piipad¢ socialistické diktatury
napiiklad v letech 1948, 1967 — 1968, 1989."* Inspirativni je také kniha Prilis skoré
predjarie... Slovenski Studenti v roku 1956 Juraje MarusSiaka, ktery analyzuje studentska
kritickd vystoupeni v roce 1956, ktera reagovala pfedevsim na odhaleni kultu osobnosti
Stalina.”® Dil¢i studie o studentském hnuti & o réiznych formach nonkonformniho
jednani studujicich napsali také historici Petr Blazek, Ladislav Kudrna ¢i Michal Svatos

aJohn P. C. Matthews,14

Autorsky tym pod vedenim Jifiho Knapika a Martina France ve své knize Mezi
pionyrskym Sdtkem a mopedem. Deti, mladez a socialismus v Ceskych zemich 1948 —
1970 dikladn€ zpracovali téma déti a mladeze v prvnich 22 letech socialistické

diktatury. Na zaklad€ dil¢ich studii z riznych oblasti, které se dotykaly détského a

" HOLECKOVA, Marta Edith, Pfibéh zapomenuté univerzity. Univerzita 17. listopadu (1961 —
1974) a jeji misto v Ceskoslovenskem vzdelavacim systému a spolecnosti, Praha 2019.

2 OTAHAL, Milan, Studenti a komunistickd moc v ceskych zemich 1969 — 1989, Praha 2003.

" MARUSIAK, Juraj, Prili§ skoré predjarie... Slovenski Studenti v roku 1956, Bratislava 2020.

' BLAZEK, Petr, Vyhosténi krale majalesu. Allen Ginsberg a statni bezpe¢nost, Pamét’ a déjiny. Revue
pro studium totalitnich rezimii 5, 2/2011, str. 28—43, BLAZEK, Petr, Akce ,,Mécha“. Historicka
rekonstrukce petiinskych udalosti 1. kvétna 1962, in: PETRAS, Jiii, SVOBODA, Libor, Ceskoslovensko
1954-1962, Praha 2015, str. 193-202., KUDRNA, Ladislav, Nepfizpusobivi. Studenti, manicky a dalsi
pohledem ceskoslovenskych mocenskych organti, Pamét’ a déjiny Revue pro studium totalitnich reZimu S,
& 2/2011, s.3 — 16, SVATOS, Michal, Studentsky majales roku 1965 aneb Ginsberg kralem majalesu,
in: SVOBODNY, Petr, ZILYNSKA, Blanka, Ceskd véda a Prazské jaro (1963—1970). Shornik z
konference, Praha 2001, MATTHEWS, John P. C., Majdles 1956. Nevydarena revolta Ceskoslovenskych
studentii, Brno 2000.
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mladeznického svéta, byli schopni zachytit obecné trendy dobového pohledu na déti a
mladez, pticemz nékteré zaveéry jsou pouzitelné i pii pohledu na studujici — zejména
rostouci diraz na uspokojovani riznych zajmu a potieb rozdilnych spolecenskych
skupin v 60. letech. > Podnétné zejména s ohledem na fungovani vysokych skol jsou
tituly z oblasti d¢jiny pedagogiky a Skolstvi. Zejména jde o autory Pavla Urbéska, Jifiho

Pulce a Frantiska Morkese.'®

Tato dizertace neni mou prvni praci na téma studenstva v 60. letech
v Ceskoslovensku. Uz ve své diplomové praci jsem se vénoval genealogii Strahovskych
udalosti, jejichz vyznam pro studentské hnuti jsem sledoval optikou politiky ulice, tedy
jak se na zaklad€ riznych kolektivnich manifestaci utvately normy o mozném jednani
ve vefejném pouli¢nim prostoru. Protoze neni mozné zkoumat dynamiku studentského
socialniho hnuti a vynechat pti tom strahovské udélosti, zabyvaji se nckteré kratké casti
této prace stejnymi udalostmi jako ma diplomova prace. Jednd se zejména o popis
Strahovské demonstrace (s. 120 — 122). Casteény tematicky piekryv dizertatni a
diplomové prace je také v mensi ¢asti mé metodologické kapitoly (str. 24 — 28). Z mé
diplomové prace vznikla studie Politika ulice. Studentské manifestace v Sedesatych
letech v Praze a rozpad vysokoskolskych struktur CSM. 7 Ani ztéto studie, ani
z diplomové prace jsem zadné ¢asti nekopiroval, vyjma nékolika studentskych citaci (s.
10 - 11, 124, 126, 127). Kapitola 3 vychazi zmé studie We Want Light!’ Prague
Students and the Failing Scientific-Technological Revolution in the Post-Stalinist Era,"

kterou jsem napsal jiz v prubehu svého doktorského studia.

Tato dizertacni prace se opirda predevSim o pramenny vyzkum. V Narodnim
archivu jsem analyzoval dokumenty Ministerstva Skolstvi a kultury — kolegium
ministra, jejichz obsah se vénuje vysokoskolské politice.'” Podobného razeni jsou i

dokumenty Sekretariatu a Piedsednictva UV KSC a kancelafe prvniho tajemnika UV

"> KNAPIK, Jifi, FRANC, Martin a kol., Mezi pionyrskym Satkem a mopedem. Déti, mlade a socialismus
v Ceskych zemich 1948 — 1970, Praha 2018, s 386 — 387.

' URBASEK, Pavel, PULEC, Jiii, Vysokoskolsky vzdélavaci systém v letech 1945 — 1969, Olomouc
2012, MORKES, Frantisek, Kapitoly o Skolstvi, o ministerstvu a jeho predstavitelich, Praha 2002.

" POLAK, Michael, Politika ulice. Studentské manifestace v §edesétych letech v Praze a rozpad
vysokoskolskych struktur CSM, Soudobé déjiny 16, 2 — 3/2019.

' POLAK, Michael, ‘We Want Light!” Prague Students and the Failing Scientific-Technological
Revolution in the Post-Stalinist Era (1956—1968). Journal of Modern European History 20 1/2022,s. 127
— 145.

'NA, ¢. f. 994/0/4, f. Ministerstvo 8kolstvi a kultury, Praha — kolegium ministra (dale jen MSK — KM).
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KSC Antonina Novotného,” které se vedle promén na vysokych $kolach zabyvaji
politickou vychovou studujicich, analyzuji studentské potize ¢i sleduji politické déni na
vysokych skolach. Zna¢nou prekdzkou vyzkumu byl fakt, ze dosud neexistuje uceleny
fond zabyvajici se Ceskoslovenskym svazem mladeze. Dodnes bohuZel nezpracovany
fond CSM se nachazi v Narodnim archivu, ze kterého mi archivaii a archivaiky
zpiistupnili n&kolik dokumentil z provenience Vysokoskolské rady UV CSM.?! Dilezité
dokumenty, které mi umoznily pochopit, jak riznorodé pohledy na studenstvo se uvnitt
KSC objevovaly, se nachazi v Archivu hlavniho mésta Prahy ve fondu
Vysokoskolského vyboru KSC.** Analyzy riznych studentskych protestii a také
informace o vyvoji studentského hnuti se nachazi v Archivu bezpecnostnich slozek.
Jedna se napiiklad o sloZku vytvofenou pro ucely monitoringu Jiftho Miillera, ktery
provadéla StB.* V archivu Univerzity Karlovy se nachazi nékolik fonda vénujicich se

studentskému Zivotu, mezi nimi napiiklad fond Kolejni rady arealu Strahov.>*

Kli¢ovy pramen ptedstavovaly studentské ¢asopisy, jejichz velké ¢ast se nachazi
na strankach Scriptum.cz, kterda nekomer¢né zpiistupniuje ¢eska exilova a samizdatova
periodika, a také na strankach Knihovny a archivu Libri prohibiti.”> Ob&ma institucim

timto d€kuji za demokratizaci pramend, kterd mi velmi uleh¢ila vyzkum.

Ve vSech dobovych citacich byl aktualizovan jazyk. Jednalo se zejména o zménu

ze ,,s“ na ,,z* ve slovech jako organizace, burzoazni, vizum apod.

2NA, ¢. f. 1261/0/4, f. Sekretariat UV KSC (dale jen SUV KSC), 1954 — 1962, NA, &. f. 1261/0/4, £,
KSC - UV 1945 - 1989, P-p 1962 — 1966, NA, ¢&. f. 1261/0/45, KSC — UV - Kancelat Antonina
Novotného, k. 42, inv. ¢. 93.

2 NA, fond Ceskoslovensky svaz mladeze, NAD 1026.

2 AMP, &. . 1499, f. KSC - VV.

Z ABS, ¢. f. A7, f. plk. Jaroslava Klimy, inv. & 582, k. 21, Informacia o vzniku ,,Opozi¢nej skupiny
Miillera® mezdi vysokoSkolskymi Studentami v Prahe, 1964 — 1968.

* Archiv Univerzity Karlovy, f. Kolejni rada arealu Strahov.

% https:/scriptum.cz/cs/periodika/studentske-casopisy-60-let-xx-stol, https://www.libpro.cz/studentske-
casopisy/ [28. 2. 2024]
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Teorie, metodologie, konceptualizace

O povaze poststalinismu

Poststalinismus je obdobi, kterému se dlouho nedostavalo svébytné charakteristiky a
historici a historicky mu ze ctyficetiletého obdobi socialistické diktatury vénovali
nejmensi pozornost. Druha polovina 50. let a zejména 60. 1éta tak byly vykladany bud’
ve vztahu k pfedchozimu obdobi (stalinismu) jako tani, nebo jako postupna
demokratizace vedouci k prazskému jaru. Historicky vyzkum poststalinismu tak spis

stal ve stinu stalinského teroru, prazského jara ¢i normalizace.

To dnes vsak jiz neplati, zejména v poslednich 15 letech zacaly vychazet
podnétné historické prace o poststalinském obdobi, které se se zamétily na jeho
specifické rysy a pomohly tak piekonat jeho pojeti jako ptechodného obdobi.*®
V posledni dobé roste snaha formulovat vymezeni pro obdobi 1956 — 1967 a pochopit
ho jako svébytné usporadani, které mélo svou vlastni tvar, odliSnou od stalinismu,
prazského jara i normalizace a neptedstavovalo jen pfechodnou dobu (,,rozkladu®
star¢ho anebo ,,zrani* nového). Neddvné publikace vyvolaly také prvni vyrazné spory o
vyklad poststalinismu. V posledni dob¢ tak probé&hla plodna polemika mezi Pavlem
Kolafem na strané jedné a Janem Mervartem a Jifim Razickou na strané druhé. Obé

strany pfitom spojuje intence oznacit poststalinismus za kvalitativné svébytné obdobi.

v

Pavel Kolat zkoumal pfedevSim nizS§i komunistické straniky a stranicky a
poststalinistické obdobi uvozuje Sokem vyvolanym odhalenim zloc¢ini stalinismu. Tento
Sok tak nejen oteviel moZnosti feSeni zcela novych spole¢enskych témat, zaroven vedl
k silnému vztahu aktért a aktérek k minulosti, a to nejen k brutalité stalinismu, ale také
k ,,zlatému véku* predstalinského leninského komunismu, kdy strana nebyla zatizena
excesivnim nasilim.”’ Stalinsk vira v brzké dosaZeni zasadn& jiného spolecenského

fadu, radikdlni vize utopie, se proménila v utopii ,,procesudlni®, kterda m¢cla

% Vybérové: SOMMER, Vitézslav, Angazované déjepisectvi. Stranickd historiografie mezi stalinismem a
reformnim komunismem, Praha 2011, MERVART, Jan, Nadéje a iluze: cesti a slovensti spisovatelé

v reformnim hnuti Sedesatych let, Brno 2010, KOPECEK, Michal, Hleddni ztraceného smyslu revoluce.
Zrod a pocatky marxistického revizionismu ve stiedni Evropé 1953 — 1960, Praha 2009, SOMMER,
Vitézslav a kol., Ridit socialismus jako firmu. Technokratické viddnuti v Ceskoslovensku, 1956 — 1989,
Praha 2019. Ze star$ich knih uvadim alespoit BLAIVE, Muriel, Promarnéna piilezitost: Ceskoslovensko
a rok 1956, Praha 2001.

" KOLAR, P., Soudruzi a jejich svét, s. 182.
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fragmentarngj$i povahu a vedle vize budoucnosti se opirala i o vizi navratu. Podle
Kolare tak poststalinismus charakterizuje urcitd tdzava a pochybujici rozprava, jisté
tapani mezi minulosti a budoucnosti, mezi ,,jiz ne* a ,,jeste ne*. Nebo piimo slovy Pavla
Kolare: ,,Poststalinsky zpiisob politického jazyka naproti tomu charakterizovaly [...]
pochybujici rozprava, oteviené pojeti d¢jin a reflexivni nostalgie, kterd z minulosti
Gerpala energii pro utvafeni budoucnosti.“*® Zarovei viak Kolaf poststalinismus vnimé
jako posledni epochu autentické politické predstavivosti, kterd se lisila jak od zelezné
dogmatic¢nosti stalinismu, pozdné¢ socialistického ustrnuti, ale i od ideologie konce déjin

devadesatych let.«*

Mervart s RUziCkou zkoumaji mySleni stranické inteligence. Mysleni
poststalinskych komunistickych intelektualt vnimaji ptredevS§im jako snahu o
dialektické ptfekonani stalinismu, které mélo budovani komunismu posunout novym
smérem.’’ Autofi se vymezili proti Kolafové pojeti nerozhodnosti, podle nich se
v poststalinismu do poptedi dostavaji rizné formy kreativity a tvirciho ¢inu, kdy
»prevazuje projektivni vizionafstvi sazejici na dals$i, byt nikoliv neproblematické

v sy c 1 r . 1
pokracovani socialistického projektu.

JOA)

Oba pristupy jsou velmi produktivni - Kolafiv na poli socialnich a kulturnich
déjin, nabizejicich prihled do poststalinismu jako spoleCenského jevu, ktery
promé&noval oc¢ekavani ve vSech vrstvach ¢eskoslovenského obyvatelstva, Mervartiv a
Razickiv predevS§im na poli intelektualniho vyvoje, ktery nepochybné 1 v
poststalinském obdobi ¢erpal mnoho energie a obsahli z imaginace stalinské. Prestoze
mysSlenkovou originalitu a produktivitu poststalinismu povazuji za klicovy aspekt doby,
sama o sob¢ jako hlavni charakteristika postalinismu miize fungovat jen pifi velmi
omezeném mnozstvi zkoumanych aktérd, tedy zde konkrétné stranickych intelektuali,
ktefi dosahovali ve spoleCnosti velké miry autonomie. Piestoze tak napiiklad mnou
zkoumani studenti a studentky méli také originalni a tvir¢i mySlenky, kterymi chtéli
posouvat socialismus novym smérem, stejné tak zapasili s byrokratickymi a
administrativnimi pfekazkami, které v nékterych piipadech koncily represivnim
zasahem. Pro jejich kazdodenni zkuSenost s poststalinskym socialismem tak byla stejné

dilezita tvirci atmosféra Sedesatych let, jako i strukturdlni problémy, které omezovaly

® KOLAR, P., Soudruzi a jejich svét, s. 212.

2 Tamtéz, s. 212.

3" MERVART, J., RUZICKA, J., ,, Rehabilitovat Marxe! “, s. 9.
3 Tamtéz , s. 14.
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jejich moznosti kreativné jednat. Stejné jako pro Pavla Kolafe a celou fadu dalSich
autorti a autorek tak jsou i pro mé v poststalinismu dilezité rGzné podoby napéti a

rozporu, které poststalinismus plodil.

Klicovy rozpor mél koteny v odhaleni kultu osobnosti, které siln€ ottaslo
legitimitou komunistického vladnuti. Komunistické strany staly v roce 1956 pied
nelehkym tkolem: udrzet mocenskou hegemonii, coz na jednu stranu vyzadovalo zbavit
se zatéze minulosti a hledat nové cesty ke komunismu, tedy i nové zpiisoby legitimizace
svého panstvi, na druhou stranu se musely branit pied t€émi spoleCenskymi trendy, které
mohly ohrozit jejich politicky monopol. Jednim ze zptsobt, jak se strana méla vyvinit
ze stalinského teroru, mél byt navrat k tzv. leninskym zdsadam stranického zivota, coz
nemé&lo znamenat nic jiného nez kolektivni vedeni strany.’” Strana méla byt v novém
narativu za stalinismu zneuzita mocichtivymi jednotlivci a kolektivni vedeni tak mélo
zabranit, aby se minulost opakovala. Strana tak méla byt nadale garantkou politického,

spoleenského a hospodaiského vyvoje.™

Strana se uvnitf opravdu promeénila v ndzorové kolbisté, jak piSi Mervart a
Ruzicka,”* zaroven kvilli potfebé udrzet svou mocenskou hegemonii vystupovala jako
jednolity aktér, coz vedlo k vyraznému napéti. Jednotlivi komunisté a komunistky mohli
spatfovat rtizné vize prekonavani stalinismu ¢i udrzovani hegemonie, které mohly byt
v urcitych situacich az protichtidné. V poststalinismu tak bylo bézné, ze strana mohla
urCité spolecenské aktéry pobizet ke konkrétni aktivité, za kterou mohla v druhém
okamziku od jinych komunisti hrozit represe. Pro potifebu udrzet jednotu strany vsak
musela tato represe byt zpétn¢ ospravedInénd, tedy strana jako celek se za ni musela

postavit.

Tento zékladni rozpor poststalinismu tak vytvarel specifické napéti, kdy nékteré
konkrétni politiky strany ¢i spolecenské procesy lze zpétné hodnotit pfevazné jako
emancipacni (odsouzeni kultu osobnosti a marxistického dogmatismu, kulturni rozkveét
charakterizovany nejen domaci tvorbou, ale také piekladem ¢i dovozem zahrani¢nich
dél, nebyvaly technicky rozvoj, atd.), jiné jako nové ¢i starym zplsobem represivni

(nedislednd rehabilitace obéti stalinismu, boj s revizionismem, omezovani vyjezdi do

2 BILY, Matgj, Debata o XX. sjezdu KSSS, in: BILY, Matgj, LOZI, Marian, SLOUF, Jakub, Nervovd
vidkna diktatury. Regiondlni elity a komunikace uvniti KSC v letech 1945—1956, Praha 2019, s. 235.

3 KOLAR, Soudruzi a jejich svét, s. 66 — 68.

* MERVART, J., RUZICKA, J., ,, Rehabilitovat Marxe! ", s. 19.
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zahranici, policejni sledovani lidi ozna¢enych za hrozbu) — a pfitom za nimi stala jedna
masova organizace. Ve studentském Zivoté se navic tento rozpor zostfoval specifickym
postavenim inteligence v komunistickém myslenkovém svété, coz rozebird podkapitola
Odhaleni kultu osobnosti a jeho dopady na ceskoslovenskou spolec¢nost (s. 39 — 43).
Domnivam se, Ze i timto rozporem mezi emancipa¢ni a represivni komunistickou
politikou mizeme vysvétlovat fakt, ze napf. studenti a studentky na jednu stranu
zdaraziiovali svou komunistickou ¢i socialistickou identitu a zéaroven kritizovali

soucasné podoby socialismu ¢i politiky strany.

Potieba udrzovat legitimitu komunistické strany vedla také k tomu, ze stranické
elity nejenze piehnané zdaraziovaly pozitivni dopady vyvoje komunistického
Ceskoslovenska, navic také budovaly piehnana o&ekavani o riiznych oblastech Zivota. >
Tim samy zvySovaly riziko, Ze nebudou v realité napliiovdna, coZ se také bézné stavalo.

Tento druhy rozmér tak také stal za zminovanym poststalinskym napétim.

Na jednu stranu tak ptfedkladand prace souzni s Mervartovymi a Razi¢kovymi
zaveéry, ze poststalinismus byl plny plodnych a optimistickych vizi, jimz mnoho lidi, a
to nejen intelektuald, upfimné véfilo a na jejich naplnéni aktivné pracovalo. Na druhou
stranu vSak tato prace klade dlraz na represivni €i jinak rozporné tendence doby a jejich
ucinky ve spolecnosti, bez nichZ nejsme schopni vysvétlit specifickou spolecenskou
dynamiku poststalinismu. Konkrétnimi rozpory, které se projevovaly ve studentském
zivote, z nichz ¢ast bude mit platnost 1 pro jiné socialni skupiny, se zabyvaji kapitoly 2

-35.

Dynamika socialniho hnuti

Tato dizertacni prace vychazi predev§im ztéch socidlni védct a védkyn, pro které
kli¢ovou kategorii predstavuje zkuSenost a jejichz teorie je aplikovatelna na vyzkum
socidlnich hnuti. Stejn¢ jako u fady jinych minulych 1 soudobych piistupt, 1 zde jde o
pfekonani rozporu mezi dirazem na kulturu, symboly a jazyk na strané€ jedné, a na

materialitu, ekonomické a realné mocenské struktury na strané¢ druhé. Piedklddana

¥ BILY, Matgj, Debata o XX. sjezdu KSSS, in: BILY, Matgj, LOZI, Marian, SLOUF, Jakub, Nervovd
vidkna diktatury. Regionalni elity a komunikace uvniti KSC v letech 1945—1956, Praha 2019, s. 273.
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analyza navazuje na historicku Katrinu Navickas,*® ktera svym pfistupem doklada, ze
kulturni reprezentace nemohou byt pln¢ situovany bez pochopeni spolecenskych,
politickych a ekonomickych sil a struktur, jez je vytvorily, a ani individualni ¢i
kolektivni praxe aktérti a aktérek nemohou byt hodnoceny izolované, bez zakotveni
v materidlnich silach, které umoziiuji nebo omezuji jejich moznosti jednat.’” Timto
svym pristupem navazuje na thompsonovskou tradici vyzkumu, ktery byl schopen
skloubit tradi¢ni materialistické socialni d&jiny s nov&j§imi kulturnimi p¥istupy.®® Stejn&
tak je potieba zkoumat socialni hnuti, tedy sledovat nejen to, co jeho aktéfi a aktérky
tikaji, ani pouze to, jak jednaji, ale také jejich konkrétni zkuSenost a to, co ji utvari — at’

uz materidlni struktury, mocensky diskurz ¢i kulturni symboly.

K hlavnim ciliim socialnich hnuti patfi mobilizovat co nejvétsi mnozstvi aktért a
aktérek k prosazeni spoleenské zmény, pfi¢emz socialni hnuti nemusime vnimat pouze
jako spolecenské struktury bojujici o0 moc, nybrz také jako socidlni skupiny, snaZzici se
prosadit své kulturni pfedstavy do spolecenské praxe 3% a tim tak proménit $voji Zitou
realitu & ,pravidla hry spoledenského Zivota.* Socialni hnuti tak &asto reaguje na
artikulované pocity nespokojenosti, které se snazi vyieSit. Pro vyzkum dynamiky
socialnich hnuti je tak v prvni fazi potieba zkoumat, o jakou nespokojenost se jedna a

kde, kdy a jak tato nespokojenost vznika.

Anglicky kulturni historik E. P. Thompson ve své ikonické praci The Making of
the English Working Class nevnimal tfidu ¢i utvéafeni tfidniho védomi pouze jako
staticky akt, vysledek ekonomickych sil, nybrz piedevsim jako proces zité zkusenosti.*'
Thompson zkoumal délnické stiznosti, aby upozornil, Ze délnictvo svou kritiku necililo
pouze na ekonomické vykofistovani, nybrz také na celou fadu oblasti z jejich Zivota,

v v v s ’ o o /. r s 42
kdy castou pficinou bylo zneplatnéni dosavadnich zplsobl vzajemného uznavani.

3 NAVICKAS, Katrina, A return to materialism. Putting social history back into place, in: HANDLEY,
Sasha, MCWILLIAM, Rohan, NOAKES, Lucy (eds.), New Directions in Social and Cultural History,
Bloomsbury 2018, s. 87 — 108.

" NAVICKAS, K., A return to materialism, s. 96.

** THOMPSON, Edward P, The making of the english working class.

* SLOUF, Jakub, Spiiznéni ménou: genealogie plzeriské revolty 1. cervna 1953, Praha 2016, s. 27,
ZNEBEJANEK, Frantisek, Socidlni hnuti, Praha 1997, s. 42, TOURAINE, Alain, The Voice and the Eye:
An Analysis of Social Movements, Cambridge 1981.

% ZNEBEJANEK, Frantisek, Socidlni hnuti, Praha 1997, s. 42, SCOTT, Alan, Movements of Modernity:
Some Questions of Theory, Method and Interpretation, in: CLARK, Jon, DIANI, Marco, Alain Tourain ,
1996.

* THOMPSON, E. P, The making of the english working class.

42 PULLMANN, Michal, Historicky rozmér uznani, in: HRUBEC, Marek, a kol., Etika socidlnich
konfliktu. Axel Honneth a kriticka teorie uznani, Praha 2012, s. 30-31.
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Klicovou kategorii pro Thompsona tak byla zkuSenost, pfi které¢ bylo dulezité, co
délnici oznacili za utlak ¢i zneuznani. Ttidy, tfidni védomi i délnickou nespokojenost
tak utvarely jak ekonomické struktury, tak vypravéni délniki o jejich zkusenosti.** Pro
potieby této dizertani prace je dulezité to, Zze nespokojenost ¢i kritika konkrétnich
aktért a socialnich skupin vychazela z konkrétni zkuSenosti, odehravajici se na
konkrétnim misté, a Ze pocit nespokojenosti vznikal ve chvili, kde dochazi k rozporim

mezi o¢ekavanim a zitou skutecnosti.

Samotna nespokojenost vSak k mobilizaci ani socidlni zméné nestaci, proto je
v historickém zkoumani potieba sledovat, jak dochazelo k artikulaci strukturalni zmény,
kterd méla za cil nespokojenost fesit. Barington Moore ve svém vyzkumu dé€lnictva
v letech 1848-1920 upozomil,** Ze podminka rozvoje d&lnického aktivismu spo&ivala
v tom, ze byli schopni nespokojenost oznacit jako dilezitou skutecnost, ktera je oviem
odstranitelna.” Moore také upozornil, Ze délnicky radikalismus nebyl jedinou nutnou
reakci na prozivanou nespravedlnost ¢i nespokojenost. Radikalismus pojimal jako
intelektualni konstrukei intelektuald, kterou si délnictvo mohlo, ale nemuselo osvojit.46
Nespokojenost nemusela vést k mobilizaci, nybrz mohla vyustit napf. v rezignaci ¢i
hledani jiné intelektualni konstrukce. Z téchto divodi ptedklddanad dizertace sleduje
intelektudlni konstrukce tzv. prazskych radikalt a radikéalek, ktefi pro piekonédni a
napravu pocitovanych probléma navrhovali vznik novych studentskych struktur

nezavislych na jinych mocenskych centrech.

Konecné na dynamiku socidlnich hnuti mizeme pohlizet prismatem némeckého
filozofa Axela Honnetha a jeho teorii uznani. K mobilizaci €1 politické aktivite
konkrétni socialni skupiny dochézi ¢asto ve chvili, kdy dojde k zneplatnéni zptsob,
jakymi mezi dvéma ¢i vice stranami dochazi ke vzdjemnému uznani. Situace, kdy jsou
aktéti a aktérky schopni oznacit zneuznani jako moralni problém a kdy kolektivné
dochazi k procesu moralniho zobecnéni zkusenosti zneuznani, miize vzniknout

subversivni jednani, &i jinymi slovy boj o rozsifeni uznani.*’ V piipadé

“ NAVICKAS, K., A return to materialism, s. 94.

* MOORE, Barrington, Injustice.

# PULLMANN, Michal, Socialni hnuti jako problém soudobé historické védy v kontextu socidlnich vé&d.
Piispévek k interdisciplinarnimu piistupu, in: KARNIK, Zdengk, KOPECEK, Michal (eds.), BolSevismus,
komunismus, radikdlni socialismu v Ceskoslovensku, dil 1., Praha 2003, s. 271 — 284,

* PULLMANN, M., Historicky rozmeér uznani, str. 33.

*" HONNETH, Axel, Kampf um Anerkennung, Frankfurt/M 1998, PULLMANN, Michal, Socidlni hnuti
jako problém soudobé historické védy v kontextu socialnich véd. Prispévek k interdisciplinarnimu
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¢eskoslovenskych studujicich doslo po nasilném potlaceni studentské demonstrace

v tijnu 1967 k silné studentské mobilizaci, kdy studujici neodsuzovali policejni akt
pouze za samotné uziti ndsili, nybrz ho oznacili za celkové zneuznani inteligence jako
celku a ve velkém se tak postavili za vznik novych studentskych struktur, které¢ mély

vést k lepSim moznostem prosazovat své zajmy.

Kli¢ové ve vyzkumu dynamiky hnuti je sledovat, za jakych okolnosti a v jakém
kontextu dochazelo k prosazeni ¢i prosazovani intelektudlni konstrukce, pfipadné pro¢
se neprosadily konstrukce jiné. Tato otazka je izce spjata s vyznamem emoci a ucelove-
racionalniho jednani ve vyzkumu socialnich hnuti. Jednim z prvnich, kdoz se emocemi
a ucelové-raciondlnim jednanim v socidlnich hnutich zabyval, byl nepochybné Gustave
Le Bon, jehoz klasickd, byt dnes jiz pfekonand, teorie se stala inspiraci pro celou fadu
zkoumani ve 20. stoleti. Svoji kli¢ovou knihu Psychologie davu koncipoval Le Bon
v dobé vzepéti délnického hnuti, které utvaielo nové specifické kolektivni praxe. Dav
(protest, manifestace...) vidél jako negativni a nebezpecnou entitu, ve které vznika novy
kolektivni duch, kdy ale nedochazi k zprimérovani intelektu vSech zucastnénych, nybrz
k nejnizsi hodnoté vSech zucastnénych. Dav se tak podle Le Bona stadva nemyslicim,
zalozenym na emocich, bez schopnosti raciondln¢ a pozitivné se rozhodovat. Stava se
tak bud’ objektem ovladnuti vidcli, nebo davem schopnym pouze destruktivniho

jednani.*®

Ptestoze dnes jiz takto pejorativni pohled na kolektivni jednani neurcuje badani
o socialnich hnutich, poznamenalo Le Bonovo negativistické a emotivni vnimani
kolektivniho jednani dlouho interpretacni trend zejména v anglosaské tradici vyzkumu
socialnich hnuti. Podle sociologli Jeffa Goodwina a Jamesa M. Jaspera badatelé aZ do
50. let 20. stoleti patologizovali emoce, aby tim patologizovali protest obecng.* Tyto
nazory v 60. létech ustoupily do pozadi, a to zejména v souvislosti s rozmachem
neinstituciondlni politiky a nastupem novych socialnich hnuti, jehoz aktéfi a aktérky se

Casto rodili ze stejnych socidlnich skupin jako badatelé a badatelky, coZ mimo jiné

pristupu, in: KARNIK, Zdengk, KOPECEK, Michal (eds.), Bolsevismus, komunismus, radikalni
socialismu v Ceskoslovensku, dil 1., Praha 2003, s. 277 — 279, PULLMANN, Michal, Zneuznani,
konflikt, revoluce. Misto hodnotovych orientaci a praktickych jednani historickych aktérti v dynamice
socialnich hnuti, in: CECHUROVA, Jana, STAIF, Jiii (eds.), K novoveékym socidlnim déjindm ceskych
zemi. Dil 6. Socialni déjiny dnes, Praha 2004, s. 59 — 61.

* LE BON, Gustave: Psychologie davii. Praha 1946. Prvni vydani: LE BON, Gustave, Psychologie des
foules, Patiz 1895.

* GOODWIN, Jeff, JASPER, James M., Emotions and Social Movements, in STETS, Jan E., TURNER,
Jonathan H. (eds.), Handbook of the Sociology of Emotions, New York 2007, s. 613.
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proménilo i1 vztah ke zkoumanému tématu, kdy nové vyzkumy ptedevsim socidlni hnuti
prestaly stigmatizovat. Rodily se tak nové teorie socialnich hnuti, které
v anglosaském sv&t¢ vychazely piedevsim z teorie raciondlni volby.® Jednou z
nejvyznamnéjSich byla teorie mobilizace zdrojii, kterd vnimala ucastniky a ucastnice
socialnich hnuti jako racionalné kalkulujici aktéry a aktérky a uspéchy ¢i neuspéchy
socialnich hnuti hodnotila z hlediska schopnosti mobilizovat rizné zdroje — od lidskych
pfes materialni po informa&nich atd.”' PiestoZe tak tato teorie prekonala negativistické
hodnoceni protesti a socidlnich hnuti, zarovenn definovala racionalitu v protikladu

k emocim, coz vedlo k ptehlizeni jednoho z mocnych zdroji kolektivniho jednélni.52

Emoce se do vyzkumu socialnich hnuti vrétily v 90. letech a to v rtiznych
kontextech dynamiky socialnich hnuti. N&kteti badatelé ¢i badatelky vénovali pozornost
vztahu emoci a vnitini dynamice hnuti, tedy jak mtizou mit afektivni vazby pozitivni
vliv na vnitfni soudruznost hnuti,” pfipadnd jak mizou naopak vést k odchodu
z hnuti.>* Jini si v&imaji, jak rizné emoce, které jsou soudasti rituali &i kolektivnich
akci, pomahaji udrzovat aktéry a aktérky v hnuti,” jini zase toho, jak muze silna
emocionalni zatéz vést k vyhoteni. Naptiklad ekonom Albert Hirschman analyzoval, jak
zejména v momentech, kdy pfisliby hnuti pfevysuji dosazené cile, dochazi k tomu, zZe se
aktéfi a aktérky stahuji do soukromé sféry.”® Tento rozmér emoci tato prace sleduje
ptedevsim v posledni kapitole v kontextu vnitinich spord studentského hnuti, ale také
v kontextu spoleCenského vyvoje, kdy ani tak vyznamné udalosti, jako byly celostatni
okupacni stavky ¢i dokonce upaleni Jana Palacha nevedly k dosazeni kladenych cili a

znamenaly vyrazné oslabeni hnuti.

NejcastéjSim tématem vyzkumu emoci je ovSem jejich role pii mobilizaci.

V Ceském prostiedi pracuje s emocemi ve vztahu k socidlnim hnutim historik Jakub

NOVAK, Arnost, Tmavozeleny svét. Radikdlné ekologické aktivity v CR po roce 1989, Praha 2016, s.
109.

> MCCARTHY, John D., ZALD, M., Resource Mobilization and Social Movements: A Partial Theory,
American Journal of Sociology 82, 1977, NOVAK, A., Tmavozeleny svét,109.

52 GOODWIN, J., JASPER, J. M., Emotions and Social Movements, s. 616.

> ROBNETT, Belinda, How Long, How Long? African-American Women in the Struggle for Civil
Rights, New York 1997.

>4 GOODWIN, Jeff, The Libidinal Constitution of a High-Risk Social Movement: Affectual Ties and
Solidarity in the Huk Rebellion, American Sociological Review 62, s. 53 — 69.

> EYERMAN, Ron, JAMISON, Andrew, Music and Social Movements: Mobilizing Traditions in the
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Slouf ve své praci o genealogii plzefiskych délnickych protestil v roce 1953.%" Ceskému
publiku také ptedstavil teoretiky Jeffa Goodwina a Jamese M. Jaspera, ktefi pracuji
s konceptem moralniho Soku. Protest se dle nich rodi v situaci, kdy jsou naruseny
kolektivné sdilené hodnoty a identity potencidlnich tcastniki ¢i ucastnic. Ty vyvolavaji
,»hruby materidl“ nespokojenosti, ktery miize, ale nemusi byt nasméfovan produktivnim
smérem.”® Tento rozmér mobilizace na zakladé vyvolani silnych moréalnich emoci byl
klic¢ovy pro studentskou aktivizaci na strahovskych kolejich po vypadku proudu v fijnu
1967, které vedly k silnému emoc¢nimu poboufeni a k za¢atku demonstrace. Ta ovSem
nebyla od pocatku nasilna ¢i destruktivni, jak by mohlo vyplyvat z teorie Gustava Le
Bona. Naopak az do policejniho zésahu se drzela naucenych norem ,,spravného* jednani
ve vetfejném prostoru a nasilnou zacala byt az po pocatku policejniho zdsahu. Samotna
demonstrace sice nakonec vedla k destrukei, konkrétné ke konci starych
vysokoskolskych struktur CSM, vedla ovem také k vytvafeni kvalitativné novych

demokratickych studentskych organizaci.

V kapitolach 2—5 tak zkoumam, jak studenti a studentky pojmenovavali to, co
povazovali za problém, nespokojenost ¢i dokonce zneuznéani. V kapitole 6 popisuji, jak
se zrodila intelektudlni konstrukce, kterd studentské mase nabizela program, jez mél
pocitované problémy vytesit. V kapitole 7 zkoumam, jak nésilné potlaceni studentské
demonstrace propojilo vétSinu studentskych problémii do jedné kratké udalosti, coz
vyvolalo hrubou nespokojenost a obrovsky emocni potencial, ktery se proponentim
studentského hnuti podatilo pretavit v politickou aktivitu, k osvojovani intelektualni
konstrukce nezavislych studentskych samosprav a k jejim aktivnimu napliiovani.
V kapitole 8 zkoumam pocatek 1 konec nové konstituovaného hnuti, které ve
zménénych politickych pftileZitostech nejprve ziskalo velky prostor pro rozvijeni novych
politickych struktur. Dal$i zmeéna politickych pfileZitosti naopak zaala postupné tento
prostor uzavirat. Tato doba mimo jiné vytvarela obrovské mnozstvi silnych emoci, kdy
nckteré kratkodobé mohly mobilizovat k vétsi politické aktivité, zaroven €asto ve svém
delSim duasledku vedly k pasivité (zejména listopadova okupacni stavka 1968 a upaleni
Jana Palacha v lednu 1969). V neposledni fad¢ i samotné studentské hnuti ptinaSelo

zakladanim celorepublikovych struktur nové spory, problémy ¢i rozpory, které také

" SLOUF, Jakub, SpFiznéni ménou: genealogie plzeriské revolty 1. ¢ervna 1953, Praha 2016.
¥ Tamtéz, s. 30, JASPER, James M.: The Art of Moral Protest : Culture, Biography and Creativity in
Social Movements. Chicago 1997.
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Casto vyvoldvaly emoce, jenz nékteré ucastniky zpasiviiovaly. To se stalo jednim

z duvodu slabnuti hnuti.
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1. Kontextualni kapitola

Studentstvo, vysoké §koly a CSM po vilce

Kdyz se v roce 1945 znovu oteviely vysoké skoly, ¢elily velkému néporu nastoupivsich
studenti a studentek, ktefi dohanéli dlouhou studijni pauzu, zapfi¢inénou uzavienim
vysokych Skol nacisty v roce 1939. V tomto akademickém roce tak nastoupilo hned Sest
rocnikt. Jestlize v akademickém roce 1935/1936 studovalo na cCeskoslovenskych
vysokych $kolach takika 30 tisic studentii a studentek, > v letech 1946/1947 jiz tém&f 63
tisic (z toho cca 2100 v mimotadnych formach studia). V letech 1954/1955 studovalo na
ceskoslovenskych vysokych Skoldch zhruba 70 tisic studujicich (z toho 20 tisic
v mimotadnych formach, tedy pifedevsim pfi zaméstnani), na konci 50. let uz zhruba 79
tisic (cca 21 tisic v mimotadné form¢). V prubéhu 60. let rostla ¢isla studujicich jesté
rychleji — nejvice v letech 1965/1966, kdy vysoké Skoly navstévovalo témeét 145 tisic
lidi (avSak az témét 50 tisic z nich pii zaméstnani). V letech 1967/1968 studovalo pies
137 tisic lidi (z toho 38 tisic pifi zaméstnani). Ceskoslovensko tak hned po valce
prozivalo to, co zapadni univerzity az v 60. letech — masivni riist po¢tu studujicich,
neboli masifikaci ¢ demokratizaci vysokého $kolstvi.® Tento trend predstavoval jeden
ze socialistickych pfisliba, tedy zpfistupnit nejvyssi vzdélani délnické tridé, také ale
vyvolaval fadu problémi — od nedostatku prostor pro vyuku aZ po zajiSténi ubytovani
studujicim atd. Tomuto aspektu se veénuji kapitoly Rozpory v pfiislibech blahobytu:
materidlni a socidlni problémy studentstva (s. 48 - 57) a Rozpory védeckotechnické

revoluce: problémy s technikou a modernim vybavenim (s. 58 — 73).

Demokratizace vysokého Skolstvi se po valce jeste pfed tnorem 1948 stala i
oficidlnim politickym programem. Jejim cilem bylo umoznit studovat kazdému ¢loveku
bez ohledu na jeho socidlni ¢i regiondlni pivod. Jednim z disledki tak bylo mimo jiné i
pomérné piekotné zakladani novych Skol, které méelo decentralizovat sit” Skol, které

sidlily predeviim v Praze, Brn& a Bratislavd.®’ V Geskych zemich bylo

*» STATNI URAD STATISTICKY, Statistickd rocenka Republiky Ceskoslovenské 1938, Praha 1938, s.
248.

60 JARES, Jakub, SPURNY, Matgj, VOLNA, Katka a kol., Ndmésti Krasnoarméjcu 2: Ucitelé a studenti
na Filozofické fakulte UK v obdobi normalizace, Praha 2012, s. 36.

' RAKOSNIK, Jakub, Sovétizace socidlniho statu. Lidové demokraticky reZim a socidlni prdava obcanii
v Ceskoslovensku, Praha 2010, s. 381.
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v akademickém roce 1946/1947 17 vysokych Skol a 54 fakult (z toho na Slovensku 4
Skoly a 14 fakult), v roce 1949/50 uz 25 skol a 54 fakult (na Slovensku 7 $kol a 20
fakult). V poloviné 50. let se na n€kolik let ustanovil pocet vysokych skol na 40 a fakult
na 106 (z toho na Slovensku 12 skol a 33 fakult), aby pak v roce 1959/1960 vzrostl na
50 Skol a 107 fakult (z toho na Slovensku 12 §kol a 33 fakult). V druhé poloviné 60. let
dochazelo ke slu¢ovani kol a v akademickém roce 1967/1968 bylo skol pouze 35 a 98
fakult (z toho na Slovensku 12 kol a 33 fakult).®* V 50. letech naptiklad vzniklo 6
novych technickych Skol (v Pardubicich, v Plzni, v Liberci, 2 Skoly v Praze

\% Ostravé).63

Ve sledovaném obdobi se tak nachazely vysoké skoly v téchto méstech: V Praze,
Brné, Ostravé, Olomouci, Plzni, Liberci, Pardubicich, Hradci Kralové, Usti n. L.,
Bratislave, Banské Bystrici, Nitfe, KoSicich, PreSové, Trnaveé, Zvoleni. V letech 1959—
1966 fungovaly také tzv. Pedagogické instituty, které sidlily mimo vySe zminénych
meéstech také v Brandyse n. L., C. Budéjovicich, Karlovych Varech, Jihlaveé, Marting.
Specialni status mély také bohoslovecké fakulty (dnes teologické), které se mimo Prahy,

. v , , . ve oy . 64
Bratislavy a Pre§ova nachazely také v Litomé&Ficich a v Modre.®

Celospolecensky povalecny posun k levicovym ¢i kolektivistickym vizim se
samoziejmé& dotkl i studentstva,® které do velké miry participovalo na raném budovani
socialismu po roce 1948. V tnoru 1948 to ale také byli studenti a studentky, ktefti
v Praze demonstrovali proti komunistickému pu¢i.°® Tento moment tak muiZeme
symbolicky povazovat za praktickou ukazku divodu stranického rozporu v piistupu ke
studentstvu, ktery se bude projevovat v nésledujicim obdobi (ovSem kofeny mé uZz ve
starSich konfliktech mezi komunisty délniky a komunisty intelektualy ve stran¢). Tento
dvojznacny postoj vytvoftil figuru, kterou nazyvam Schrodingeruv student. Student byl
na jednu stranu povaZzovdn za pokrokovou soucdst socialistického hnuti jakoZto

pfislusnik socialistické inteligence, ktery se podili na budovani komunismu. Zaroven

62.8SU, Statistickd rocenka CSSR 1960, s. 420, SSU, Statistickd rocenka CSSR 1968, s. 490.

8 URBASEK, P., PULEC, J., Vysokoskolsky vzdélavaci systém, s. 204.

4 SSU, Statistickd rocenka CSSR 1960, s. 421 — 424, SSU, Statistickd rocenka CSSR 1968, s. 491 — 494,
Statni statisticky trad, s. 490.

6 RAKOSNIK, Jakub, 1945: Rekonstrukce statu a spolecnosti na pilifich nacionalismu a socialismu, in:
RAKOSNIK, Jakub, SPURNY, M., STAIF, Jiti (eds.), Milniky modernich ceskych déjin. Krize konsenzu
a legitimity v letech 1848 — 1989, Praha 2018, s. 167 — 210, KALINOVA, Lenka, Spolecenské promény

v case socialistického experimentu. K socialnim déjinam v letech 1945 — 1969, Praha 2007, s. 99 — 105.

% NAVRATIL, Antonin Privod vysokoskoléki na Hrad 25. unora 1948, in: PRAZSKY AKADEMICKY
KLUB 48, Vysokoskolaci za svobodu. Almanach, 1998, s. 26 — 27.
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byl ale vniman jako potencidlni nositel reakénich hodnot, spojenec byvalé
velkoburzoazie.’” Tyto ambivalentni stranické postoje byly zpisobeny i riiznou
stranickou socidlni skladbou a rGiznou mirou afinity ke studentstvu a inteligenci. Za
idedlni typ stranika, u kterého ptfevladala pieziravost vici studentim, mizeme oznacit
komunistu délnického ptivodu Antonina Novotného. Na druhé stran¢ by stal naptiklad
stranicky intelektudl Eduard Goldstiicker. Prestoze tak rizni stranici mohli ke
studenstvu pfistupovat razné, kvili specifické poststalinské potiebé zachovat zdani
jednoty komunistické strany se tato ambivalence projevovala v jednom okamziku a
vyvolavala u studentli mnohé politické emoce: od hnévu po frustraci, kterd vedla
k politické pasivité. Hlavni ambivalenci Schrédingerova studenta bylo to, ze kdyz
vykonaval politicky akt, nebylo doptedu jisté, jestli jeho ¢innost bude bréna jako ukazka
spravné socialistické politické prace, €i jako reakcni diverze. Vice se touto ambivalenci

budou zabyvat nasledujici kapitoly.

Kratké obdobi po roce 1948 je nicméné oznaCovano pojmem studentokracie, coz
odrazelo revolu¢ni pokusy o radikalni proménu spolecenskych vztahd, které se
neprojevovaly pouze u studentli, ale i napiiklad u mladeze obecné. Pravé z tohoto
obdobi pochazi experimenty typu Mlddes vede Brno,”® které mély na kratkou dobu
radikalné prevratit spoleCenské vekové hierarchie. Studentokracie se tak v prvnich
letech socialistické diktatury projevila predevsim béhem vysokoskolskych cistek —
nejprve hned v tnoru 1948 a pak na prelomu let 1948/1949. Byli to prave studenti, ktefi
stali v Gele provérek, a ktefi se podileli na tzv. stalinizaci vysokych $kol.*” V tnoru
1948 se tak postavili do ¢ela nové vytvofenych Akénich vybord, ve kterych provadéli
studentské provérky s cilem zbavit vysoké skoly nejaktivngjsich odpircti KSC. Dotkly
se predevSim piedstavitelti lidoveckych ¢i narodné-socidlnich studentskych spolkii ¢i
ucastnikd protikomunistického pochodu — fadovych studentii a studentek se piili§

netykaly.”

Cistky zroku 1949 mély o poznani vétsi dopad. Jednalo se o tzv. studijni

provérku, kterd podle historika Jaroslava Cuhry méla c¢tyii cile. Za prvé se jednalo o

%7 Podobné o rozporném postoji ke studentstvu, které je na jednu stranu vniméano jako budouci elita, na
druhou stranu jako potencialni nepfitel, pise i historik Juraj Marusiak, MARUSIAK, Juraj, Prili§ skoré
predjarie, s. 95.

% KNAPIK, J., FRANC, M. a kol., Mezi pionyrskym Sdtkem a mopedem, s. 654.

% CONELLY, John, Zotrocend univerzita. Sovétizace vysokého Skolstvi ve vychodnim Némecku,

v Ceskych zemich a v Polsku v letech 1945 — 1956, Praha 2008.

" CERNA, M., CUHRA, J. a kol., Provérky, s. 24.
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politickou a tfidni provérku, jejimz cilem mélo byt uvolnéni mista na vysokych skolach
pro studenty a studentky zrolnickych a dé€lnickych rodin a naplnit tak pfisliby
demokratizace (viz dale). Za druhé meély provérky ziskat pro aktivni podporu
komunistické politiky tzv. indiferentni studenty a studentky. Tietim cilem bylo
mobilizovat tzv. pokrokové studenty a studentky k vétsi politické aktivité. A konecné,
za Ctvrté, mély provérky za cil zlepsit studijni primér studenstva, tedy vyloucit ze studia
studujici se §patnym prospéchem.’’ Vedle toho vieho se tyto provérky staly zakladem
pro kadrové posudky, které meély vliv na studentskou kazdodenni realitu po

nasledujicich 40 let.

Provérky vedly k vylouceni vice jak 9 tisic lidi, z nichz ¢ast musela nastoupit do
zamé&stnani, ¢ast do vojenské sluzby, ast dokonce skongila ve vézeni.”” Na Slovensku
probéhla jesté dalsi vina Cistek v souvislosti s procesy proti burZoaznimu nacionalismu
v roce 1950, které vedly k vylouceni dalSich 570 osob (kvili provérkdm z ptedchoziho
roku bylo vylougeno cca 1000 studenti a studentek).” Miru radikalizace ovlivnil do
velké miry fakt, ze Cistky studenti a studentky vykonavali Casto horlivéji, nez bylo
od Komunistické strany o&ekavano.”® I to byl jeden z divodii toho, Ze porevoluéni
snaha o radikdlni proménu v€kovych hierarchii vzala pomalu za své a od podobnych
experimentll se zacalo upoustét — jak u mladeze obecné, tak u studentstva.”” Na
studenstvo se postupné zacalo hledét vice jako na pasivni objekt vychovy, moznosti
participace na chodu univerzit se zmenSovaly a jejich politickd Ucast byla sméfovana
spise do pomoci s hospodafskou obnovou Ceskoslovenska (viz. kapitola Rozpory
védeckotechnické revoluce: problémy s technikou a modernim vybavenim, s. 66 - 68 a

Rozpory vlady lidu: problémy s politickou participace, s. 88).

Proces demokratizace vysokoskolského studia vSak i v prubéhu 50. a 60. let
pokracoval. Jak uz bylo zminéno, jeho cilem bylo rozsifeni moznosti studia na v§echny
socialni vrstvy spole€nosti. Zamérem naopak nebylo a ani nemohlo byt znemoZnéni
studia lidem jiného nez délnického ¢i rolnického piivodu — po vélce kviili holocaustu
Zidt a nucenému vysidleni obyvatel némecké narodnosti Gasto chybéla (zejména)

technicky vzdé€lana inteligence a vysoké Skoly se tak nemohly spoléhat pouze na

" CERNA, M., CUHRA, . a kol., Provérky, s. 25 — 2.

2 Tamtéz, s. 18.

" MARUSIAK, Juraj, Prilis skoré predjarie, s. 69.

™ CERNA, M., CUHRA, J. a kol., Provérky, s. 48.

" KNAPIK, J., FRANC, M. a kol., Mezi pionyrskym Sdtkem a mopedem, s. 654.
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studentstvo z protézovanych socialnich vrstev.”® Komunistické strana tak sledovala cil,
aby skladba na vysokych skolach zhruba odrazela skladbu spolecnosti, resp. aby se ji
alespon piiblizovala. Pro zvySeni poctu studujicich z délnického a rolnického prostredi
tak byly dokonce zakladdny internatni kurzy s celodenni vyukou pro nejlepsi
zaméstnance riiznych podnikd, které trvaly 1 — 2 roky a mély je pfipravit na studium na
vysokych $kolach.”” Prestoze tyto kurzy mély urdité pozitivni vysledky, byl o né i o
samotné studium na vysokych Skoldch mezi d€lnictvem a rolnictvem mensi zajem, nez
se oc¢ekavalo. Byly tak casto provadény naborové kampané, které mely ovSem také jen

dilef uspech.”

Takto pojatd demokratizace vysokého Skolstvi tak vedla i k tomu, Ze se béhem
ptijimaciho fizeni vedle kritérii jako byl prospéch na stfedni skole, studijni predpoklady,
znalosti v oboru ¢&i aktivita ve spoletenskych institucich (CSM, Revoluéni odborové
hnuti...) kladl diraz i na tfidni plivod. Vyznam, jaky toto kritérium pii vybéru uchazece
hralo, se proménoval. Po celd padesatd 1éta to bylo pomérné vyznamné kritérium,
v Sedesatych letech zacal jeho vyznam pomalu klesat a to ze dvou divoda — za prvé to
souviselo s vét§im dliirazem na spolecenskou jednotu, ktery hlasala stava vydana v roce
1960 (viz dale), za druhé se stale vétsi potiebou vysokoskolského vzdélani v souvislosti
se zavadénim vydobytkd védeckotechnické revoluce.”” Ve druhé poloving 60. let tak
kritérium socialniho ptivodu hralo minimalni roli, v roce 1967 de facto zaniklo a Ak¢ni

program z dubna 1968 ho odmitl explicitng.*

Jaké tedy byly vysledky takto pojaté¢ demokratizace? V roce 1955 bylo 29,1 %
studujicich délnického plvodu, vroce 1960 jiz 39,3 % a vroce 1964 37,9 %.
Rolnického piivodu bylo v roce 1954 13,4 % studujicich, v roce 1964 ale pouze 8,3 %.*'
Pocty studentil z délnickych rodin tak rostly, zatimco z rolnickych stagnovaly ¢i klesaly.
Obecné se vsak jednalo o velky nardst poc¢tu studujicich délnického plvodu, ktery

vynikne ve srovnani se zapadoevropskymi univerzitami, kde byla tato ¢&isla az

" URBASEK, P., PULEC, J., Vysokoskolsky vzdelavaci systém, s. 16.

" MORKES, F., Kapitoly o $kolstvi, s. 57.

™ Tamtéz, s. 58.

P'NA, ¢. f. 994/0/4, f. MSK — KM, &islo kolegia (dale jen &. k.) 31, k. 42, Navrh novych zésad pro
pfijimani zak a studentti na VS A SS, 31. 8. 1961.

80 URBASEK, P., PULEC, J., Vysokoskolsky vzdélavaci systém, s. 347 — 348.

8l JIRKOVA, Marie, SOBOTKA, Ladislav, Demokratizace vzdélani v socialistické spolecnosti, Praha
1978, s. 66 a 76.
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nékolikrat mensi.* Pesto ani v Ceskoslovensku socialni skladba studujicich neodraZela
socialni skladbu spolecnosti, kdy dé€lnictvo tvofilo v letech 1950-1967 zhruba 56 — 58
% populace a rolnictvo 10—14 %.** Stranici se snazili také zvysit podet ¢lend a &lenek
KSC na vysokych $kolach. Dlouhodoby cil predstavoval alespoit 8 % studujicich ve

v R Y v ’ 4
strang, primé&rné viak toto &islo dosahlo pouze 5 %.*

85 Jestlize

Vramci demokratizace mél rist 1 pocet studujicich zen.
v akademickém roce  1935/1936 jich ze vsech poslucha&i bylo zhruba 15 %,
v akademickém roce 1947/1948 20 %, na konci 50. let uz to bylo 24,3 %, v polovin¢ 60.
let zhruba 25 % a na v akademickém roce 67/68 jiz 28,4%.%" Prestoze studentek tak

realné ptibyvalo, ani zde se nepodaftilo dosdhnout piesného spolecenského odrazu.

Po celé sledované obdobi také rostl rychleji pocet studujicich na Slovensku
v ramci politiky zrychlené industrializace diive vice agrarniho Slovenska. V letech
1947/1948 studovalo 13,4 % lidi na slovenskych Skolach, v letech 1954/1955 jiz 28,6
%, v letech 1965/1966 jiz 34,1 % a v letech 1967/1968 35 %.%

V Ceskoslovensku studovali také zahrani¢ni studenti a studentky. V 50. letech se
jejich aktualni pocet pohyboval mezi 700 — 2000. V 60. letech mezi cca 1500 — 3 000.*
V druhé poloviné 60. let studenti a studentky z kapitalistickych zemi tvofili asi jen 5 %
celkového poctu zahrani¢nich studentd. Dalsi dvé skupiny tvofili studujici z vychodniho
bloku a z mimoevropskych zemi (pfedev§im Alzirsko, Guinea, Mali, Ghana, Severni
Vietnam, Mongolsko, Severni Korea, Kuba, Irdk, Egypt, Syrie, Alzirsko, Jemen,
Libanon a dalgich).” Jak piSe historitka Marta Edith Holetkova, presnd genderova
struktura neni znama, ale v roce 1968 se odhadovalo, ze mezi zahrani¢nim studentstvem
bylo zhruba 15 % Zen.”' Zatimco v 50. letech studovali zahraniéni studenti a studentky

roztrousené na vétSin€ Ceskoslovenskych Skol, v roce 1961 vznikla v Praze Univerzita

82 Uvadim zde par &isel pro srovnani, rok 1964: Francie — 8, 3 % d&lnického ptvodu, Holandsko — 6 %,
Italie — 15, 3 %, Rakousko 5 %. Vychodoevropskym zemim se po¢tem studenti a studentek délnického
puvodu blizila pouze Velka Britanie, kde v roce 1960 studovalo 25 % délnického pivodu, tamtéz.

% SSU, Statistickd rocenka CSSR 1968, s. 93.

8 AMP, &. f. 1499, f. KSC - VV, inv. & 102, k. 8, Zapis ze zasedani pléna 6. 4. 1967.

% RAKOSNIK, Jakub, Sovétizace socidlniho statu. Lidové demokraticky rezim a socialni prava obcanii
v Ceskoslovensku, Praha 2010, s. 383.

% STATNI URAD STATISTICKY, Statisticka ro¢enka Republiky Ceskoslovenské 1938, Praha 1938, s.
248.

Y7 SSU, Statisticka rocenka CSSR 1960, s. 420, SSU, Statisticka rocenka CSSR 1968, s. 490.

% Tamtéz.

% Tamtéz.

90 HOLECKOVA, M., E., Pfibéh zapomenuté univerzity, s. 111 — 112.

! Tamtéz, s, 113.
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17. listopadu, kde méli vedle zahrani¢nich studentl studovat také domaci odbornici a

. ; owe s 92 v
odbornice pro expertni &innost v zahrani¢i.”? Zrusena byla v roce 1974.

V systému vysokého skolstvi probihaly po roce 1945 a zejména po roce 1948
piekotné zmény, které se tykaly zmén titull, délky studia, délky a podoby vojenské
sluzby, délky praxi, zmén ve vnitini personalni struktufe Skol atd. Jen v letech 1950—
1956 bylo vydano 14 vladnich nafizeni, které ménily strukturu &eskych vysokych $kol.”
Asi nejvyraznéj$i proménou bylo zavedeni pfijimacich pohovord (viz vySe), zruSeni
poplatki za studium,” vznik kateder marxismu-leninismu. Obecné tato 1éta znamenala
velky zasah do akademickych tradic a svobod vysokého Skolstvi (pfedevsim podiizenim
Skolstvi ministerstvim, zmény v udélovani titulli, vliv strany a represivnich slozek na
slozeni pedagogli a pedagozek na konkrétnich $kolach, podfizeni vyzkumnych témat

potfebam strany atd.)”

V dubnu 1949 slou¢enim Svazu Ceské mladeze a Svazu slovenské mladeze
vznikl Ceskoslovensky svaz mladeZe. Jednalo se o jednotnou organizaci mladeze, ve
které se méla organizovat veSkerd délnicka, rolnicka a vysokoskolska mladez ve véku
15-24 let.”® Protoze CSM byla de facto jedina organizace, kde se méli studenti a
studentky politicky organizovat, je vztah studenstva a CSM kli¢ovou otazkou této prace
a veénuje se mu predevsim kapitola Rozpory vlady lidu: Problémy s politickou

participaci (s. 86 - 103) a dalsi.

cvwr

méla vétSinou podobu tzv. ro¢nikovych vybort. Nejvyssi organ na skole predstavovaly
fakultni vybory. Tam méli byt idedln€ zastupci a zastupkyné€ napti€ ro¢niky 1 katedrami.
Piedsednictvo fakultnich vyborit CSM bylo voleno. Pfestoze se systém volby na
ruznych fakultdch mohl mirné lisit, vétSinou pocet kandidati nepfesahl pocet volenych
mist a volba byla vefejna. Fakultni vybory byly nadile podfizeny okresnim a ¢i
méstskym vyborim CSM, které byly podiizeny Ustfednimu vyboru CSM, pfi kterém
také existovala Vysokoskolska rada UV CSM. Nejvyssi organ byl oficialng Sjezd”’, de

2 HOLECKOVA, M., E., PFibéh zapomenuté univerzity, s. 73.

% URBASEK, P., PULEC, J., Vysokoskolsky vzdélavaci systém, s. 203.

" KALINOVA, L., Spolecenské promény, s. 93.

* CONELLY, J., Zotro&ena univerzita, 61 — 124.

% KNAPIK, J., FRANC, M. a kol., Mezi pionyrskym sdtkem a mopedem, s. 380.

UV CSM, Stanovy Ceskoslovenského svazu mladeze. Schvilené II1. sjezdem CSM v prosinci 1958 a
doplnené IV. sjezdem v dubnu 1963, Praha 1963, s. 15 — 37.
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facto vSak hlavni vliv na chod organizace i exekutivni funkce leZely v rukou Ustfedniho
vyboru. V roce 1958 byl svaz oficidlné podiizen pod piimé vedeni Ustiednim vyborem

Komunistické strany Ceskoslovenska.”

Hlavnim cilem CSM byla pfiprava nadanych kadri na vstup do komunistické
strany, udrzovani stranického ideologického vlivu na studujici mladez, ale také hajeni
studentskych zajmi. Posledni zminovany rozmér posilil v Sedesatych letech. V 50.
letech bylo na déti a mladez ¢asto pohlizeno jako na malé ¢i mladé dosp€lé a jejich svét
tak m&l byt odrazem svéta dospélosti.”” Zaroven to znamenalo, Ze zajmy mladeZe napiic
socialnim prostfedim mély byt vesmes totozné a byl kladen velky daraz na zajmy celku.
Politicka u¢ast v CSM tak dlouho znamenala hlavné organizaci a ucast na obnové
povale¢ného hospodarstvi, pomoc s propagandistickymi akcemi apod. V Sedesatych
letech svét déti a mladeze prestava byt kopii svéta dospélych, ale také dochazi k veétSimu
pochopeni a dirazu na specifické zdjmy raznych socidlnich vrstev. Vysokoskolské
struktury CSM tak mély &im dal vic hajit specifické zajmy studujici mladeze (jako byly
studentska stipendia, vyjezdy do zahrani¢i atd.) ¢i organizovaly specifické traveni
volného ¢asu.'™ Tento trend byl navic posilen rostoucim vyznamem expertniho védéni
a inteligence v 60. letech, coz vedlo straniky mimo jiné k pfijeti tzv. politiky diivery ke
studentstvu, v rdmci které méli mit studujici vice pravomoci na vysokych Skoléach, ale
také vice zodpovédnosti (viz kapitoly Rozpory pravdy: problémy s informovanosti, s.

74 — 85 a Rozpory vlady lidu: problémy s politickou participaci, s. 86 - 103).'"!

I z téchto divodh vznikly v roce 1963 ve studentskych méstech Vysokoskolské
obvodni vybory CSM, které propojovaly zastupce a zastupkyné vysokych skol daného
mésta.'%” Prestoze tak v 60. letech doslo k ur¢ité diverzifikaci v ramei CSM, politicky se
aktivizovat mimo jeho rdmec bylo az do konce roku 1967 neptipustné. Vysokoskolské
struktury CSM se po tzv. strahovskych udalostech za¢aly na konci roku rozpadat a
v pribéhu roku 1968 je zafaly nahrazovat nezavislé studentské samospravy, spolky a
mestskd centra, kterd od kvétna roku 1968 do zafi roku 1969 kooperovaly pod

hlavickou nové vzniklé zastitujici studentské organizace — Svazu vysokoskolského

% NEBRENSKY, Z., Marx, Engels, Beatles, 328.

% KNAPIK, J., FRANC, M. a kol., Mezi pionyrskym Sdtkem a mopedem.
19 Tamtéz, s. 384.

" POLAK, Michael, Politika ulice, 230 — 234.

102 PAZOUT, J., Mocnym navzdory, s. 81-82.
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studenstva CSM byl v roce 1970 nahrazen Socialistickym svazem mladeZe (viz kapitola

Vznik a zanik studentskych struktur, s 132 - 156).
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Odhaleni kultu osobnosti a jeho dopad na ¢eskoslovenskou spole¢nost

V bieznu 1956 se cCeskoslovenskd spolecnost ze zapadoevropskych radiovych vin
dozvéd€la o obsahu tajného referatu Nikity Sergejevice Chruscova. Tato tzv. druha
Stalinova smrt v celém vychodoevropském bloku vyvolala obrovsky politicky emoc¢ni
Sok. Milionim lidem se rozpadly hierarchie myslenkové svéta, ve kterém stal vidce
socialismu Stalin na centrdlnim misté a vedlo to u nich k zésadni krizi socidlni a
politické identity.'” Komunistické strany vychodniho bloku tak staly pted velkou krizi
legitimity svého vladnuti. Po ztraté hlavniho vykladace politického kanonu tak i uvnitf
strany zavladlo na kratkou dobu obdobi politické anomie. I Komunisticka strana
Ceskoslovenska stala pfed nelehkym tkolem, musela se vyrovnat s dasledky
odhaleni kultu osobnosti a zaroven si udrzet politickou hegemonii. Uvnitf se tak
otevrela diskuzim na téma, co znamena piekondvani kultu osobnosti? Kam az pii jeho

prekonavani zajit?'™

Vysledkem téchto diskuzi byl tzv. navrat od Stalina k Leninovi, tedy k tzv.
leninskym norméam strany, neboli k vétSimu uplatiiovani kolektivniho vedeni strany, jez
mélo zabranit uzurpovani moci jednotlivei. Zatimco v Sovétském svazu tak mohli
zkratka Skrtnout Stalina a vratit se k prvnimu vidci sovétského statu, v Ceskoslovensku
k tplnému odmitnuti Klementa Gottwalda jakozto prvniho socialistického prezidenta
dojit nemohlo.'” T zde viak zavladl diraz na zneuziti nevinné strany mocichtivymi
jednotlivci. Strana tak ze stalinismu méla vyjit Cistd a stat se 1 naddle garantkou
vladnuti, spolecenského pokroku a privodkyni na cest¢ do svéta komunismu. Pro
komunistickou stranu tak poststalinismus znamenal ptedev§Sim hledani novych
vychodisek, které povedou k dialektickému piekonani stalinismu a vybudovani

. 106
komunismu.

Ztratou garanta zavazné interpretace ideologického kanonu se tak strana zevnitf
promeénila v ndzorové kolbisté, ve kterém dochazelo k diskuzim o spravné podobé

.. 1 v . , v s [ ; v .
socialismu.'”” Témto diskuzim, ze zatatku velmi Zivelnym, bylo brzy potfeba nastavit

"% KOLAR, P., Soudruzi a jejich sveét, s. 27.

" BILY, Matgj, Debata o XX. sjezdu KSSS, s. 233 — 280.

195 Tamtéz, s. 255 — 258, BLAIVE, M., Promarnénd piilezitost, s. 67, PERNES, Jifi, Krize
komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, Brno 2008, s. 133.

"% MERVART, J., RUZICKA, J., ,, Rehabilitovat Marxe!“, s. 9.

197 Tamtéz, s. 19.
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hranice — doslo k tomu nejpozd&ji v &ervnu téhoz roku, kdy Ustiedni vybor
Komunistické strany Sovétského svazu vydal dokument O prekonani kultu osobnosti a
jeho diisledkii, kdy sice 1 nadale odmital dogmatismus, ale zavrhl také tzv.
revizionismus.'” Za hranici moznych diskuzi patfily zejména navrhy na zavedeni
stranického pluralismu, zpochybiiovani politické hegemonie komunistickych stran ¢i

zpochybniovani ustfedni role Sovétského svazu v zemich tzv. vychodniho bloku.

Paradox stalinismu spocival v tom, jak pisi historici Jan Mervart a Jifi Ruzicka,
ze byla utlumovana vnitrostranickd resp. celospolecenska diskuze, ale zpétné byla
vyzadovana,'® poststalinismus tento paradox obratil. Diskuze o kli¢ovych politickych
otazkach byly otevirany, ale zpétn¢ za né hrozila represivni reakce. Tento moment tak
povazuji za zrod klicové charakteristiky poststalinismu — tedy za zrod tzv.
poststalinského napéti, napéti tvofené snahou o hledani novych cest ke komunismu a

potiebou udrzovat politickou hegemonii a mocensky monopol komunistické strany.' "

Na jednu stranu tak strana odmitala dogmatismus a vybizela k hledani novych
cest k budovani komunismu, na druhou stranu opakovang uto¢ila na tzv. revizionisty.'"!
Na jednu stranu strana deklarovala odstraovani kultu osobnosti, na druhou stranu
odmitala plnou rehabilitaci nekomunistickych obéti stalinskych procest. Strana
iniciovala rizné reformni procesy a vybizela Sirokou vefejnost k participaci, na druhou
stranu trestala za vybocCeni znejasného kénonu poststalinského pojeti marxismu-
leninismu. Toto napéti mezi emancipacnimi a represivnhimi snahami tak vytvarelo
urcitou dvojkolejnost — tedy napéti mezi pfisliby a z nich plynoucim ocekavanim a
kazdodenni realitou. Domnivam se, Ze tato dvojkolejnost neznacila jen nejisté
mysSlenkové abstraktni proudy ve strané, nybrz Ze méla své personalni zastupce z masa a
kosti. Tedy jedny, které soucasna historiografie oznacuje za konzervativce, ktefi hajili
predev§im mocensky status quo, a reformisty, ktefi hledali nové cesty vedouci ke
komunismu.''? Kli¢ovy rozmér poststalinismu, snaha uhéjit hegemonii komunistické

strany, vedl k tomu, Ze jedna strana (tzv. reformisti) mohla spolecnost (¢i konkrétni

"% KOLAR, P., Soudruzi a jejich sveét, s. 53.

"' MERVART, J., RUZICKA, J., ,, Rehabilitovat Marxe!“,s. 91.

"% Toto poststalinské napéti jsem poprvé rozpracoval v textu KRIZKOVSKY, Matyas, POLAK, Michael,
SLACALEK, Ondiej, The Anti-Authoritarianism of the Movement of Revolutionary Youth? Three
Contextualisations, Contradictions. A Journal for Critical Thought 5, 2/2021, s. 41.

"' KOPECEK, Michal, Obraz vnitiniho nepftitele — revizionismus na strankach Otdzek miru a socialismu
v letech 1958 — 1969, in: KARNIK, Zden&k, KOPECEK, Michal, BolSevismus, komunismus a radikdlni
socialismus v Ceskoslovensku, Svazek I.,s. 225 —252.

2 SCHULZE WESSEL, Martin, Prazské jaro. Pritlom do nového svéta, Praha 2018, s. 13.
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spoleCenskou skupinu) vybizet ke konkrétni aktivité, druha strana (tzv. konzervativci), ji
za ni mohli trestat. Prvni strana (tzv. reformisti) pak musela pro zachovani stranické
jednoty represi hajit. Dochézelo tak ve sledovaném obdobi k néfemu, co v kontextu
NDR némecky historik Martin Sabrow nazyva diktatura konsenzu.'"” V nagem kontextu
to znamend zachovani zdani jednoty komunistické strany za kazdou cenu i v momentu,

ve kterém uvnitf konsenzus nepanoval.

Jsem si védom toho, Ze pojem dvojkolejnost mize pusobit ptili§ zjednoduseng,
domnivam se vSak, ze pro konceptualizaci kazdodenni zkuSenosti riznych konkrétnich
aktéra a aktérek muze fungovat Iépe nez naptiklad vicekolejnost. Protoze na konkrétni
problém ¢i konflikt mohlo byt mezi straniky vice pohledid, v konkrétnim okamziku
platilo, ze to byl rozpor mezi ,,ud€lejte néco™ a ,tady je trest, piipadné ,slibujeme

néco* a ,,néco neni*.

Tato dvojkolejnost se da i ilustrovat na konkrétnich konfliktech — mohlo se
jednat naptiklad o konflikt mezi stranickymi intelektualy, o kterych pisi Jifi RUzicka a
Jan Mervart, tedy mezi technooptimisty a humanisty na strané¢ jedné a ideologickou
komisi UV KSC, kterd se snazila vytvofit monopolni postaveni na vyklad poststalinské

14 v piipadu studentd se tato dvojkolejnost objevovala

doktriny, na stran¢ druhé.
neustale, zejména pak po roce 1963, kdy vznikla nové stranické sekce — Vysokoskolské
vybory KSC v Praze, Brné a Bratislavé (dale VV KSC, jedna se jeité o jinou instituci
nez Vysokoskolské obvodni vybory CSM, o kterych pojednava piedchozi kapitola).
Dochézelo tak ¢astym animozitam, kdy stranici, intelektudlové z VV KSC viemozné
podporovali studentskou aktivitu a napt. lidé z vedeni UV CSM ¢&i UV KSC za tuto
aktivitu vynucovali tresty (napf. v roce 1965, kde byli organizatofi potrestani ditkami
za aktivitu spojenou s majalesem, ke které je burcovali komunisté z VV KSC).'"” Tento

rozmé&r bude nejvice rozveden a analyzovan v kapitole Rozpory vlady lidu: problémy

s politickou participaci (s. 85 - 103).

Komunistické strané se sice podafilo udrzet si mocensky monopol pies krizi
vroce 1956, Upln€ se zbavit zatéZze minulosti se ji vSak nepodafilo. Kritika

nedostate¢ného odstranéni kultu osobnosti ¢i slabého vyrovnani se s represivni

13 SABROW, Martin, Das Diktat des Konsenses. Geschichtwissenschaft in der DDR 1949 — 1969,
Miinchen 2001.

" MERVART, I., RUZICKA, J., ,, Rehabilitovat Marxe! “, s. 187.

5 POLAK, Michael, Politika ulice, s. 244.
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minulosti se po celé sledované obdobi opakované vyskytovala. Az do roku 1968 se vsak
tato kritika neproménila v politicky program konkrétnich aktér ¢i socialnich skupin,
které¢ by mély Sanci zménit rozlozeni mocenskych sil. V této dizertacni praci ukazuji, ze
veétsi dopad na politickou mobilizaci méla témata spojena s pfisliby socialistické
nomenklatury, a to zvlasté v pfipadé, Ze se je nedafilo napliiovat. Kolektivné vedena
strana (ve spolupraci s dalSimi masovymi organizacemi, které pod ni spadaly, v nasem
ptipadé Ceskoslovensky svaz mladeze) tak i nadale méla byt v postsocialismu hlavni
drzitelkou politické moci. Strana méla nabizet nové sméry na cesté¢ k socialismu, ale
stala se tak i hlavnim potencidlnim vinikem v pfipadé, ze nebudou tyto pfiisliby

napliovany.

Jaké konkrétni promény probihaly v poststalinismu? V prvni fadé skoncila prvni
budovatelska faze, kterd byla charakteristickd dirazem na velkou fyzickou obét
jednotlivee pro socialismus. Misto toho zacaly byt dobudované kontury socialistické
spole€nosti. Z toho vyplyvala fada véci. Za prvé se misto obéti pro socialismus
ocekavaly vydobytky socialistické ekonomiky, tedy tyto pfisliby byly spojeny
s fundamentem socialistické ideologie — blahobytem pro vSechny. Historici a historicky
to nazyvaji prechodem k zaopatfovacimu statu.''® Od konce padesatych let také ubyvalo
dirazu na voluntaristické pojeti kultu fyzické prace. Misto toho rostl diiraz na tzv.
védeckotechnickou revoluci v praxi se projevujici automatizaci, mechanizaci a
chemizaci vyrobniho procesu. Stim byl spojeny diraz na klicové postaveni
intelektudll, védcl a expertl ve spolecnosti, jejich rostouci prestiz, ale také na moderni
kazdodennost nejen na pracovistich, ale i v domacnostech.''” Kult osobnosti mél také
deformovat pfistup k pravdé a k informacim. Strana jako nositelka epistemologického
primatu méla vSak lépe distribuovat informace, at’ uz se jednalo o lepSi chépani
spolecenskych potieb (a s tim napiiklad obnovena sociologie), ale i vétsi otevieni hranic
a zvySeni moznosti cestovani na Zapad. V neposledni fadé nejpozdéji rokem 1960 a
vydanim socialistické Ustavy byl vyhlaSen konec diktatury proletariatu, tedy féaze
budovani socialismu, kterd byla charakterizovana zostfenym ttidnim bojem. M¢la nastat

faze socialni jednoty, z ¢ehoz vyplyval nejen pfislib odumirani represe, ale také apel na

16 JARAUSCH, Konrad, Care and Coercion: The GDR as Welfare Dictatorship, in: JARAUSCH,
Konrad (ed.) Dictatorship as Experience: Towards a Socio-Cultural History of the GDR, New York 1999,
str. 47 — 69.

"7 REID, E. Susan, The Krushchev Kitchen: Domesticating the Scientific-Technological Revolution,
Journal of Contemporary History 40, 2/2005, 289-316.
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vétsi politickou angaZovanost Siroké vefejnosti,''® k ¢emuz byly i zakladany nové

Tyto

jednotlivé promény a jejich vliv na studenstvo budou vice rozebrany v nasledujicich

politické instituce (v nafem piipadé Vysokoskolské obvodni vybory CSM).'"

kapitolach.

Vsechny tyto pfisliby byly v systému planované ekonomiky a mocenského
monopolu jedné politické strany spojeny s vytvarenim infrastruktur, které rucily za
distribuci statkd, informaci & politickych moznosti.'® P¥mym podfizenim svazu
mladeze komunistické strané se tak garantem této distribuce stal Svaz mladeze. Stal se
tak 1 ptipadnym cilem kritiky vyplyvajici z nespokojenosti studentstva v ptipadech, kdy
pocitovali, ze tato distribuce neni spravedliva, resp. ze se nespravedliva distribuce neda

napravit povolenou politickou cestou.

Rok 1956 a studentské protesty

Rok 1956 znamenal velké znejisténi 1 pro studenty a studentky, ktefi se v nastalé situaci
ocitli v hodnotové nejasnosti a anomii. PfedevS§im komunisti¢ti studenti a studentky tak
také prozivali krizi politické identity, ale dohromady s nestraniky hledali mozné pticiny
prozivanych problémt i jejich feSeni. Zejména v prvni poloving roku se konala cela fada
kolektivnich studentskych kritickych vystoupeni — pocinaje srocenim studentl
v pyzamech na bratislavské koleji v Suvorovovej ulici pfezdivanou ,,Suvordk® (tzv.
pyzamova revolucia) a majalesovymi pochody tisicli studujicich v univerzitnich

v v 121
méstech konce.

Sledovana vystoupeni tak mutzeme sledovat jako prvotni
poststalinské kritické obdobi, kdy aktéfi a aktérky testovali mozné hranice kritiky (tedy
co kritizovat mohli a co nebylo pfipustné), ale i to, jakou formou kritizovat (na jaké

platformé, v jakém mist¢, jakym zplisobem).

Ve vSech kritickych vystoupenich panoval specificky vztah mezi

pfedpolitickymi (materidlnimi, kaZdodennimi) a politickymi tématy. K tzv. pyzamové

"8 JICINSKY, Zden&k, Pravni mysleni v Sedesatych letech a za normalizace, Praha 1992, s. 15, 32.

"9 POLAK, Michael, Politika ulice, s. 233.

120 ANAND, Nikhil, GUPTA, Akhil, APPEL, Hannah, The Promise of Infrastructure, Durkam 2018.

"I MARUSIAK, Juraj, Prili§ skoré predjarie, s. 111 — 114, MATTHEWS, J. P. C., Majdles 1956,
BLAZEK, Petr, Majéles 1956. Prazska studentska slavnost ve fotografiich Antonina Rozsypala, Pamét a
déjiny: revue pro studium totalitnich rezimi 10, 1/2006, s. 112.
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revolicii v lednu 1956 (ktera se konala jesté ptfed odhalenim kultu osobnosti) vedla
informace o rozkazu ministra obrany Alexeje Cepicky, ktery mél prosadit prodlouzeni
vojenské sluzby po ukonceni studia ze dvou mésici na rok a silné tak ovlivnit
perspektivu budouciho povolani, a to zejména studujicim v poslednich ro¢nicich, ktefi
uz méli domluvené pracovni zafazeni.'* Moralni 3ok, ktery to vyvolalo, vedl od kritiky
rozkazu k Sirokym diskuzim na dal$i témata spojena s celou plejadou studentskych
problému. Zde tak problém materidlniho razu vedl k politizaci diskuzi asi 300 studenti
a studentek, které nakonec nevyustily ve v&tsi politické vystoupeni.'” U kritickych
schiizi pfedevsim prazskych studentd a studentek v pribéhu dubna uz byl tento proces
obraceny. Kritika kultu osobnosti vedena shora, ale i vztek na fakt, Ze se nize
postavenym straniklim a stranickdm dostaly informace ze zdpadniho tisku a ne od svych
soudruhti z vedeni, vyvolala i tady fadu kritickych vystoupeni, které ale kromé vysostné

politickych témat vedla k celé fad¢ kritik materialni a studijni kazdodennosti.

Tento typ kritiky se tak objevoval nejcastéji. Kritizovaly se zejména menzy,
nedostatek studentského bydleni a jeho kvalita. V oblasti studijni kazdodennosti
studenti a studentky kritizovali pfedevsim pfili§ velké mnozstvi povinnych prednasek ¢i
draha skripta a jejich nedostatek. Tento okruh probléml mizeme demonstrovat na
skupin€ studentil a studentek prevlecenych za kostlivce, ktefi na bratislavském majalesu

nesli napis ,,Stravujeme sa v §tudentskych jedaltiach RaJ«.'**

Domnivam se, ze praveé fakt, jakym se vefejnost dozveédéla o Chruscovove
kritice stalinismu, vedla k tomu, Ze se kritika Spatné distribuce informaci stala ur¢itym
leitmotivem vétSiny kritickych rezoluci — at’ uZ se jednalo o kritiku toho, jak strana a
vlada spravovaly niz8i straniky o klicovych rozhodnutich, kritiku mladeznickych
Casopist za nezazivny obsah ¢i o absenci informaci o kapitalistickém svété. V prazském
majalesovém privodu tuto kritiku ztvarnila skupina studenti s paskami pies oci a pies

pusu, drzici transparent s napisem ,,Mladé Fronta.*!®

Také se uz vroce 1956 zacal objevovat typ kritiky, jehoz relevance rostla od
konce padesatych let v souvislosti s védeckotechnickou revoluci. Slo o kritiku $patné

technické vybavenosti ¢i neefektivity organizace — at’ uz studia, ale také tfeba vyrobni

2 MARUSIAK, Juraj, Prili§ skoré predjarie, s. 111.
'3 Tamtéz, s. 111 — 114.

12 MARUSIAK, Juraj, Prilis skoré predjarie, s. 121.
123 BLAZEK, P., Majdles 1956, s. 112.
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prace, se kterou se studujici seznamovali na praxich ¢i brigadach. V roce 1956 se
jednalo zejména o kritiku neustalych zmén ve (vysokoskolském) vzdélavacim systému
a neefektivni vyuzivani pracovnich sil mladych lidi na brigadach. Studijni reformu
zroku 1953 tak méla na bratislavském majalesu symbolizovat zmrzacena postava na

) L 12
invalidnim voziku.'?¢

Dalsim souborem kritiky se staly slabé moznosti politické participace
studentstva, zejména se tedy jednalo o kritiku CSM na vysokych $kolach, formalni
podobu ¢innosti, ¢asté schlizovani, neatraktivitu témat a v posledku zejména normativni
pojeti studenta jako pasivniho objektu vyuky, ktery vedl k paternalistické pozici
studujicich na vysokych skolach. Dobfe tento soubor kritiky na bratislavském majalesu
ztvarnila postava prevleCend za dévcatko s dudlikem v puse snédpisem ,Ja som

Lol 4 ace 127
vysokoskolacka®.

Poslednim velkym souborem byla kritika politicka, at’ uz ¢eskoslovenského ¢i
mezinarodniho charakteru. Jednalo se o kritiku kultu osobnosti, pfiliSného uznani,
kterému se dostavalo Sovétskému svazu, pasivni role nekomunistickych stran v Narodni
fronté¢ ¢i se vyjimecné objevovaly i pozadavky na dalsi politické strany. Na prazském
majalesu tak napfiklad studenti nesli tfi transparenty s napisy ,kult”, kultik®,

‘¥ 128
Hkulticek.“

Nutno dodat, Ze ve vétSin€ studentskych rezoluci dominovala studentska
problematika, tedy témata spjatd s materidlnimi a studijnimi problémy ¢i kritika
informovanosti.'”  Nejkritiét&jsi politicky byly zejména rezoluce  vzniklé
na Matematicko-fyzikdlnim ustavu Univerzity Karlovy® ¢&i rezoluce CSM na

Pedagogické fakulté Karlovy Univerzity v Praze."'

Velice diilezitym aktem se stala reakce vedeni CSM, které 11. — 13. kvétna 1956
(tedy jesté pred majalesovymi slavnostmi) vypracovalo reakci na studentské rezoluce,
vznikajici v priibéhu dubna a kvétna. Hlavnim aspektem bylo, ze UV CSM uznalo

row R o ¥ v v 132 p: v v X
v celé fad& pripadi chybu a pievzalo za né& zodpovédnost.'*? Ptiznalo, Ze ¢innost CSM

"2 MARUSIAK, Juraj, Prili§ skoré predjarie, s. 121.
27 Tamtéz, s. 121.

" MATTHEWS, J. P. C., Majdles 1956, s. 29.

' MARUSIAK, Juraj, Prili§ skoré predjarie, s. 124.
BOMATTHEWS, J. P. C., Majdles 1956, s. 41 — 45.
B! Tamtéz, s. 46 — 51.

132 PERNES, Jii, Krize komunistického rezimu, s. 140.
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se formalizovala, Ze svaz neotevird mladezi moznosti hajit svd materialni prava, Ze se
jich nezastava tam, kde zastani potfebuji (pfedevsim na brigddach a praxich), ptiznalo
nezazivnost tisku smeéfujici na mladé (predevsim svazova periodika Mlada fronta a
Smenna) 1 to, ze politickou ¢innost misto Sirokého pléna dobrovolnikt délaji predevsim
placeni funkcionafi. Za vSechny tyto problémy a mnohé dalsi tak vedeni svazu

e v ’ ’ !
v rezoluci pfijalo zodpovédnost a vybizelo k napravé.'*

Dulezité¢ ovSem bylo, ze rezoluce také vymezila (¢i spiSe naznacila) hranice

mozné kritiky, a to v této Casti:

,Organy CSM musi stat v Gele diskuzi i Gsili o vyfeSeni spravedlivych pozadavki
studentli, souc¢asné vSak musi odmitat neopravnéné pozadavky i pokusy nékterych
jednotlivell — obchdzet organizaci Svazu mladeZe a uto€it na ideové zéklady nasSeho
vysokého Skolstvi a jeho hlavni posléni, jimz je vychova vysoce kvalifikovanych
odbornikt, pfipravenych dat obétavé své znalosti do sluzeb lidu a budovani

. . 134
socialismu.‘

Formalni hranice politické praxe do budoucna tak byla jasna: studenti a studentky se
mohli politicky angaZovat pouze a jeding na piidé CSM. Ideologicka hranice politické
praxe z tohoto vyroku tak ziejma nebyla, ale vyplynula z jinych pfedevs§im stranickych
rezoluci ¢i ¢asteéné 1 mensi viny represe, kterd zejména v druhé ptilce roku 1956 piisla.
Neptipustné bylo piedevS§im kritizovat socialismus jako celek, mocensky monopol
KSC, princip demokratického centralismu & Sovétsky svaz. Ne zcela zietelnd

ohrani¢ena hranice toho, co je a co neni mozné kritizovat, vedla v budoucnu k mnohym

- ’ . ’ v ’ . ’ 1
nepiehlednym situacim, béhem kterych se tato hranice znovu a znovu rysovala.'>

Tento dokument muzeme také brat za jeden z pivodnich zdroji konkrétnich
prislibi poststalinismu, které sméfovaly ke studentstvu (a mladezi jako celku) a které
tak na nasledujicich 11 let vymezovaly hlavni pole, kde se ve studentské kazdodenni
zkuSenosti odehravaly stfety mezi ocekavanim a (ne)naplnénymi pfisliby. Tyto piisliby

jsem rozdélil do 4 kategorii a kazdé z nich jsou vénovany v textu vlastni kapitoly: 1)

13 Resoluce IV. plenarniho zasedani Ustiedniho vyboru CSM, Mlada fronta, 15. 5. 1956,s.3 — 4.

B4 Tamtéz.

133 To, jak se v socialistickych diktaturach vyjednavali hranice moZného jednani na ptikladu NDR viz
LINDENBERGER, Thomas, Die Dikatur der Grenzen: Zur Einleitung, Herrschaft und Eigen-sinn in der
Diktatur, Koln 1999.
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socialni a materialni rozmeér studentského zivota, 2) moderni a technicka kazdodennost,

3) informovanost, 4) politicka participace.

Rezoluce UV CSM méla jesté jeden dulezity rozmér. Studentstvo v ni
predstavovalo jedinou skupinu mladeze, ktera byla zminéna 1 s negativnimi konotacemi
(viz vyse). I tady se tak Castecné projevil onen schrodingerovsky pohled na studenty a
studentky, ve kterém bylo studenstvo zéaroven soucasti pokrokové mladeze, zaroven

potencidlni riziko nepfatelské ¢i reakéni Cinnosti.

Jestlize represivni reakce na jednani studentli a studentek v pribéhu prvni
poloviny roku 1956 byly relativné nizké, na podzim mirné pfitvrdily, a to zejména kvli
strachu z dalSich protesti vyvolanym udalostmi v Mad’arsku. Nékolik studenti bylo
bud’ za organizaci kritickych schlizi ¢i za preSlapy na majalesovych pritvodech
vylouceno ze studia ¢i z komunistické strany. PredevSim ve vedeni strany pozd¢ji
posililo zejména negativni hodnoceni studentskych vystoupeni, které stvrdilo negativni
pohled nékterych stranikli na studentstvo jako celek. Studenti a studentky v Praze se
provinili pfedev§im obsahem, ti z Bratislavy zas tim, ze néktera kritickd vystoupeni

neprobihala na ptidé CSM."°

Ke zmirnéni napéti vSak nevedla primarn€ represe, ale mimo jiné fakt, ze strana i
svaz akceptovaly velkou Cast studentské kritiky, a také to, Zze strana zacala jednat
k naprave alesponl nékterych problému. Vzniklo naptiklad opatfeni, kterym se mély od
1. zafi zvysit rizné typy vysokoSkolskych stipendii, Ministerstvo Skolstvi vypracovala
navrh na zlepSeni stravovani v menzach, ale také se zvefejiiovaly informace o

planovanych vystavbach studentskych koleji."?’

Nasledujici Ctyfi kapitoly zkoumaji oblasti, kde dochéazelo v letech 1956 - 1967
k nejvétsim rozportim mezi studentskym ocekavanim vyvolanym oficidlnimi pfisliby a
kaZdodenni realitou. Byly to pravé tyto oblasti, které se riznymi zpisoby projevily na
konci fijna 1967 pii velké studentské mobilizaci béhem strahovskych udalosti (at’ uz
vden spontanni demonstrace €1 v nasledujicich dnech) a pravé fakt, ze se tolik

studentskych problémii projevilo najednou v tak kratkou dobu.

S MARUSIAK, Juraj, Prili§ skoré predjarie, s.119.
BTNA, & f. 1261/0/4, f. SUV KSC 1954 — 1962, sv. 107, arch. j. 137/1, Zprava o n&kterych opatienich ke
zlepSeni prace vysokych skol, 18. 9. 1956.
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2. Rozpory v prislibech blahobytu: materidlni a socialni problémy

studentstva
LAY Zije XIII. plat!«'?®

heslo na studentském majalesu, 1966

Jednim z hlavnich pfislibl socialismu byla socialni spravedlnost a blahobyt pro Siroké
masy spolecnosti a je tak nezpochybnitelné, ze otazka zvySovani zivotni Urovné
predstavovala kli¢ovy ukol komunistického vladnuti.'* Jednalo se nejen o zasadni

prislib, ale také o potencialné vybusné téma v ptipad¢ jejiho nenapliiovani.

V pocatcich statné socialistické diktatury mél tento piislib jinou podobu a jiny
kontext nez v pozd¢jsich letech. Kratké obdobi ceskoslovenského stalinismu neptineslo
jen velkou miru nasili a represe, ale také se jednalo o obdobi budovatelského nadSeni, at’
uz souvisejiciho s obnovou valkou znic¢eného nérodniho hospodéfstvi nebo budovanim

. o « 140
socialismu obecné.

Toto obdobi tak bylo charakteristické masovou mobilizaci
doprovazenou étosem jisté individualni obéti a materidlniho odfikani pro blaho celku a
budoucich generaci.'*' Nejpozdgji délnické protesty v roce 1953 proti ménové reformg,
kterd znehodnotila Zivotni uspory obyvatelstva, byly dobrym indikatorem toho, Ze étos
obéti prestaval fungovat.142 Obétovani se tak postupné nahrazovalo ocekavani
uspokojovani materidlnich potfeb Siroké masy obyvatelstva, které bylo samoziejmé

[ Sy, T .. 14
podminéno Géasti na pracovnim & studijnim procesu.'*

Tyto pfiisliby jeste posilily v roce 1956 v ramci udrzovani politické legitimity po
politickych otfesech spojenych s odhalenim kultu osobnosti,'** a vroce 1960 byly
stvrzeny vydanim socialistické Ustavy. Ta symbolicky vyhlasovala zavrSeni prvni etapy

na cesté ke komunismu - vystavbu socialismu:

B8 AMP, ¢. f. 1499, f. KSC — VV, inv. & 96, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 27. 5. 1966.

139 RAKOSNIK, Jakub, Sovétizace socidlniho stdtu. Lidové demokraticky rezim a socidlni prava obcaniy
v Ceskoslovensku, Praha 2010, s. 89 — 90.

140 Selhavani tohoto piislibu jiz v obdobi stalinismu sleduje také historik Jifi Suk, ktery mimo jiné popsal
pounorovy diraz na budovani tézkého primyslu po vzoru Sovétského svazu a podcenéni ristu zivotni
urovné délnictva, SUK, Jiti, Verejné zachodky ze zlata. Konflikt mezi komunistickym utopismem a
ekonomickou racionalitou v predsrpnovém Ceskoslovensku, Praha 2016, s. 75 — 90.

"' SOMMER, V., a kol., Ridit socialismus jako firmu, s. 58.

142 SLOUF, J., Spriznéni ménou.

S PRUCHA, Vaclav a kol., Hospoddiské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918 — 1992. 2. dil. Obdobi
1945 — 1992, Brno 2009, s. 612.

4 BILY, Matgj, Debata o XX. sjezdu KSSS, 272 — 273.
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»Socialismus v nasi vlasti zvitézil! ... DovrSujeme socialistickou vystavbu, pfechdzime
k budovani socialistické spoleCnosti, shromazd'ujeme sily pro prechod ke

. 145
komunismu.‘

»|.--] Za téchto patnact let dovedl [nas pracujici lid] svou praci a svym
cilevédomym usilim ve vSech oblastech lidské ¢innosti dosahnout takovych tspéchii,
jaké byly za kapitalismu nemyslitelné. [...] Nase narodni hospodafstvi se rozviji a sili
jako nikdy ptedtim. Vyroba rok od roku vzriistd a zivotni uroven vsech pracujicich se

. s 146
neustale zvysuje.*

Ustava nedeklarovala pouze celospoledenské tspéchy, nybrz méla byt i jistou zarukou,
ze se obCané mohou spravnou formou (tj. nenarusujici principy statniho socialismu)
domahat svych prav, pfi¢emz v ustavé dominovala prava socialni.'”’ Kritika
materialnich podminek studia tak predstavovala po celé sledované obdobi legitimni
téma kritiky. Zatimco nékterd témata, kterym se vénuji v této dizertacni praci, se zacala
objevovat az pozdéji, kritika bytové situace, menz atd. plnily studentské Casopisy jiz po

celou druhou pali 50. let.'*®

Kritika materidlnich podminek byla 1 nejcastéjSim tématem studentskych
rezoluci z roku 1956 (viz podkapitola Rok 1956 a studentské protesty, s. 43 - 48).
Reakce vedeni CSM jesté posilila mozné otekavani studentii a studentek v oblasti
budouciho napliiovani jejich potieb ve zmitlované rezoluci, ktera legitimizovala socidlni

pozadavky studujicich a pfislibila studentské problémy fesit:

»Druhd pétiletka [...] vytvoii pfedpoklady pro zkraceni pracovni doby, pro dalsi
podstatné zvySeni zivotni urovné lidu. V jejim pribéhu vyrostou tisice novatori a
zlepsSovatelu, tisice mladych prislusnikii nové inteligence. [...] Nebyli jsme dost pozorni
k opravnénym pozadavkim mladych lidi, ktefi nas upozorfiovali na nedostatky
v ubytovani, stravovani i hygieny v domovech mladych délnikii a studentl, zvlasté v
brigadach mladeZe [...] Ustiedni vybor souhlasi s kritikou organizace studia na

vysokych Skolach, jez se tyka netinosného nahromadéni zkousek, povinné dochazky na

145 CESKOSLOVENSKO, Ustavni zakon ze dne 11. &ervence 1969, Ustava Ceskoslovenské socialistické
republiky, Praha 1960, Prohlaseni I., dostupné online:
https://www.psp.cz/docs/texts/constitution_1960.html, [6. 2. 2024, 19:00].

14® Tamtéz, ProhlaSeni I1., dostupné online: https://www.psp.cz/docs/texts/constitution_1960.html, [6. 2.
2024].

147 JICINSKY, Z., Prévni myslent, str. 32.

148 napt. Dr. K., Jak se stravuji chemici?, Elixir. Casopis CV CSM VSCHT v Praze, r. 1, & 2, 5. 5. 1959,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r01-c02-05-05-1959-1p-simek 1362522657.pdf [27.
2.2024].

49


https://www.psp.cz/docs/texts/constitution_1960.html
https://www.psp.cz/docs/texts/constitution_1960.html
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r01-c02-05-05-1959-lp-simek_1362522657.pdf

vSechny prednéasky, vysoké ceny skript a studijni literatury, nizké kvality stravovani

, S ’ roreld
v menzach a vaznych zavad v ubytovani.«'*

Vedeni CSM tak vefejné legitimizovalo toto téma kritiky i piijalo zodpovédnost za

(ne)napliiovani ptislibli spojenych s materidlnimi podminkami studujicich.

Vliv na rostouci oc¢ekavani ohledné¢ zvySovani zivotni urovné mély i redlné
uspéchy socialistické vystavby. V letech 1953-1960 vzrostla primyslova produkce o
vice nez 60 % a spolu s tim rostla 1 Zivotni Groven obyvatel — napf. realné piijmy
obyvatel vzrostly zhruba o 40 % a spolu s tim rostla i mira osobni spotieby.'”® Hned
vroce 1956 doslo ke zvySeni dichodd, bylo vyhldSeno opatieni k rozvoji bytové
vystavby, zlepsil se pfistup k zdvodnim rekreacim atd.””!  Tento rist viak také
vyvolaval nerealnd ocekavani a vedl k naddimenzovani treti pétiletky (1961-1965),
ktera naopak skonéila velkou ekonomickou krizi."”> Nicméné studujici ogekavali, Ze

vydobytky ekonomického ristu budou distribuovany i jim.

Na prazském studentském majalesu, ktery byl znovu povolen v roce 1965, se
objevilo heslo na transparentu, jenz hlasal: ,, Kdo nepracuje, at’ ji v menze!“'>® Kritika
menz se vSak neobjevila az v roce 1965, naopak se jednalo o jednu ze stalic studentské
kritiky. Na nizké urovni menz se shodly snad vSichni zainteresovani aktéti a aktérky —
studujici, vyudujici, vedeni 8kol, zam&stnanci a zaméstnankyné i vedouci menz."** Pod
palbu kritiky se dostavala predev§im chutova a nutriéni uroven jidla, ale také Spatna
hygiena, dlouhé fronty, organizace prostoru ¢i kapacity menz. Pfthodné vSechny typy
kritiky ztvarnil v roce 1959 student Vysoké Skoly chemicko-technologické v povidce

s nazvem Kratké pratelstvi:

,....Sel jsem tedy do menzy na ob&d, to znamena, Ze jsem prosel jednémi dvefmi do
koleje a druhymi zase vySel zpatky na ulici, abych se postavil na konec fronty. Jsou lidé

v menzovnim stravovani zkuSeni a nezkusSeni. Muz, ktery stdl ve fronté piede mnou,

149 Resoluce IV. plenarniho zasedani Usttedniho vyboru CSM, Mladd fronta, 15. 5. 1956, 5.3 — 4.

S0 SPURNY, Matgj, 1968: Mezi diktaturou, technokracii a demokracii, in RAKOSNIK, J., SPURNY, M.,
STAIF, J. (eds.), Milniky modernich ceskych d&jin, s. 211.

IMARUSIAK, Juraj, Prilis skoré predjarie, s. 208.

152 SPURNY, M., 1968: Mezi diktaturou, technokracii a demokracii, s. 212.

I NA, & f. 1261/0/45, KSC — UV - Kancelat Antonina Novotného, k. 42, inv. &. 93, Majales 1965
(fotografie), 1965. — 114.

134 _aj-, Menza vaii, Impuls. Mésicnik Vysoké Skoly zemédélské (Praha), ro&. 1, &.3,20.11. 1964, s. 13 —
14, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/impuls-r1-c3-20-11-1964-oa-tyl 1428865296.pdf, [6. 2.
2024].
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jisté patfil do té druhé skupiny. Bylo to patrné na prvni pohled. Tak ptedevsim se viibec
nepokusil pfebéhnout ostatni, coz ho v ocich ostatnich snizilo na troven naprostého
zelenace. Nemél ani zadnou literaturu, ba dokonce ani skladaci kapesni Sachy, kterymi
by si mohl kratit ¢ekani [...] Kdyz jsem se vratil do jidelny, sed€¢l uz mtj novy pfitel u
stolu a jeho strnuly pohled se ztracel kdesi daleko za Grovni tacu s tim, co jsme si my
zkuSeni uz navykli nazyvat obédem. Popral jsem mu srdecné dobré chutnani, coz on
povazoval za nemistny cynismus. Nechal jsem ho tedy byt a spustil 1zici do kouficiho
talife polévky. Na hladin€¢ se v blizkosti lzice v mziku udé€lala velka mastnd oka...
[Soused] vahave obratil oci k talifi s hlavnim jidlem. ,Co je tohle za jidlo? © pta se.
,Gulas, gulas s knedlickem* — povidam ja. ,Aha, gula$§‘ — povida on a pozorné se znovu
zadiva na talif. NaSe rozmluva upoutala pozornost souseda po mé pravé ruce. ,Mylite
se‘ —povida — ,je to hoveézi na kming. * [...] Vstal jsem a Sel se podivat na jidelni listek.
Bylo to vepiové na papricce. ... [Soused] mi vylicil [...] jak jakéasi pani hadrem
namocenym do parafinu nebo néceho podobného nanési na pouzité tacy dosti silnou
impregnacni vrstvu, kterd je ziejmé& uzite€nd, ale ponckud neptijemné lepi prsty.
Vyslovil jsem domnéni, Ze jde o ukon, ktery ve své praptivodni podob& mél vlastné za
ukol pouzité podnosy myt, ale mij novy pfitel to vyloucil jako nemoznost. [...] Zdvihl
jsem se, Ze mu pfinesu ¢aj. Naplnil jsem tou temnou tekutinou dva hrnky a vratil se ke
stolu. Soused se vytfeSténé podival nejprve na hrnky, pak na mne. Potom zacal
bezdiivodné Cichat ke kave. ,Nevlastnim automobil. povida. [...]° Vidél jsem svého
nového pfitele jiz jen jednou. Postaval v hale koleje a nabizel kolemjdoucim jakési

listky. Podival jsem se bliz. Byly to stravenky na ob&d.*'>

Podobné ladénd kritika tak zaznivala napii¢ studentskymi casopisy, meésty
v Cechach, na Moravé i na Slovensku. Rozdily samoziejmé existovaly. Naptiklad
studenti Plzné tvrdili, Ze jidlo v pardubické menze je na takové trovni, Ze nevidi rozdil
mezi menzou a restauraci.*° Obecné se viak jednalo o nejéast&jsi kritiku. DuleZitou
skutecnost predstavoval fakt, ze se jednalo o kritiku legitimni, tedy takovou, za kterou
nehrozil postih. Naopak se opakované setkdvala s pfisliby a obc¢as i redlnou zménou.

Hned jako dovétek k vySe citovanému textu redakce Casopisu informovala, Ze na

13 jek, Kratké pratelstvi, Elixir. Casopis CV CSM VSCHT v Praze, 1.2, & 4.,3.11. 1959, s. 11 — 13,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r02-c04-03-11-1959-Ip-simek 1362522693.pdf, [6. 2.
2024].

136 Babicky, Jan, Redaktofi na pardubickém perniku, Index. Casopis plzeriskych vysokoskoldkii, ro€. 2, &.
4,5.5.1966, s. 7, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/index-c04-05-05-1966-Ip-

weigel 1433868965.pdf, [6.2.2024].
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zaklad¢ stiznosti studentd z minulych ¢isel Skola vypracovdva smérnice na zlepSeni

roorl
stravovani. 37

O ozehavosti problematiky vypovidala i skutecnost, jak Casto to bylo tématem
v dokumentech Ministerstva Skolstvi nebo na schiizich komunistli a komunistek na
vysokych Skolach. Pfedevsim ti, ktefi byli se studenty a studentkami v kazdodennim
styku, si uvédomovali, ze neschopnost distribuovat studujicim zdravé a chutné jidlo, by

se mohlo stat zdrojem odfeknuti loajality.'*®

Menzy se nakonec hlavnim zdrojem
vypoveézeni poslusnosti nestaly, ale o tom, jak pal¢ivy problém pro studenty a studentky
tento rozpor mezi prisliby o rostouci zivotni trovni a kazdodenni zkuSenosti to byl,
vypovida fakt, ze v dobé demokratizatniho procesu na jafe roku 1968 studenti a
studentky plzenskych skol vyhlasili jednodenni hladovku proti Spatné kvalit¢ a slozeni

I . 10 159
jidelnicku v menzach.

Dalsim tématem byla finan¢ni situace, a to jak za jejich studia, tak i s ohledem
na budoucnost, tedy po absolvovani studia. Na naklady Zivota studujicich méla pfispivat
primérné rodina. Doplitkem méla byt prospéchova a socialni stipendia, jejichZ vyse se
stala astym zdrojem vyjednavani z obou stran. ZvysSeni riznych druhi stipendii mélo
stabiliza¢ni funkci a dochazelo k nému po riznych studentskych ¢i spolecenskych
krizich: naptiklad v roce 1956 po majalesech a kritickych vystoupenich studujicich,'®
v lednu 1968 po tzv. strahovskych udalostech'® & v fjnu téhoZ roku po invazi vojsk

v 7 X 162
Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska.'®

Stipendia vSak také hrala roli disciplina¢ni. Napiiklad v roce 1956 bylo
rozhodnuto vydavat stipendia az po konani majalesu, aby prob&hlo méné incidenti

s opilymi studenty &i studentkami.'® Stipendia byla také &asto podmingna tim, Ze

137 Redakce, Poznamka redakcee, Elixir. Casopis CV CSM VSCHT v Praze, 1.2, &. 4.,3. 11. 1959, s. 13,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r02-c04-03-11-1959-Ip-simek 1362522693.pdf, [6. 2.
2024].

8 AMP, ¢. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 85, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 11. 11. 1964.

159 PAZOUT,J., Mocnym navzdory, s. 112.

YONA, & f. 1261/0/4, f. SUV KSC 1954 — 1962, sv. 107, arch. j. 137/1, Zprava o nékterych opatienich ke
zlepseni prace vysokych skol, 18. 9. 1956.

' REDAKCE, Stipendijni tad v novém $at&, Buchar, Orgdn studentii CVUT Fakulty strojniho
inzenyrstvi, vydava Fakulti vybor CSM, &. 1, 1968, s. 3,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-r1968-c1-oa-hrdlicka 1362526662.pdf, [6. 2. 2024]
12 REDAKCE, Stanovisko piedsednictva SVS k navrhu na zvyseni stipendii, Bulletin Svazu
vysokoskolského studentstva, €. 2., 21. 10. 1968, s. 17,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-svs-c02-21-10-1968-1p-d201_1428857147.pdf, [6.
2.2024].

' BLAZEK, P., Majdles 1956, s. 108.
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studujici se vzdali moZnosti rozhodnout o svém studijnim umisténi po absolvovani
vysoké skoly (o systému umist'ovani absolventti viz kapitola Rozpory védeckotechnické

revoluce: problémy s technikou a modernim vybavenim, s. 69 - 71).'%*

V neposledni fadé hrala stipendia roli represivni.'®> Odebrani stipendii mohlo u
velké casti studujicich vést de facto k ukonceni studia. Této formy trestu se dockali
napiiklad n&ktefi studenti a studentky vroce 1956.'° Dilezité je také dodat, Ze ve
stipendijnich komisich, které schvalovali udéleni stipendia, sed¢li i studentsti zastupci a

zastupkynd CSM.'?’

Vyvoj vyse riiznych typu stipendii nds mlize upozornit na jeden z procesti, které
v prib¢hu 50. a 60. let probihaly. V padesatych letech byl kladen diraz pfedev§im na
rust socialniho stipendia, coZ mélo podpofit proces demokratizace skolstvi, tedy zvysit
podil déti z d&lnickych a rolnickych rodin.'®® V 60. letech naopak dochézelo k opousténi
diirazu na tfidni pivod s ohledem na socialni jednotu, ktery mél byt charakteristicky pro
spolecnost 60. let, ale také s ohledem na potiebu kvalitné vzdélanych Sirokych vrstev
populace v kontextu  védeckotechnické revoluce (viz  kapitola  Rozpory
védeckotechnické revoluce: problémy s technikou a modernim vybavenim, s. 58 - 73).
Zvysil se tak primarné diraz na prospéchova stipendia, kterd méla motivovat k lepsim

studijnim vysledkam.'®

Vyse stipendia se stala ¢astou kritikou studentl a studentek, ton kritiky byl v§ak
v porovnani s kritikou menz & koleji opatrn&jsi a smiilivéjsi. Castéji byla vyuzivana ve
vztahu k rostoucim cendm za bydleni, stravu ¢i ceny studijnich materiald. Vyssi
obezfetnost v kritice ud€lovani stipendii byla nejspiSe vysledkem kombinace jistého
respektu ¢i strachu z tématu, na kterém byla celd fada studujicich zavisla, v kombinaci

s jistym vd€kem, Ze stipendia a bezplatné Skolstvi viibec existuji.

164 NEBRENSKY, Z., Marx, Engels, Beatles, s. 244.

19 O represivni roving socialniho zdkonodarstvi v obdobi stalinismu a poststalinismu viz RAKOSNIK,
Jakub, Sovétizace socidlniho statu. Lidové demokraticky rezim a socidlni prava obcanii v Ceskoslovensku,
Praha 2010, s. 273 — 306.

" MARUSIAK, Juraj, Prilis skoré predjarie, s. 148.

YTNA, & f.994/0/4, f. MSK — KM, & k. 1, k. 13, Ideové vychovna prace na vysokych $kolach, 9. 1.
1958.

'S NA, ¢ f. 1261/0/4, f. SUV KSC 1954 — 1962, sv. 107, arch. j. 137/1, Zprava o nékterych opatienich ke
zlepseni prace vysokych skol, 18. 9. 1956.

' REDAKCE, Ptipravy a nazory ministerstva $kolstvi, Buchar. Orgdn studentii CVUT Fakulty strojniho
inzenyrstvi, vydava Fakultni vybor CSM, 1964, ¢. 3, s. 3,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-c03-15-04-1964-oa-hrdlicka 1490632738.pdf, [6. 2.
2024].
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Kriti¢téjsi vsak jiz byla otdzka budouciho ohodnoceni po absolvovéni Skoly. Po
nastupu do zaméstnani méli absolventi vysokych Skol zpravidla nizsi platy, nez jejich
vrstevnici, ktefi zacCali pracovat hned po stiedni Skole ¢i ucilisti. Toto téma se stalo
terdem CGasté kritiky i satirickych textd ze strany studentd a studentek,'’® na problém si
vSak stézovali 1 komunisticti pedagogové a pedagozky na vysokych skolach. O tom, ze
se jednalo mezi mladymi o v§eobecné znamé informace, referuji i slova nejmenovaného
komunistického pedagoga, jez byla soucasti analyzy probléml komunistické vychovy

vypracované Vysokoskolskym vyborem KSC:

»Ze zkuSenosti vim, ze kdyz jsem jezdil po karlovarském okrese a piesvédCoval
studenty o vyhodach vysokoskolského studia, argumentovali tito lidé tim, ze studovat 5
let na vysoké Skole a pak nastoupit s platem 1000 Kés meésicné se nevyplaci. Tento
nazor se projevuje vetSinou u déti z délnickych rodin. Ti porovnévaji svlij piijem,
kterého by docilili po dostudovani, a ptijem svych rodici a dochéazeji pak spolu se

e deen : C 7l
svymi rodi¢i k zavéru o nesmyslnosti studia.*

Na univerzitach kolovaly i1 pfibehy o tom, jak tézké je najit bydleni pobliz mista,
na které byli absolventi umisténi. Napt. v roce 1963 75 % nov¢ zafazenych absolventii
potiebovalo v misté nového pracovisté byt, ale celd tietina z nich zadala neuspésné,
protoze podniky zkratka tolika byty nedisponovaly. Cerstvi absolventi tak museli asto
dojizdét za praci dlouhé vzdalenosti.'”

Dal$im mistem, kde dochéazelo k proZivani rozpori mezi o¢ekavanim a realitou,
byly pracovni brigady ¢i vyrobni praxe. Pracovnich brigad se mohli studenti a studentky
ucastnit dobrovolng (Gcast vSak vedla vétSinou k dalS$im vyhoddm) a za vydélek,
vyrobni praxe byly na vétSin€ Skol povinné. Pokud se vSak jednalo o pobyty, kam
studujici pouze nedojizdé€li, ale také tam piespavali, prozivali na nich podobné
problémy, jako v béZném Zivoté. Prestoze obecné vzpominali studenti a studentky na

tyty brigddy a praxe v dobrém (piedevsim diky dlouhému pobytu se svymi vrstevniky),

7" KUPEC, Milan, Statistika. Obavy. Svatka, Buchar, Orgdn studentit CVUT Fakulty strojniho
inZenyrstvi, vydava Fakultni vybor CSM, €. 5,2.11.1964, s. 15 — 17,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-c05-02-11-1964-oa-hrdlicka 1362524886.pdf, [6. 2.
2024].

U AMP, &. f. 1499, f. KSC — V'V, inv. &. 82, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 15. 5. 1964.

"2 URBASEK, P., PULEC, I., Vysokoskolsky vzdélavaci systém, s. 344, POLAK, M., ‘We Want Light!’,
s. 139.
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kritika mifila op&t na §patné jidlo a nevyhovujici bydleni.'”® Vedle toho kritizovali i

pracovni proces, tomu se ale vénuje dalsi kapitola. Nejkriti¢téjSim rozmérem, co se tyce
socidlnich podminek brigdd, byla skutecnost, ze vydélek na nich po dlouhou dobu
snizoval vysi stipendii. To vedlo k nepiekvapivému diisledku — neochotu stipendistii se
brigdd ucastnit. Od této praxe bylo po stiznosti studentek a studentli od pocatku

Sedesatych let postupné opousténo.'”

Ptedevsim na studentskych majalesech znovu povolenych v roce 1965 nebo na
kazdorocnich spontannich setkanich mladeze na Prvniho maje v prazskych pettinskych
sadech, které neziidka koncily nasilnymi stfety s policii, se objevovala materialni a
socidlni kritika, ktera byla straniky i vedoucimi svazaky vniméana nelib&. Slo o kritiku
materidlni ¢i rozvojové pomoci neevropskym komunistickym zemim ¢i strandm. Na
téchto akcich tak mladi ¢i studujici performovali kontrast mezi pocitovanym
nedostatkem a materidlni podporou sptatelenych socialistickych zemi. Jednalo se
vétSinou o napisy na transparentech nebo skandovana hesla, napt.: ,,Kuba si, maso ne*,
»Maso dame Kub¢, mame prazdno v hub¢”, ,,My tu tvrdnem na Petfin€ a maso je zatim
v Cing*“ a dalgi. '

Nejvétsi problém studujicich, otazka bydleni, byl problémem celospolecenskym.
Komunistické Ceskoslovensko jej zdédilo jiz zmezivaleéné éry, kdy pies
funkcionalistickou tradici vystavby trapila Geska mésta prelidnénost.'’® Ani masova
povalecnd vystavba nedokazala tento problém zcela vyfteSit. Do roku 1961 se sice
podarilo postavit zhruba 650 tisic bytd, ale ve stejnou dobu musel byt zhruba polovi¢ni
poet z bytového fondu vyfazen.'”’ Na to, o jak zavazny problém se jednalo, upozornil
uz vroce 1955 piedseda vlady Viliam Siroky, ktery ve svém prohlaseni poukazal na
neuspokojivy stav bytové situace.'”® Na konci padesatych let se téma bydleni dostalo do
celospolecenského hledacku, jen vletech 1959 — 1969 probéhlo dohromady 1019
organizovanych debat se 100 000 Gdastniky na téma bydleni. Podle planu UV KSC

'3JOD, Prvni kroky, Elixir. Zpravodaj CV CSM VSCHT v Praze, r. 4., &. 4,13.12.1961, s. 3,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r04-c03-04-13-12-1961-1Ip-weigel-

simek 1362523632.pdf, [6. 2. 2024].

T4 NA, & f.994/0/4, f. MSK — KM, &. k. 22, k. 29, Navrh prestavby studia na filosofickych fakultach, 16.
6. 1960.

BLAZEK, P., Akce ,,Macha*, s. 194.

176 SOMMER, V., a kol., Ridit socialismus jako firmu, s. 146.

77 Tamtéz, s. 146.

178 NEBRENSKY, Z., Marx, Engels, Beatles, s. 158.
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z prelomu 50. a 60. let mélo byt do konce desetileti postaveno zhruba 1 milion 200 tisic

Pro studujici se problém s nedostatkem bydleni stal klicovy. Piestoze
v nékterych studentskych méstech, napt. v Pardubicich, Liberci, Olomouci, Presoveé ¢i
Zilin& bylo ubytovani na kolejich dosta¢ujici, pfedev§im v metropolich (Praha, Brno,
Bratislava) ubytovaci kapacity predstavovaly zasadni problém. V Praze, kterou
problémy zasidhly nejmarkantnéjsi, se pres snahu Ministerstva Skolstvi nepodatilo
s bytovym odborem mésta vyjednat levnéj$i byty urcené studujicim, tudiz ti, ktefi
nem¢éli ve mésté rodice, ani si nemohli dovolit platit bézny najem, se museli spolehnout
na koleje."®® Probihajici vystavba koleji viak nestadila uspokojovat rostouci pocet
studujicich. Napt. v akademickém roce 1959/1960 Praha disponovala 33 kolejnimi
budovami, ve kterych byla schopnd ubytovat cca 10 tisic studentti z celkovych cca 20

C o 181
tisic Zadatelu.

Praha tak byla kazdy rok svédkem opakujici se udalosti, kdy stovky
novych studentl a studentek neméli kde bydlet. Na zac¢atku kazdého roku se tak koleje,

ale i u¢ebny, t&locviény & chodby $kol ménily v nocleharny. '™

Podobné problémy jako v Praze byly také v Brn¢ a v Bratislavé. Tam ve stejné
dobé chybélo ubytovani pro zhruba 2000 studentd. Problémy s bydlenim v Bratislaveé
byly umocnény demokratizaci Skolstvi, tedy nejen rostoucim poctem studujicich, ale
zejména velkym procentem studentl a studentek s agrarnim plivodem, st€hujicich se do
vysokoskolskych mé&st.'™ Tyto problémy méla v Praze vyiesit urychlena dostavba koleji
na Suchdole a vystavba komplexu koleji na Strahové, ktera méla poskytnout bydleni az
4800 studentim. Koleje na Strahové se vSak podafilo dostavit az vroce 1965 a

kapacitni potize trvaly i nadale.'®*

Problémy s nedostatkem bydleni tak studujici fesili riizné. Jak jiZ bylo zminéno,
na zaCatku semestru fada z nich pfespavala na riznych mistech od $kol, po kamarady a

znameé. Vedle toho se na kolejich nedodrzovaly normy maximalniho poctu studentli na

' SOMMER, V., a kol., Ridit socialismus jako firmu, s. 147.

BONA, ¢. f. 994/0/4, f. MSK — KM, ¢&. k. 22, k. 29, Rozbor ubytovani studentt vysokych kol v kolejich,
16. 6. 1960.

UPOLAK, M., ‘We Want Light!”, s. 139, https://doi.org/10.1177/16118944211072648, NA, &. .
994/0/4, f. MSK — KM, ¢&. k. 22, k. 29, Rozbor ubytovani studentli vysokych skol v kolejich, 16. 6. 1960.
2NA, ¢&. f. 994/0/4, f. MSK — KM, ¢&. k. 22, k. 29, Rozbor ubytovani studenti vysokych $kol v kolejich,
16. 6. 1960.

185 Tamtéz.

84 AMP, ¢. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 516, StiZznost na situaci na koleji Strahov, 10. 10. 1967.
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uréeny podet metrii &tvereénich na osobu (v letech 1959/1960 3,9 m? misto 6 m?).
Preplnéné koleje vSak pfinaSely dalsi potize, a to predevsim hygienického razu. Nebylo
tak uplné vyjimkou, Ze se po kolejich $ifily nemoci, jako se stalo pravé v fijnu roku

1967, kdy se na Strahové §ifila salmoneloza.'™

Zejména v Praze naladé mezi studentstvem nepomohl fakt, ze studentské koleje
byly ¢asto vyuzivany jinak, nez byl jejich plivodni zamér. Naptiklad koleje na Praze 2
v Reznické ulici byly predany KSC na $koleni funkcionait. Studenty a studentky to tak
mohlo vést k pocitu, ze kapacity k bydleni jsou, ale nejsou to oni, kterym jsou

distribuovéany.'®

Komunistické elity — at’ uz stranicti ¢i svazovi vidci po celé sledované obdobi
deklarovali zlepSujici se materidlni a socidlni kazdodennost, ¢imz vyvoldvali mnohdy az
nerealnd ocekavani, které se ne vzdy dafilo naplnit. Heslo na transparentu
z majalesového privodu z roku 1965 to vyjadiilo pregnantné: ,,Zvysili jsme Zivotni

, L. . , 187
uroven, Zze na ni nedosahnem!*

ProZivany pocit nenapliovani pfislibli o socidlnim
blahobytu tak vytvarel napéti a pocity zneuznéni, které mohly byt nadale politizovany.
Neni tak ndhoda, ze nejvetsi studentskd mobilizace od roku 1948 (fijnova spontanni
demonstrace vroce 1967 a nasledné zpochybnéni mladdeznického mocenského

monopolu CSM) zagala pravé na kolejich.

BSNA, ¢. f. 1261/0/45, KSC — UV - Kancelai Antonina Novotného, k. 42, inv. &. 93, Informace o situaci
mezi prazskymi studenty a na prazskych vysokych skolach, 1967.

8ONA, ¢&. f. 994/0/4, f. MSK — KM, ¢&. k. 22, k. 29, Rozbor ubytovani studenti vysokych $kol v kolejich,
16. 6. 1960.

8TNA, & f. 1261/0/45, KSC — UV - Kancelaf Antonina Novotného, k. 42, inv. & 93, Majales 1965
(fotografie), 1965. — 114.
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3. Rozpory védeckotechnické revoluce: problémy s technikou a
modernim vybavenim

.. Komunismus - tot’ sovétska moc plus elektrifikace celé zems. '™

V. 1. Lenin

Rozpory zkoumané v této kapitole se projevovaly na podobnych mistech jako rozpory
vychézejici z ptislibl materidlniho blahobytu, vychdzely vSak zjinych kofent —
konkrétn¢ z védeckotechnické revoluce a obecné z pfedstav marxistii-leninistli o

védecké a moderni podstaté komunistické ideologie.

Na diktatury sovétského typu lze nahliZet jako na jednu z forem organizované
modernity, '* vedle systémt jako americky novy ud&l, povale¢na evropska demokracie
¢i fasismus. Organizovand modernita byla reakci na rozpad liberalniho a hospodarského
politického fadu ve 30. letech. Liberalni pfedstavu autonomné jednajicich kolektivii
meélo nahradit nové pojeti vychézejici z klicové role tfidn€, etnicky nebo kulturné
definovanych kolektivii. Staty i spole¢nosti mély byt 1épe poznatelné a kontrolovatelné
shora, aby se dalo predchazet konfliktim. K tomu byli zapottebi experti a védci, kteti

méli poskytovat a tiidit informace o spole¢nosti.'”’

Hospodatstvi zemi sovétského typu bylo od zacatku zalozené na planovani,
pfestoze otcové zakladatelé¢ védeckého komunismu Karl Marx ani Friedrich Engels se
jim obsirngji nezabyvali."”! Planovani viak mélo jiny vyznam nez v zapadni Evropd
povalecnych let. M¢lo byt zplisobem, jak bude socialismus jako prvni politicky systém
na svété¢ védomé a koordinované pietvafet svét kolem sebe k spravedlivéjsi a
huméanngjsi spoleénosti.'”* PiestoZe technooptimistické utopické vize spoleénosti byly
soucasti socialistickych statl od jejich poc¢atki, v obdobi tzv. stalinismu mély jinou

wevr

podobu nez v pozdéjSim obdobi. Jak piSe historik Mat€j Spurny: ,,Chapani védy [...]

'8 T ENIN, Vladimir 1., Spisy, sv. 31, duben — prosinec, Praha 1955,s. 517.

"% WAGNER, Peter, 4 sociology of Modernity, Liberty and Discipline, London, New York 1994.

O SOMMER, V., a kol., Ridit socialismus jako firmu, s. 17.

"1 Friedrich Engels zmifiuje planovani na tfech odstavcich v Anti-Diihring, ENGELS, Bedfich, Anti-
Diihring. Pana Evzena Diihringa prevrat védy, Praha 1947, s. 238, pfevzato z SOMMER, V., a kol., Ridit
socialismus jako firmu, s. 32.

12 SOMMER, Ridit socialismus jako firmu, s. 33.
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bylo vobdobi stalinismu velmi Uzce vazdno na marxisticko-leninskd ideologicka
vychodiska a vedle nepfistupnosti jejich dekonstrukce bylo charakteristické celkove
holistickym pfistupem. Dlraz na védu a expertizu navic v praxi mnohdy ustupoval
prostému dirazu na produkci a romantickému kultu fyzické prace, jez byla
reprezentovana jako dominantni zpasob integrace spole¢nosti.«'*?

V Chruséovoveé éfe se zieteln¢ proméenoval vztah k védeckému poznani. Na
dvacatém sjezdu sovétskych komunistlh Nikita Chrus¢ov nejen odsoudil takzvany kult
osobnosti, nybrz i ohlésil nastup optimistické mytologie technologického pokroku.'**
Zatimco tak stalinské obdobi vsadilo na okamzity vykon a mobilizaci vSech dostupnych
zdroji, poststalinskd vize se opirala o nutnost zvédecténi vladnuti a zavadéni novych

195 . < o
Pojem védeckotechnickd revoluce

efektivngjSich metod organizace prace.
v politickém kontextu byl v Sovétském svazu poprvé zaznamenan jiz v roce 1955 z ust
pfedsedy rady ministrit Nikolaje A. Bulganina, ktery novy veék zalozeny na atomu,
mechanizaci, automatizaci, letd do vesmiru spojil s vystavbou komunismu.'”® Piestoze
povalecny védecky pokrok a védeckotechnicka revoluce byly kli€ovym fenoménem i
pro zapadni kapitalisticky svét, v marxistickém pojeti mély pouze v socialistickém svéte
jeji vydobytky slouzit k budovani blahobytu celé zemé, nejen hrstce nejbohatsSich,
vlastnici vyrobni prostfedky. Kdyz tak byla védeckotechnicka revoluce v roce 1961 na

XXII. Sjezdu KSSS povysena na oficialni programovy termin, byla spojovana s pfisliby

socialniho blahobytu pro viechny."’

Nejinak tomu bylo 1 vdalSich zemich socialistického tabora. Nejen
v Ceskoslovensku byl tento fenomén spjat s potfebou revize a piekonani stalinskych
pristupti. V Ceskoslovenském prostiedi se od sklonku padesatych let intelektualni i
mocenské elity zacCaly stale Castéji hlasit k pojmu védeckotechnickd revoluce. Jiz od
roku 1957 zalaly stranky kulturniho casopisu Literarni noviny napliiovat texty o

nejnovéjsich védeckych objevech, propojeni modernity a komunismu a vztahu techniky

19 SPURNY, M., 1968: Mezi diktaturou, technokracii a demokracii, s. 214 — 215.

1% KOLAR, Pavel, Prazské jaro jako prise¢ik evropskych duchovnich d&jin aneb budoucnost mezi
Richtou a Grausem, in: KOLAR, Pavel, PULLMANN, Michal, Co byla normalizace?, Praha 2017, s.
147-148.

19 SOMMER, Ridit socialismus jako firmu, s. 41.

1% GUTH, Stephan One future only. The Soviet Union in the Age of the Scientific-Technical Revolution,
Journal of modern European History 13, 3/2015, s. 356.

"7 REID, E. S., The Krushchev Kitchen, s. 289-316.
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a revoluce, které nastartovala stat’ filozofa Jiftho Zemana s nazvem Clovék a stroj 108
Vira ve védeckotechnicky pokrok, ktery ma byt dal§im nositelem osvobozeni ¢lovéka a
vybudovani komunistické spolecnosti, se postupné stala sdilenou vizi nejen intelektuala,
ale osvojovaly si ji 1 SpiCky komunistické strany ¢i Siroka vefejnost. Prestoze s timto
terminem i stranici pracovali jiz diive, nejpozd&ji v roce 1965 po XIII. Sjezdu KSC
tvorila soudast oficialni politiky strany.'*’

Nejvyraznéjsim Ceskoslovenskym teoretikem védeckotechnické revoluce se stal
filosof a sociolog Radovan Richta, ktery v prib¢hu 60. let kritizoval diraz na
voluntaristické pojeti budovéani socialismu a plédoval pro co nejefektivnéjsi zapojeni

0 Automatizace,

technologického pokroku v fizeni hospodaistvi i spolegnosti.”’
chemizace, nové metody raciondlniho fizeni podnik a technologické inovace meély
nahradit idol fyzické prace. Klicovou a shrnujici knihou Radovana Richty a jeho tymu
slozeného zcelé¢ tfady technickych i socidlné-védnich expertdi, ktefi vypracovavali
podkladové materialy o védeckotechnické revoluci pro XIII. sjezd KSC, byla Civilizace
na rozcesti. Richta, ktery se dlouhodobé zabyval vztahem rozvoje vyrobnich sil a
spolecenskou a politickou zménou, v ni povysil védu na samostatnou vyrobni silu:
»lato zvlastni civilizacni, poznavaci funkce déla z védy skutecnou, vlastni vyrobni silu
lidského zivota, vyrobce lidského rozvoje. V soucasnych vyrobnich pievratech —
zaroven s postupem zespoleCensténi vyroby — prostupuje véda cely vyrobni postup,
L «201

Richtovo pojeti expertniho vladnuti obsahovalo celou fadu emancipac¢nich
motivi. Diraz na védu mél umoznit proménu vSech oblasti lidského zivota.
Automatizace vyroby méla pomalu odstrafiovat potfebu monotdénni a manudlni préce,
¢imz mélo dojit k vSestrannému rozvoji a osvobozeni ¢loveéka. Richta také prepokladal,
ze nahrazeni industridlniho socialismu pln€ automatizovanymi pracovisti bude
vyzadovat vSestrann¢ vzdélanéjSiho clovéka a jeho vétsi UCast na politickém
rozhodovani. Revoluéni subjekt budoucnosti tak jiz v pojeti vizionaiti védeckotechnické

revoluce nepfedstavoval tvrdé pracujici délnik ¢i stranicky aktivista, nybrz védec

198 ZEMAN, Jiii ,,Clovék a stroj “, Literarni noviny 18. 6. 1957, &. 20, SPURNY, M., 1968: Mezi
diktaturou, technokracii a demokracii, s. 215.

% SOMMER, V., a kol., Ridit socialismus jako firmu, s. 61.

290 O Richtové mysleni see SOMMER, Vitézslav, Scientists of the world, unite! Radovan Richta’s Theory
of Scientific and Technological revolution, in: ARONOVA, Elena, TURCHETI, Simone (eds.), Science
Studies during the Cold War and Beyond. Paradigms Defected, New York 2016, s. 177. — 205.

201 RICHTA, R., Civilizace na rozcesti, s. 125.
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v laboratoii.?*?

Vnimani védy jako vyrobni sily tedy vyznamné proméiovalo
deklarativni postaveni inteligence i jejich budoucich ptredstaviteld — vysokoskolakl -

v socialistickém staté délniku.

Vira ve védeckotechnickou revoluci pochopitelné ovlivnila i vysoké Skoly.
Divokost stalinského obdobi se tykala i organizacnich a strukturalnich zmén vysokych
$kol.*® Brzy po Chrus¢ovové vystoupeni se zatalo mluvit o zvédecténi organizace
vysokych Skol a potfebé decentralizace, ke které doslo jiz v roce 1957, kdy byla tada
povinnosti i pravomoci z rukou UV KSC a Ministerstva $kolstvi a kultury (MSK)
piredana do rukou rektori a dékant. Zvédecténi fizeni vysokych Skol mélo uklidnit

divoky a $patné koordinovany rozvoj VS.

Ruku v ruce se stéle silici virou ve védeckotechnologicky pokrok a roli védy a
techniky v budovani socialismu potazmo komunismu rostl vyznam vysokych skol
jakozto instituci, které mély vychovavat budouci experty. Ve stile védectéji tizené
spolecnosti 1 hospodafstvi bylo zapotiebi Siroce vzdélané populace. Po celou
sledovanou dobu tak vyrazné rostl pocet studujicich, viz podkapitola Studentstvo,
vysoké 8koly a CSM po valce (s. 30 — 39). Tak zatimco vroce 1950 mélo
vysokoskolské vzdélani necelych 62 tisic obyvatel, v roce 1961 jiz 156,4 tisice lidi.
Z ekonomicky aktivnich lidi mélo vroce 1960 2,6 % vysokoskolské vzdélani.
V nejoptimistictéjSich planech se pocitalo s tim, Ze v roce 1980 by vétSina populace
méla mit bud’ vysokoskolské vzdelani ¢i stfedni odborné, aby viibec zvladla zivot v tak

. r W ¢ . W . . . 204
rozvinuté spoleénosti, jakou se mél socialismus stat.*’

O rostouci uloze vzd&lani se hovofilo téméf na kazdé schiizi MSK i na fadé
jednani UV KSC a charakterizovala ji naptiklad tato slova, kterd zaznéla na kolegiu
ministra Skolstvi a kultury vroce 1961: ,Prostiedkem pro zajiSténi takového ristu
vyrobnich sil je zavadéni nové techniky, automatizace, mechanizace, elektrifikace a
chemizace celého narodniho hospodarstvi. Uskutec¢néni této technické revoluce pak
zalezi na lidech, na tom, aby se jim dostalo vzdé¢lani odpovidajici irovni novych ukolt

ve vSech oborech vyrobni a vlibec spolecenské ¢innosti. Z toho vyplyvaji pozadavky na

22 SOMMER, Ridit socialismus jako firmu, s. 61.
203 URBASEK, P., PULEC, J., VysokoSkolsky vzdélavaci systém, s. 203.
204 AMP, &. f. 1499, £. KSC — VV, inv. & 84, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 22. 9. 1964.
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vychovu stale vétStho poctu stfedné i1 vysokoSkolsky vzdélanych pracovnikd pro

, ’ v roeowe v .20
narodni hospodaistvi i ¢Ginnost v nadstavbé.“*?’

Nemélo se ovSem jednat pouze o zmény kvantitativni, které meély uréovat
podobu vysokych S§kol. Jednim z trendil, ktery mél podtrhnout vyznam vzdélani pro
zivot v rozvinutém socialismu, byla koncepce revolucni prestavby vychazejici ze
smérmice UV KSC O tésném spojeni skoly se Zivotem a o dalsi vzdélani v CSR. Ta nejen
vyzyvala vysoké Skoly k pfipravé inzenyri pro nove se rozvijejici obory (elektronika,

automatizace, jaderna energie),’*®

ale také k uzkému zapojeni studenti do vyrobniho
procesu skrz povinné praxe a brigady. Na téch se meéli nejen naucit pracovat na
modernich strojich, zaroven méli pfinést nejnovejsi poznatky vysokych skol do
podnikt.””” S tim souvisel i rozvoj tzv. polytechnického vzdélini na viech Grovnich
vzdélavaciho procesu, v jehoz ramci dochdzelo k propojovani jednotlivych pfedméta,
zaclenovani védeckotechnickych zakladi hlavnich odvétvi vyroby do predmétt
ptirodnich véd, dlraz na praktickou vyuku (cvi€eni v dilnach a laboratofich, exkurze do
zdvodi a zemd&dglskych podnikil), otevirani technickych zajmovych krouzka atd.**® To
v§e bylo spojeno s deklaracemi o vybavovani $kol nejmoderngjsi technikou a zajisténi

co nejlepsi materialni zakladny pro studium.*”’

Vira ve védeckou budoucnost socialismu byla doprovdzena dirazem na socidlni
jednotu. Oba idedly vyjadfovala socialistickd ustava zroku 1960. Rostouci prestiz
inteligence 1 jejich budoucich ptedstavitelt — studenstva — spolu s deklarovanou socidlni

jednotou tak i predstavovaly uréity pfislib vétsi moznosti prosazovani vlastnich zajmu.

Vsechny tyto trendy mély vyrazné proménit i kazdodenni realitu studenti a
studentek. ZlepSovani materidlnich podminek studenstva se neopiralo jen o vSeobecné
deklarace o kvalitnim Zivoté socialistickych obcanli, nybrz vychazel i
z védeckotechnického diskurzu. Technicky rozvinuta socialistickd spolecnost

potiebovala stale vice Spickovych odbornikil, ktefi se utvareli na vysokych skolach.

2 NA, ¢. f.994/0/4, £. MSK — KM, ¢&. k, 31, k. 42, Navrh novych zasad pro p¥ijimani zakd a studentd na
VS ASS, 31.8.1961.

2% URBASEK, P., PULEC, 1., Vysokoskolsky vzdélavaci systém, s. 229.

2TNA, ¢&. f.994/0/4, f. MSK — KM, ¢&. k. 32, k. 9, Smérnice o spolupraci vysokych skol s praxi formou
vzéajemné aktivni druzby, 12. 9. 1957.

2% Tamtéz, ¢&. k. 26, k. 41, Zhodnoceni druhé pétiletky v oblasti §kolstvi a kultury (1956 — 1960), 6. 7.
1961.

29NA, &. f.994/0/4, f. MSK — KM, ¢&. k. 25, k. 15, Navrh rozvoje $kolstvi a kultury na 1. 1961 — 1965, 29.
9. 1958.
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Clenové UV KSC pracovali s jednoduchou rovnici, ze lepsi materialni podminky pro

studium rovna se lepsi intelektudlni vysledky.

V neposledni fadé vSak vsSudypfitomné piisliby védeckotechnické revoluce o
pln¢ automatizovanych pracovistich, modernimi stroji vybavenych laboratofi,
racionalné a védecky fizené praci vyvolavaly velké ocekavani tykajici se moderni
podoby kazdodenniho zivota rozvinutého socialismu. Stranky studentskych casopist
jednotlivych fakult byly plné ¢lankti o nejnovéjSich technologiich, vynalezech, ale i
futurologickych vizi teoretikii védeckotechnické revoluce o moderni socialistické
spole€nosti. Dochézelo tak k tomu, co historik Rudolf Mréazek s odkazem na Serena
Kierkegaarda nazyva entusiazmus predstavivosti — tedy kolektivnim ocekdvanim
technické vyspélosti, které mize stimulovat rtizné hluboce politické emoce.?'® Jak
upozoriiuji nedavné antropologické vyzkumy, technologie a technické infrastruktury
nemaji jen svou prostorovou a technickou funkci, ale jsou také napojeny na rtzné

piisliby, nadgje, touhy a sny.*'!

Technologie a technické infrastruktury v modernich
spole¢nostech vstupuji do lidského podvédomi, drzi se v lidské predstavivosti a
mobilizuji vlivy, smysly, touhy, hrdosti, strach ¢i frustraci a vSechny tyto pocity mtizou

byt hluboce politické.?

Osvojenim si  diskurzu moderniho socialismu a pozdéji 1 diskurzu
védeckotechnické revoluce mohli vladnouci komunisté legitimizovat své panstvi a
mobilizovat obyvatelstvo k dalS$imu budovani komunismu, zaroven diky svému
monopolu moci na sebe brali zodpovédnost za riziko jeho pfipadného selhavani

v kazdodennim zivote.>"?

V roce 1956 Praha hostila Kongres Mezinarodniho svazu studentstva, na ktery
mély pfijet stovky zahrani¢nich delegatli z celého svéta. Zasedani se konalo ve
Sjezdovém paldci na prazském Vystavisti, bydlet méli delegati v nové postavenych

kolejich, snidat v nové budové menzy, jejiz vystavba musela byt kvili Kongresu

?1 MRAZEK, Rudolf, Engineers of Happy Land: Technology and Nationalism in a Colony, Princeton
2002, s. 161.

2 KURIK, Bob, Temporal Collision: Time, Infrastructure, and Prostest in the Shadow of the Hamburg
Port, in FREJLACHOVA, Katefina, PAZDETA, Miroslav, RIHA, Tade4s, (eds.) Steel Cities.
Architecture of Logistics in Central and Eastern Europe, ed. Katefina Frejlachova, Miroslav Pazdera,
Tadeas Riha, Praha 2020, s. 311.

212 L ARKIN, Brian, The Politics and Poetics of Infrastructure, Annual Review of Antropology 42, 2013, s.
333.

13 0 temporalnim aspektu technologickych aspiraci a technickych infrastruktur modernich spole¢nosti
téZ ANAND, N., GUPTA, A., APPEL, H., The Promise of Infrastructure.
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uspiSena. Vrcholnou ukazkou vyspélosti vSak mélo byt ,bezdratové sluchatkové
zafizeni, které bude zaroven skv€élou propagaci naseho vyspélého pramyslu
v zahrani¢.“*'* Kongres tak m&l mimo jiné demonstrovat vysp&lé moderni podminky

socialistického studenta i ¢eskoslovenského hospodarstvi viibec.

Ve skuteénosti viak i MSK upozoriiovalo na to, Ze vystavba univerzitnich budov
ani jejich vybavovani nestihaji tempo ptirGstku novych studenti. Od druhé poloviny
padesatych let po celd Sedesata 1éta témer kazdy rozbor nedostatkli vysokého skolstvi
informoval o nedostatecné prostorové vybavenosti fakult a o malych ucebnach.
Netykalo se to pouze studijnich prostor, ale i absenci mistnosti spole¢ného setkavani
student i pedagogl, jak si postézoval rektor VSE Vladimir Sedldk na schiizi
Vysokoskolského vyboru KSC v &ervnu 1964: .,...ve 20. stoleti — stoleti piistrojti a
techniky, nejsou v Praze mistnosti ani prostory, kde se mladi lidé mohou sejit a

podiskutovat o stavajicich problémech.«*"?

Neustdle se opakujici pocity zklamani a rozhoi¢eni vyvoldvalo technické
vybaveni laboratofi, dilen a knihoven. Jiz od poloviny padesatych let apelovalo
kolegium ministra Skolstvi, aby se vytvarely ,,predpoklady v materidlnim vybaveni
vysokoskolskych laboratofi a dilen minimaln¢ takovym zatizenim, na némz se budou
moci studenti seznamit se vSemi technickymi operacemi.” Ve stejném dokumentu
¢lenové kolegia zduraziiovali nutnost zlepSit kvalitu dilen a laboratofi a zafidit fakulty
modernim vybavenim, aby se studujici nesetkavali s modernimi stroji az v praxi.*'® Ani
o osm let pozd¢ji vSak situaci stranici z vysokych Skol nehodnotili Iépe: ,,Zakladnim
nedostatkem, ovlivilujicim bezprostiedné Zivot studentii na vysokych Skoléach, je
absolutni nedostatek prostor pro vyuku. Jde zejména o studovny, knihovny, laboratofte,
dilny, rysovny, ateliéry a jiné prostory, v nichZz probih4d prakticka vyuka. [...]
Neptiznivy vychovny vliv md i zastaralé a nedostatené vybaveni Skol stroji a
zafizenimi. Studenti se dostavaji do styku vesmés se zatizenimi neodpovidajicim Grovni

«217

teoreticky vyuky. Na vysokych Skolach se také Sifil pocit o nespravedlivé ¢i

neefektivni distribuci moderni vybavy, at uz mezi akademickymi institucemi nebo

TNA, ¢ f. 1261/0/4, . SUV KSC 1954 — 1962, sv. 100, arch. j. 122/2, Piipravy na IV. Kongres
studentstva v Praze 26. Srpna, 4. 9. 1956.

215 AMP, &. . 1499, f. KSC — VV, inv. & 83, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 12. 6. 1964.

2I0NA, ¢. f.994/0/4, f. MSK — KM, ¢&. k. 25, k. 15, Navrh rozvoje $kolstvi a kultury na 1. 1961 — 1965, 29.
9.1958.

2T AMP, &. . 1499, f. KSC - VV, inv. &. 81, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 15. 4. 1964.
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vramci jednotlivych Skol. Naptf. chemik a pedagog profesor Rudolf Bretschneider
z VSCHT na schiizi pléna Vysokogkolského vyboru KSC upozornil na podiizeny vztah

univerzit vuci ustavum Akademie véd:

,Napiiklad dostaneme cizi pfistroj, ale uz opotfebovany. Nejprve ho dostane vSak
Akademie, pak nam ho pienechd a koupi si jiny a tak to jde kolem. Toto vSechno vidi

e . .. . Vo v e e s o2l
profesofi, docenti a nakonec i ti studenti a to rozhodng véci nepfispiva.«*'®

Redaktofi Casopisu prazskych strojaiit Buchar zase upozornili na neefektivni distribuci

v ramci Skoly v ¢lanku Smith:

»Buchar délaji sami mladi. Nejstarsi z nds je Smith. A¢ je minimalné 35 let star, haraji
v ném piimo mladicky nerozvazné vasné. Je ochoten pracovat pouze vysprajcovan
riiznymi podlozkami a i tak piSe velmi neseriézné. ... ReSeni? Smith do vysluzby, novy
psaci stroj vhodny pro Rotaprint ze skladu do redakce. Pro¢ k tomu nedoslo? S.
Griinfeldova spravné tvrdi: ,Nové psaci stroje musime dat predevsim katedram. Tam

3

jsou potiebnéjsi.* Co je tedy nespravné? Uz nejméné pul roku lezi v regale

rozmnozovny dva nové, skoro nepouzité stroje. Katedry je nepotiebuji? My pro novou

techniku tisku ano!“*"

Pomald vystavba 1 rostouci pocet studentli zplsoboval velkou vytiZzenost
laboratofi a dalSich praktickych uceben, kterou komplikovala jesté zastaralost jejiho
vybaveni. Maly pocet praktickych uceben zpiisoboval, ze byly neustdle v provozu a

nestihaly se v nich provadét ani zékladni hygienicka opatfeni. **°

Vnimani technické vybavenosti Skol studenty a studentkami nazorn¢ ilustruje
kratka satirickd povidka studenta Strojni fakulty Ceského vysokého ugeni technického

(CVUT), ktera vypravi o jeho noéni cesté na fakultu:

»|.--] V laboratofich lze najit Duchy Konstruktéri. Jako i ostatni duchové jsou vtéleni
do hmoty. Upi a sténaji tedy spolu s plody své celoZivotni price — kompresory,
méficimi pfistroji, atd. atd. — a jen se divi, Ze je lidé nedaji na zaslouZeny odpocinek.

Podafilo se mi navazat kontakt s jednim takovym duchem. Pravil: ,Vim, ze jsem zaklety

218 AMP, ¢. f. 1499, f. KSC — VV, inv. & 92, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 28. 1. 1966.

219 REDAKCE, Smith, Buchar, Mimoradné cislo vénované 1. mdji, Orgdn studentii CVUT Fakulty
strojniho inzenyrstvi, €. 4, duben 1964, s. 21, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2022/10/Buchar-c4-
koneckvetnal964.pdf, [7. 2. 2024].

20 AMP, &. . 1499, f. KSC — VV, inv. & 82, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 15. 5. 1964.
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do svych konstrukcei za to, ze jsem je pfedimenzoval. Ale mizes mne vysvobodit.© Na to
jsem odpovédél: ,Mily duchu, to snad slo kdysi, ale ted’ jsou objektivni potize, vis?*
Duch nepiestal Skemrat. Dokazoval jsem mu, ze staré stroje jsou nékdy lepsi nez nové,
ze nejsou investice apod. On vSak vedl stale svou: ,Vysvobod’ mé a mé blizni, dej nase
stroje do muzea! Vzdyt co se muizete naucit na prekonanych konstrukcich, to najdete
v knihéach.® Tak nas asponl dej do Srotu, vzdyt Srot potiebujete! Vysvobod nas! Bohaté
se ti odménime! Duch pocal dordzet a chtél mne vydésit svym jekem, skiipénim a
jinymi hrazostraSnymi efekty. Uz, uz jsem se hroutil, ale vzpomnél jsem si na
kouzelnou pripovidku a vykfikl jsem trikrat: ,Nejsem kompetentni!‘ Thned nato se dal

duch na Gstup [.. e

Na Spatnou vybavenost fakult si nestézovali pouze studenti a studentky technickych
oborii ¢i medicin, nybrz i uméleckych Skol. Z velkého mnozZstvi rozbori nalad na
vysokych Skolach wvyplyvalo, Ze si studujici problémy vztahovali k celkovym
problémiim socialistického statu a postaveni inteligence ve spole¢nosti. Jak naptiklad

konstatovali zastupci Vysokogkolského vyboru KSC ve zpravé pro potieby CSM:

»Mezi studenty vladne pesimistickd nalada ze ztraty moznosti uplatnit se v socialistické

222 o o
“=== Jeden z duvodu
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spoleCnosti a z toho vyplyva nechut’ k jakékoliv politické praci.

studenti a studentky uvade¢li, ,,ze chybi zakladni vybavenost v dilenské vyuce.

Deziluze studentli a studentek z pomalého zavadéni moderni techniky na
univerzitdich méla umiriovat zkuSenost s praxi a brigad, na kterych se v prvni linii méli
seznamit s vydobytky mechanizace a automatizace, ale také racionalné fizené prace. I

zde se vSak rozpory mezi ptisliby a prozivanou zkuSenosti spiSe prohlubovaly.

Od konce druh¢ svétové valky 1 po pievzeti moci komunisty v roce 1948 se
studenti a studentky podileli na hospodatské obnové pohranici, které utrpélo nejvetsi

ranu zplisobené nejen valkou, ale predev§im nucenym vysidlenim vice jak 3 milionu

224
1.

lidi, predevS§im némecky mluvicich obyvate Tento akt zplisobil nejen mnohé Zivotni

! DRH, Fantasticka pohadka pro techniky, Buchar, &. 3, duben 1964, s. 26 — 27,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-c03-15-04-1964-oa-hrdlicka 1490632738.pdf), [7.
2.2024]

22 AMP, ¢&. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 85, k. 7, Zépis ze zasedani pléna 11. 11. 1964.

3 Tamtéz.

224 SPURNY, Matgj, Building a New Society in the Czech Borlerlands after 1945, in: HOFFMANN,
Stefan Ludwig, Sandrine KOTT, Sandrine, WIEVIORKA, Oliver (eds.), Seaking Peace in the Wake of
War. Europe (1943 — 1947), Amsterdam 2015, s. 163 — 182.
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tragédie, ale také byl zdrojem dlouhodobého problému s nedostatkem pracovnich sil
v Ceskoslovensku. Jednim z feeni vykryvani nedostatku pracovnich sil byly pravidelné
brigaddy v zeméd¢€lstvi a primyslu, které byly sice placené a oficialné dobrovolné, ale
stavaly se také astou podminkou napf. pro piijeti na vysokou $kolu.**> Druhou cestou,
jakou studenti a studentky ziskavali zkuSenost s vyrobnim procesem, byly

vysokoskolské praxe ve vyrobe¢.

Po roce 1956 méla pod hlavickou tzv. revolucni prestavby a spojeni vyuky se
samotné vyuky. V nékterych rocnicich studia studenti a studentky dokonce travili
stiidavé dva tydny na fakult¢ a dva tydny na vyrobni praxi. Praxe pro studenty a
studentky technickych oborti velmi ovliviiovala i samotny obsah vyuky, napt. 90 %
absolventskych praci tematicky souviselo s vyrobni praxi na zdvodech. Kazda fakulta
méla navazat spolupraci s konkrétnim zavodem, statnim statkem, JZD, ustavem,
ufadem, orgédnem, védeckou nebo uméleckou organizaci. Fakulty a podniky mély
navzajem potadat exkurze, vzdélavaci kurzy a predndsky. Studenti a studentky méli
podnikiim poskytovat nejnovejsi poznatky ze Skol a naopak se naucit pracovat na
nejmodern&jsich strojich.?*°

I toto ocekavani vSak narazelo na problémy kazdodenni zkuSenosti. Ptestoze
jesté vroce 1956 se komunisté z UV KSC i MSK radovali, kolik price mladez
v pohranié¢i vykonala — v roce 1956 m¢la obd¢lat az 20 tisic hektari ladem lezici pudy a
na dalSich 100 tisicich hektarech pomohla zvysit intenzitu zeméd¢€lské vyroby — jiz ve

227 vy o
PiedevsSim se od

stejném dokumentu pfiznali, Ze je to doprovazeno fadou nedostatkd.
zacatku jednalo o Spatn€ distribuovanou praci a zafazovani studenti na nejméné
kvalifikovanou manualni praci. Tento aspekt navic tvrdé¢ kontrastoval s tim, jak se
v diskurzu padesatych let mluvilo o roli mladeZze v pomoci s budovanim socialismu.
Méla to byt pravé mladez, kterd méla v hospodarstvi zavadét nejnovéjsi techniku a

r : . 4 228
moderni organizaci prace.

*» VERNER, Jiii, Fenomén chmelovych brigad v socialistickém Ceskoslovensku, diplomové prace FF
UK, Praha 2014.

ZONA, ¢&. f.994/0/4, f. MSK — KM, ¢&. k. 32, k. 9, Smérnice o spolupraci vysokych skol s praxi formou
vzéajemné aktivni druzby, 12. 9. 1957.

2TNA, (SUV KSC 1952 — 1964), &. f. 1261/0/14, sv. 97, arch. j. 116/b. 2, ,.Zprava z celostatni
konference nejlepsich pracovnikti brigad mladeze®, 2. 5. 1956.

228 Napt. projev predsedy UV CSM na II. sjezdu CSM v roce 1955, UV CSM, II. sjezd Ceskoslovenského
svazu mldadeze, 3. — 6. II. 1955. Projevy a dokumenty, Praha 1955.
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Tento problém setrvaval po cely zbytek padesatych let i v letech Sedesatych.
Nejvice si na to stézovali studenti a studentky ze stavaiskych skol, kteti poukazovali na
fakt, Ze jsou prakticky zafazovani pouze na pomocné & manudlni prace.”*’ Podobng si
stézovali studujici prvnich roénikt potravinaiské fakulty VSCHT, ktefi byli v roce 1960
na praxi ve Smichovském pivovaru. 3 K¢s na hodinu, které dostavali, nepovazovali za
prilis velkou castku, ale byli radi, Ze si na praxi alespon néco vydélali. Hife uz vnimali

sv¢ pracovni zatrazeni:

,»...tady na sta¢irn¢ sudl pracujeme jiz vic jak mésic a délame stale tutéz praci — to
znamena, ze valime naplnéné sudy a na rampu a do skladu. A my bychom radi poznali
vSechny provozy a seznamili se s chodem celé¢ho zdvodu. Podobné to maji i zbyvajici
dvé skupiny. Jisté, podnik ma nedostatek pracovnich sil a nemiize nés stale ptrefazovat —

ale piece jen je to $koda.“*"

S rostoucim vyznamem védeckotechnické revoluce a jejim neustalym zdliraziiovanim
na vSech medialnich trovnich rostla kritika Spatné technické vybavenosti podnikti. Tak
dotazovani studenti a studentky z CVUT a Vysoké §koly chemicko-technologické
(VSCHT) upozoriiovali v dotazniku o problémech na vysokych $kolach, Ze ,,neptiznivé
pusobi na studenty praxe v podnicich se zastaralou technikou, nebot’ studentiim je brana

davéra v praktickou uskutecnitelnost pokrokovych metod.“**!

Ve studentském Casopise
Impuls Vysoké skoly zemédélské byla rubrika Stoleti experimentil, ve které si redaktoii
a redaktorky délali v kazdém Cisle legraci z technickych nedostatki, které byli schopni
satiricky spojovat s dobovym diskurzem. Napftiklad na jafe roku 1967 takto popsali

tréici kabely z budovy skoly:

,»V ramci zlepSeni vzhledu nasi Skoly bylo pfed n¢kolika mésici mezi rektoratem

a fakultou mechaniza¢ni instalovano umélecké dilo ,Kabel a pét podpor.* Dilo vyjadiuje

t&sné spojeni moderniho zem&d&lstvi s technikou.“**

9 NA, ¢. f.994/0/4, f. MSK — KM, ¢&. k. 13, k. 39, Navrh definitivnich zasad pro zabezpe&eni zaki a
studentli ve vyrob¢ a rozbor dosavadnich zkusenosti, 13. 4. 1961.

Y REDAKCE, Praktikanti, Elixir. Zpravodaj CV CSM na VSCHT, 1. 3,¢.1a2,25. 10. 1960, s. 4 — 6,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r03-c01-02-25-10-1960-weigel-

simek 1362523095.pdf, [7. 2. 2024].

BUAMP, &. . 1499, f. KSC — VV, inv. & 81, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 15. 4. 1964.

32 REDAKCE, Stoleti experimenti, Impuls. Casopis studentii VSZ Praha-Suchdol, ro¢. 3, &. 3 — 4, 1967,
s. 28, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/impuls-r3-c3-4-kveten-cerven1967-oa-

tyl _1428865976.pdf, [7. 2. 2024].
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Z riznych prizkumt a vyjadieni studentii a studentek je zfejmé, Ze byli
senzitivni k tomuto rozporu mezi deklaracemi a Zzitou realitou a byli schopni ho
marxistickym jazykem artikulovat. Jednim z ptiklad jsou slova posluchace Vysoké

Skoly zeméd¢lské:

sJestlize zékladni otdzkou komunistické vychovy je vychova ke komunistickému
pomeéru ¢loveka k praci, pak odstranéni vSech nedostatki, které brzdi vyuku studenta, je
zakladni podminkou toho, aby studenti méli védomi, ze organizace a napli studia je

produktivni a plné zaméfena na ziskani takovych védomosti, kterych je tfeba pro feSeni
our «233

Jiz od roku 1964 se zacali od pedagogii komunistl §ifit hlasy, Ze spojeni vyuky
s praxi naprosto selhava a nesplituje svilj ti€el a mélo by byt zruSeno, respektive
organizovano na dobrovolné bézi. Ugitelé z CVUT selhavani vyrobnich praxi a brigad
zdiivodnovali celkovou Spatnou hospodatskou situaci, kterd se promitala i na vybaveni
podnikt. Nékolik mésict, které zdrzuji studenty a studentky od bézné vyuky, podle nich
pouze zpusobilo, ze studenti a studentky se nejen kvili Spatnému vybaveni a zatazovani
na manudlni prace nic nového nenaucili, naopak jesté¢ zapomnéli i to malo z technickych

predméti, které jim po maturité zistalo v hlavach.>*

Fakt, ze ze studenti a studentek se de facto stavala levna pracovni sila, ktera
vykryvala nedostatek pracovniki, studujici 1 pedagogové a pedagozky kritizovali. Jen
v roce 1964 studenti a studentky CVUT odpracovali vice nez 970 tisic hodin a vice nez
polovina z toho byla brana z vyucovacich hodin. V roce 1964 napt. narodni podnik
Armabeton, ktery stavél studentské koleje na Strahovée, podminil v€asné ukonceni
stavebnich praci ucasti 200 studentii denné az do Cervna roku 1965. Ve stejnou dobu se
300 studentii denné mélo podilet na vystavbé koleji ve dvou prazskych ¢tvrtich - na

Pettinach a na Vétrniku. >

Nespokojenost studenstva nevychazela pouze z pravé prozivané zkusenosti, ale
hraly v ni roli 1 pfedstavy o jejich budoucnosti. Nastup do zaméstnani absolventi
vysokych Skol byl ovlivnén diskurzem o reciprocité socialistické spolecnosti.

Absolventi vysokych Skol méli vratit spolecnosti to, Ze jim umoznila ziskat nejvyssi

33 AMP, &. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 83, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 12. 6. 1964.
24 Tamtéz, inv. &. 82, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 15. 5. 1964.
25 Tamtéz.
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vzdélani. Z tohoto ndroku vychazel systém rozmistovaciho fizeni, na kterém se podilely
Skoly, podniky i statni planovaci komise. Slozity systém umistének tak po konzultaci se
studenty a studentkami, ktefi na jeho vysledky méli nejmensi vliv, uroval, do jakého
podniku nastoupi. K tomu se vadzala povinnost zistat na pracovni pozici minimaln¢ 3
roky.? Prestoze se tento slozity systém v priibéhu 50. a 60. let vyvijel a ménila se
dulezitost role jednotlivych aktérii do procesu zapojenych, v rizné podob¢ existoval po

celé sledované obdobi.?’

I zde se studujici setkavali s nenaplnénim svych ocekavani a selhdvanim
rozmistovaci infrastruktury. Problémy se podobaly nedostatkiim z praxi a brigad.
Z Setfeni zroku 1964 vyplynulo, ze 40 % Ccerstvych absolventl na svém novém
pracovisti vibec neuplatnilo své vzdélani. Jejich kolegové a kolegyné bez
vysokoskolského vzdélani — zato vSak s nékolikaletou praxi — pracovali na vysSich
mistech, zatimco oni byli zafazovani opét na nejméné dilezitd mista. Infrastruktura
rozdélovani praci tak casto umistila absolventa na pracovni misto, na které jejich
vzdélani potfeba nebylo nebo naopak nestacilo. Protoze v podnicich Casto chybély
doskolovaci kurzy, ¢erstvym absolventim byla ¢asto ukladana narocné manualni prace.
Kdyz po 3 letech mohli ze zdkona zménit zaméstnani, nabyté znalosti uzZ mohly pfijit
vnive€. V jinych piipadech sice studenti i studentky své vzdélani vyuzit mohli, avSak
zavody nebyly dostate¢né vybaveny, aby naplnily jejich pfedstavy o modernim

socialistickém podniku, o kterém slychaly na $kolach.”®

Piedstavu o Zivotni situaci absolventil vysokych kol ztvarnil student CVUT ve
studentském Casopise Buchar v kritickém textu s ndzvem Kratka divadelni hra s nepfili$

absurdnim ndmétem. Tak to jeste byva:

D¢ prvy: Véazeni soudruzi, dovolte, abych vas jménem zavodu co nejsrde¢néji uvital.
Ptichéazite do naseho zavodu, jisté¢ se vam bude libit u nds. U nés bude o vas co nejlépe
postardno. Budeme peCovat o vaS odborny rlst i o vaSi moralni vyspélost. Jsme
presvédceni, ze budete nadSeni naSimi halami, celym naSim zavodem a pfedevSim

organizaci prace, ktera je zasluhou vedeni naSeho zavodu skutecné na vysi.

2% RAKOSNIK, Jakub, Sovétizace socidlniho statu. Lidové demokraticky rezim a socialni prava obcanii
v Ceskoslovensku, Praha 2010, s. 382.

237 NEBRENSKY, Z., Marx, Engels, Beatles, s. 219 — 298.

P¥NA, ¢. f. 994/0/4, f. MSK — KM, &. k. 3, Navrh zasad pro novelizaci vlad. Nafizeni ¢. 16/1963 Sb. o
umistovani absolventl vysokych $kol, konzervatoti a stfednich odbornych skol, 25. 2. 1965.
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D¢&j druhy: Jo, Franto, tady mas ty novy soudruhy. Tak tdmhleten je dost silnej, tak by
mohl v soustruzné vozit Spony. Vas dva si vezme Tonda k ruce, a abych nezapomnél,
v ptipravé nema kdo jezdit s jeStérkou, tak tam by mohl jit ten posledni, mé specializaci

dopravni zatizeni, tak to je akorat.“>*’

Po celé sledované obdobi se tak ve studentské kazdodennosti nenapliiovaly
pisliby spojené s védeckotechnickou revoluci. Spatné prostorové i technické vybaveni
fakult nekorespondovalo s pfislibem zlepSovani materialnich a technologickych
podminek studia. Na vyrobnich praxich ¢i brigadach nebylo znat deklarované racionalni
fizeni podnikli a kone¢né nefunk¢ni rozmistovaci fizeni a piidélovani zaméstnani
studenttim i studentkam v podnicich na pozice nesouvisejici s jejich vzdélanim ¢i nizké
mzdy a absence dostupného bydleni v okoli podniku nenapliovalo studenty a studentky
pocitem uznani, které by jim, jako budoucim ptedstavitelim pokroku, mélo naleZet.
Prvotnim zdrojem masové studentské mobilizace, kterda vedla k rozkladu
vysokoskolskych struktur CSM, se viak staly nefunkéni elektrické kabely na
strahovskych kolejich, tedy selhani technické infrastruktury.

Technické infrastruktury jsou v nejzakladnéjSi definici Briana Larkina
»vestaveéné sité, které zprostiedkovavaji pohyb zbozi, lidi a myslenek a umoznuji jejich

oy 240
vyménu Vv prostoru.*

Jak vSak upozoriuje nejen on, technické infrastruktury se
v modernich spole¢nostech staly dilezitym aspektem vladnuti a rozdélovani. ,,Jestlize
infrastruktury distribuuji véci, energie, informace, jidlo, vodu a dals$i zdroje nezbytné
pro &lovéka i jiné organické materialy, pak distribuuji i Zivot samotny.“**' Jako takové
se moderni infrastruktury stdvaji elementem technopolitiky a moci. V distribu¢nich
sitich konkrétnich infrastruktur tak miizeme sledovat, ,komu, co a za co je

. . , . . . vr SN C] 242
distribuovano, komu nikoli a jak se tvofi ona $tépici linie.*

Technické infrastruktury
se tak v modernich spolecnostech stavaji mistem Castého politického vyjednavani — a to
zvlasté tam, kde dochéazi k jejich selhani, ¢i kde chybi Uplné. To se stalo také na

strahovskych kolejich.

9 LK, Kratka divadelni hra s nepfili§ absurdnim namétem. Tak to je$té byva, Buchar. Orgain studentii
CVUT Fakulty strojniho inzenyrstvi, &. 5, listopad 1965, s. 14 — 15,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-c05-02-11-1964-oa-hrdlicka 1362524886.pdf), [7.
2.2024].

240 LARKIN, B. The Politics and Poetics of Infrastructure, s. 328, pieklad ptevzat z KURIK, B.,
Temporal Collision, s. 311.

! KURIK, BOB, Temporal Collision, s. 308.

2 Tamtéz.
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Koleje na Strahové nejen ze nevyfeSily uplné problém s nedostatkem byti,
zaroven prinaSely od zac¢atku zklamani, co se tyce jejich vybavenosti. Pokoje byly malé,
Casto netekla tepla voda ¢i nefungovalo topeni. Piestoze podobné problémy prozivali
studujici na riznych dalSich kolejich, neplatilo to plosné pro vSechny. Naptiklad
v podobné¢ dobé byly postaveny koleje v Praze na Suchdole, které si studenti a
studentky pochvalovali.** Podobné& pozitivng mluvili studujici z Usti o podminkach na
kolejich v Olomouci, & Plzefiané o kolejich v Pardubicich.”** Piestoze vétsina
studujicich podminky na kolejich spisSe kritizovala, zminéné pozitivni piiklady u nich
spiS vyvolavali pocity, jaké by koleje mohly byt. Jesté kritictéjsi vsak byly zkuSenosti ze
zahrani¢i. Prestoze fada studentd a studentek po navratu ze studijnich pobyti
vzpominalo, Z7e tamni univerzity feSili podobné problémy s bydlenim jako
v Ceskoslovensku, nékteré zku$enosti z kapitalistického Zapadu vsak byly naopak
pozitivni, coz kontrastovalo se zdlraznovanim o podmince socialismu ke spravedlivé

distribuci vydobytki védeckotechnické revoluce.**

Historik a antropolog Rudolf Mrazek ve své praci popisuje, jak infrastruktury
v moderni spolecnosti vytvareji smyslové a politické zkuSenosti (demonstruje to na
piikladu kolonialni Indonesie, kde napi. cistota silnic meéla performovat Ccistotu

.\ 246
demokracie).

Podobné miiZzeme vnimat absenci tepla ¢i svétla na studentskych
kolejich, tedy v dobé budovani narodnich, mezindrodnich i vesmirnych infrastruktur:
studena voda pak muze symbolizovat pocit zneuznani. Nebo jesté jinak, nefunkéni
centralni topeni mohlo symbolizovat nefungujici centralni planovani ¢i dokonce

nefunk¢ni demokraticky centralismus.

O nefunkéni infrastruktute, kterd distribuuje zakladni vjemové ziskavané potieby,

satiricky napsal redaktor Elixiru ve své vzpomince na praxi v NDR:

»Casto nas désila némecka dikladnost. Predstavte si, Ze otoCite vypinacem, a svétlo

sviti, otocite kohoutkem a voda tece, rovnéZ vytahy jezdi a zvonky zvoni. Jednim

3 _PRO-, Darovanému, Elixir. Casopis studentii VSCHT v Praze, 1. 8, bez &isla, duben 1966, s. 6,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r08-necislovano-duben-1966-1p-

dnebosky 1362082724 .pdf, [7. 2. 2024].

** REDAKCE, Hejrup, ¢asopis VV CSM na PF v Usti n. L., ne&islovano, 3. kvétna 1965, s. 4,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2022/04/Hejrup-dubenkveten-03-05-1965.pdf , [7. 2. 2024].

* REDAKCE, Z mezinarodniho studentského seminate poiadaného Stockholms studentkarers
centralorganisation SSCO ve Stockholmu ve dnech 3. — 9. 10. 1965, Aktuality, vydava vysokoskolskad rada
UV CSM, &. 2, 1966, s. 23 — 24, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/aktuality-1966-c02-1p-
dnebosky 1361612074.pdf, [7. 2. 2024].

6 MRAZEK, R. Engineers of Happy Land, s. 8.
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slovem — hrtza. S velikou horlivosti jsme provéfovali vSechny tyto mechanismy a
zpuisobilo nam nesmirnou radost, kdyz jsme konecné nalezli jedno svétlo, které

nesvitilo. Proslycha se vak, Ze jej pouzivala vedle bydlici skupina Pardubigaka.«**

Bodem zlomu se pak staly na Strahové vypadky elektrického proudu zptisobené
Spatn¢ polozenymi kabely. Ty byly poloZzeny v roce 1965 a uz od pocatku technici
veédéli, ze se jedna o nevhodné zvolené kabely. Kviili nedostatku ¢asu a prostiedkd vSak
stejné byly polozeny.”*® Kdyz se tak 31. fijna 1967 potkaly nejprve desitky pozdgji
stovky studujicich pied kolejemi, prostor okolo nich ozafoval svit ze svicek ne z
elektrickych lamp. Na vlastni kizi tak pocitovali nenapliiovani piislibi modernity
nucenym vyuzivanim vosku, tedy materidlu spojeného se star$im obdobim. Ustiedni
heslo demonstrace ,,Chceme svétlo!“ tak sice miizeme vnimat jako metaforu pozadavku

po demokratizaci, zaroven ho mizeme Cist zcela doslovngé.

7 _TL-, Praxe v cizing, Elixir. Zpravodaj CV CSM VSCHT v Praze, &. 1, 1. 4, 30. za¥i 1961, s. 6,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r04-c01-30-09-196 1 -Ip-weigel 1362523580.pdf, [7.
2.2024].

8 NA, ¢. f. 1261/0/45, KSC — UV - KancelaF Antonina Novotného, k. 42, inv. ¢. 93, Informace o
demonstraci studentti dne 31. 10. 1967 v souvislosti s havarijni situaci v arealu koleji Strahov.
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4. Rozpory pravdy: problémy s informovanosti
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,Je lepsi fikat pravdu, protoze ta je nejvetsi spojenkyné revoluce.

Lubos Kohout, piedseda CZV KSC FF UK, 1965

Komunistické hnuti mélo od svych zakladateli Karla Marxe a Bediicha Engelse az po
konkrétni vykonavatele socialistické moci ve 20. stoleti specificky vztah k pravdé.
Zatimco kapitalismus mél byt zalozen na falesném védomi mas a jako takovy mél byt
cely zaloZeny na 17i, kterou vladnouci kapitalisté udrzovali k ovladani délnické tidy,>°
komunisté naopak disponovali objektivnim poznanim spoleCenskych vztahd i
historického vyvoje, ktery nezastavitelng sp&l ke komunismu — do ¥se svobody.*
Komunisté a predevs§im komunistické strany tak méli byt obdafeni specifickou
epistemologickou pfednosti pochopit objektivni d&jinny pohyb, coz mélo navic

legitimizovat mocensky monopol komunistickych stran.

Vrcholu epistemologického primatu dosdhly komunistické strany za stalinismu,

r~r O v v

jak pisi historici Jan Mervart a Jifi Riazicka: ,,Stalinismus byl dasledné zalozen na
leninské predstavé strany jako avantgardy délnické tfidy, kterda meéla disponovat

exkluzivnim pfistupem k poznani — a kterd na tomto zdkladé méla také opravnéni
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realitu, jakmile ji poznala, ménit prostfednictvim politické akce. V poststalinismu

byla tato epistemologicka sila strany lehce umensena, predev§im bylo v praxi umoznéno

’ r o v ’ . . v v wr v v v o2
vicero aktérim zprostiedkovavat pravdu subjektivné (piedeviim ve v&dé a uméni).>

Presto vSak komunist¢ 1 nadéale pracovali s dichotomii faleSného kapitalismu a
objektivné pravdivého socialismu a komunistické strany i nadale platily za garantky

spravného vykladu pravdy.>*

9 AMP, &. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 89, &. f. 1499, k. 7, Zapis ze zasedani slavnostniho pléna 25. 11.
1965.

'K OPECEK, Michal, Hledani ztraceného smyslu revoluce, s. 329, RUML, Vladimir, SROVNAL,
Jindfich, Nové problémy marxistické filosofie a staré prohfesky proti materialistické dialektice,
Filosoficky ¢asopis 7/1959, s. 303 — 304, MITIN, Mark Borisovi¢, Demokracie sovétska a demokracie
burzoazni, Praha 1949, s. 11 — 15.

P KOLAR, P., Soudruzi a jejich sveét, s. 12.

*> MERVART, J., RUZICKA, J., ,, Rehabilitovat Marxe! ", s. 17.

> Tamtéz, s. 17 - 18.

% Historik Michal Kope&ek ve své knize o zrodu marxistického revizionismu ve sttedni Evropé popsal,
jak se marxisticky filozof Ladislav Tondl snazil prekonat schematické pojeti marxistické epistemologie a
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Tento dichotomicky vyklad pravdivosti také v socidlni realit€ vytvarel urcité
potencialné rozporné pole — jestlize je socialismus objektivni pravda, pro¢ statni aparat
omezuje cestu k poznani (cenzura)? Jestlize komunisticka strana (¢i dcefiné organizace
jako CSM) je garantka distribuce pravdy, je také garantkou distribuce informaci. A
pravé kritika pfistupu k informacim ptedstavovala nejen jeden z leitmotivl studentské

kritiky, ale stala se také jednim z katalyzatora strahovskych udalosti v fijnu roku 1967.

Kritika Spatné distribuce informaci se objevovala v celé¢ fad¢ oblasti: od té
nejobecnéjsi, které se tykaly mezinarodniho ¢i tuzemského politického déni az po ty
nejnizsi, které se vztahovaly napf. k podminkam studentské praxe. Rozpor o distribuci
informaci, jak bylo zminéno v pfedchozich kapitolach, hral kli¢ovou roli jiz v roce
1956, kdy lidé nejen nechapali to, jak mohla strana v minulosti lhat o svém diivéj$im
vudci, ale také to, jak se o Stalinovych zlo¢inech viibec dozvédéli — z médii faleSného
kapitalismu. *° Kritika $patné informovanosti hrala ve studentskych rezolucich kli¢ovou
roli, naptiklad v Rezoluci Fakultni organizace CSM Matematicko-fyzikalni fakulty UK

studujici psali:

,.Zadame, aby nas tisk, rozhlas i zpravodajsky film informovaly vefejnost daleko
rychleji, pravdivéji a samostatnéji nez dosud. Proti zdpadnimu tisku i tisku jinych lidové
demokratickych zemi seznamoval vefejnost s nékterymi vysledky XX. sjezdu KSSS
opozdéné. Nekteré podstatné skutecnosti obsazené v projevech vedoucich predstaviteli
mezinarodniho délnického hnuti prosté zamléel. Casto pak dochazi k tomu paradoxu, Ze
1 o zélezitostech strany se dozviddme diive z burzoaznich pramenti. Povazujeme strach
pfed burZoaznimi néazory, které je mozné v polemice vécné vyvracet, za zcela

5 o1 w256
neodvodnitelny.*

Tyto principidlni pozadavky doplnili zcela konkrétnimi: vice spolecenské
diskuze, vic informaci o stranickych a vladnich rozhodnutich, konec omezovani dovozu
zapadni literatury, Casopisi a tisku, konec ruSeni zapadniho rozhlasu, informace o

hospodatskych uspésich 1 netuspesich kapitalistickych 1 socialistickych ekonomik, vétsi

jak silnou potiebu se s jeho texty vypotadat to vyvolalo u stranickych propagandistti, KOPECEK, M.,
Hledani ztraceného smyslu revoluce, s. 322 — 332.

25 MATTHEWS, I. P. C., Majdles 1956, s. 12.

256 Rezoluce Fakultni organizace CSM Matematicko-fyzikalni fakulty UK, in: MATTHEWS, J. P. C.,
Majadles 1956, s. 41 — 45.
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moznosti vycestovat do zahranici, ale i vice informaci o praci vedoucich pracovniki na

o ’ , ’ s 1t r v s ;o ’ ;o 2
rtznych urovnich socialistické spole&nosti i praci svazovych organi.”’

Stejn& jako u jinych zkoumanych témat i u distribuce informaci vedeni CSM
v kvétnu 1956 ptiznalo, Ze selhdvalo a pfislibilo napravu. Ve své kvétnové rezoluci, tak

konstatovalo:

,Velké myslenky marxismu-leninismu byly dosud umrtvovany vaznymi nedostatky
v dosavadnim systému ucebniho roku i frazovitym a dogmatickym vykladem. Mladez
pritom nedostadvala odpovéd’ na vazné otdzky nasSeho zivota. Neumoziovali jsme ji
spravné se orientovat ve sloZitych otazkach budovani socialismu. Ustfedni vybor soudi,
ze vz4ajmu odstranéni téchto nedostatkii je nutné vSestranné napomédhati rozvoji

T o SN 258
oteviené diskuze v celé nasi propagandistické praci. [...]“

Ve stejné rezoluci ale také pfislibil fadu konkrétnich pfislibi, které mély vést k lepsi

studentské informovanosti:

»Svazacké organizace at’ pofadaji pro mladeZ veCery otazek a odpovédi za ucasti
zkusenych a vzdélanych pracovnikil, funkcionail, poslanct, umélct, védei, sportovci
atd. [...] Vyznamnou vychovnou zbrani nageho Svazu je jeho tisk. Casopisy mladeZe se
musi stat otevienou tribunou ndzori mladé generace, musi ji byt blizké a rozsifovat jeji
obzor i znalost a vést k tvofivé Ucasti na vystavbe socialismu, i bojovat proti viem
nezdravym zjevim v praci CSM, i v zivoté mladeZe. [...] Ustiedni vybor se sou¢asné
obraci na Ministerstva zahrani¢nich véci a financi s zadosti, aby podstatné zjednodusila
a zrychlila vyfizovani formalit spojenych s cestou do zahrani¢i a tak pomohla rozvijeni

mezinarodnich stykt mladeze.*“**’

Jeden ze zplsobli, jak se strana 1 svaz pokouSeli zlepSit studentskou
informovanost, byl politicky program oficidlné nazvany Strana hovori s mladezi.
Jednalo se o diskuzni besedy studentli a studentek s Celnimi piedstaviteli strany ¢i
vetejného zivota na riznd témata. Jejich pocet vzrlstal zejména v druhé poloviné
Sedesatych let. PrestoZze se nejednalo o systémové vyieSeni problémil s distribuci

informaci, jejich navstévnost ukazovala nejen na velky hlad mladych lidi po

257 Rezoluce Fakultni organizace CSM Matematicko-fyzikalni fakulty UK, in: MATTHEWS, J. P. C.,
Majales 1956, s. 41 —45.
238 Resoluce IV. plenarniho zasedani Ustiedniho vyboru CSM, Mladd fronta, 15. 5. 1956, s. 3 — 4.
259 Ly
Tamtéz.
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informacich, ale také na jejich velkou popularitu. Na té se shodovali jak stranici, tak

o2
studujici.®®

Jestlize zakladni zdroj informaci m¢l predstavovat denni tisk, mezi studujicimi
k nému panoval po celé sledované obdobi spiSe negativni vztah — a to jak k Rudému
pravu, tak k oficialnim svazovym novinam Miadé fronté. **' Hodnotili je obecné
negativné, predev§im za nezéazivnost, ale také za nedostatek informaci o tuzemské i
mezinarodni politice. Specificka kritika denniho tisku neargumentovala jen S$patnou
distribuci informaci ke studentstvu, ale i obracen¢ — Spatnou ¢i Zadnou informovanosti o
studentech ¢i studentskych akcich. Studenti a studentky tak kritizovali absenci zprav o

2
62 ale

politickych aktivitich studentstva, jako byly lokalni & celostatni konference,”
napiiklad i informace o majalesu. Tradi¢n€ v ironickém havu tak referoval prazsky

strojatsky Casopis Buchar v kvétnu 1965:

»Dale musime vyjadfit svou vdécnost, Ze nas tisk taktné¢ pomlcel o vSech drobnych
nedostatcich, které se na ispéSném majales vyskytly, tim, Ze o majales nenapsal, kromée

w1 o sz 263
nedélnich deniku, ani fadku.*

Zejména Mlada fronta, oficialni noviny CSM, se staly teréem kritiky. Na rozdil
od Rudého prava méla slouzit k potfebdm mladych, a proto od ni méli studujici i vyssi
ocekavani. Pfestoze v 60. letech zacal rlst diraz na specifické potieby riznych
socialnich vrstev — tedy i napiiklad studujicich,’** nepievazilo to argument o potiebd
jednotné mladeze. Svazacky tisk se tak vénoval vice specifikim mladého délnictva,
které¢ho bylo n¢kolikanasobné vice nez studentl a studentek vysokych Skol. Suplovat
medidlni a informacni potteby studujicich tak mély predev§im studentské Casopisy.
Prestoze prislib studentského deniku se objevoval v celém sledovaném obdobi, studujici
se nakonec v roce 1965 dockali pouze viestudentského tydeniku Student.”®> Od druhé

poloviny padesatych let tak roli médii hraly predevS§im mensi studentské ¢asopisy, které

280 _HRK-, Hovory se stranou, Elixir. Casopis studentii VSCHT v Praze, t. 8, &. 5, leden 1965, s. 7,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r08-leden-1966-lp-dnebosky 1362082245 .pdf, [7. 2.
2024], AMP, ¢&. f. 1499, f. KSC — VV, inv. & 83, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 12. 6. 1964,

21 AMP, ¢&. f. 1499, f. KSC — VV, inv. & 81, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 15. 4. 1964.

%2 DARF, Tisk cudné pomléel, Elixir. Casopis studentii VSCHT v Praze, . 9, &. 6, 23. &ervna 1967,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r09-c06-23-06-1967-Ip-weigel 1428863016.pdf, [7.
2.2024].

203 _JAJ-, Majales, Buchar, Organ studentii CVUT Fakulty strojniho inzenyrstvi, &.7,28. 5. 1965, s. 18,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-c07-28-05-1965-0a-hrdlicka_1361623038.pdf, [7. 2.
2024].

264 KNAPIK, J., FRANC, M. a kol., Mezi pionyrskym Sdtkem a mopedem, 386 — 387.

265 REDAKCE, Koneéné vyjde, Elixir. Casopis studentii VSCHT v Praze, r. 8, &. 1, zaf 1965, s. 3.
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byly zakladany bud’ jako oborové cCasopisy jednotlivych skol, ¢i jako celoskolni
Casopisy. Nejen studenti a studentky, ale i komunisticti funkciondfi na vysokych

skolach jim rozuméli jako suplementim ke studentské informovanosti.

Studentské Casopisy byly zakladany oficidln€ pod hlavickou fakultnich vybora
CSM jednotlivych $kol. Redakei tvofili pouze studenti a studentky a jména asopist
vétSinou urcitym zplusobem korespondovala s tématem studovaného oboru, napf.
Elektron (Fakulta elektrotechnickd na Vysokém uceni technickém v Brné) ¢i Reflex
(Fakulta vSeobecného 1ékarstvi UK v Praze). Presny pocet bohuzel stale neni znam (a
nepodafilo se ho dohledat ani autorovi této prace), jist€¢ vSak mtizeme mluvit o desitkach
takovych casopisii po celé republice. Naptiklad v roce 1966 jich v jeden moment

vychazelo 37.%

Jejich népln se v pribéhu sledovaného obdobi relativné proménovala. Oficialné
mély tvofit predev§im prostfednika informaci mezi fakultnimi vybory CSM a
studujicimi, o coz se vétSinou redakce Casopisii pokousely. Po celé sledované obdobi
tak informovaly napf. o moznostech brigad, které CSM vypisovalo, &i o dileZitych
udéalostech na Skole. Zejména v Sedesatych letech ale také studentské casopisy
paradoxn¢ predstavovaly hlavni platformu kritiky konkrétnich problémii svazu a

zejména kritiku vedeni, tedy Ustfedniho vyboru.

Podobu casopisit hlavné po obsahové strance ovlivnila tzv. politika divery
prosazovana od prvni poloviny 60. let. Ta méla pfedstavovat stranickou politiku viici
studentstvu, zaloZzenou na vétsi podpote specifickych studentskych potieb, vEétsi miru
studentského politického zapojeni, ale také vyssi zodpovédnost. Politika diivéry méla
deklarativné za cil vychovavat budouci elitu, ktera bude schopnd samostatné feSit

celospolegenské problémy.*®

Politice ditvery se vénuji 1 dalsi ¢asti této dizertacni prace,
pro tuto kapitolu je vSak dulezité, Ze vramci diskurzu politické davéry bylo
zdUraziiovano, ze studujici maji upozoriiovat na problémy, které se tykaji jejich studia a

vysokych skol, ale také na celospole¢enské problémy.>®’

2% REDAKCE, O informovanosti a 0 VOV, Bulletin VOV CSM Praha, pol. biezna. 1967, s. 4 — 6.

7 REDAKCE, Informace, Aktuality, vydava vysokoskolskd rada UV CSM, &. 5, 1966, s. 7,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/aktuality-1966-c05-lp-dnebosky 1361612211.pdf, [7. 2.
2024].

28 POLAK, Michael, Politika ulice, s. 232 — 233.

269 AMP, &. f. 1499, . KSC — VV, inv. & 1034, Protokol ustavujici konference VV KSC v Praze, konané
dne 3. listopadu 1963.
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Prestoze neni mozné najit jednu piesnou uddlost ¢i konkrétni moment, kdy se
studentské Casopisy proménily z primarné informativnich a pouze lehce kritickych na
vyrazné kritické médium, obecné¢ to mizeme podobné jako na celospolecenské
dynamice sledovat pfedevSim od roku 1963, kdy byly zalozeny dvé nové instituce:
Vysokoskolsky obvodni vybor CSM (dale VOV CSM) ve vsech vysokoskolskych
méstech a Vysokoskolsky vybor KSC v Bratislavé, Bré& a Praze. Zatimco prvné
zmitiovany vybor CSM byl uréen studujicim, ve VV KSC zasedali komunistiéti
pedagogové a pedagozky.”’’’ Obg& instituce vznikly mimo jiné jako institucionalni
vyjadteni politiky diivery a na zakladajicich konferencich obou instituci padaly apely na
vétsi kritickou ulohu studentl a studentek. Tyto instituce byly mimo jiné zakladany
proto, aby se zlepsila studentskd informovanost, jak uvedl jeden z hlavnich stranickych

ideologii Jifi Hendrych na zakladajici konferenci VV KSC:

»10 byl prvotady ukol vysokoskolskych ukolii v dnesni dobé, cilevédomé usili, aby
studenti daleko 1épe, v€as a disledné byli seznamovani s problémy vnitropolitického 1

mezinarodné politického charakteru.**”!

Tato proména roku 1963 je patrna napiiklad na Gasopise Elixir (VSCHT), ktery
vychézel uz od roku 1958 a az do roku 1963 ma charakter spiSe informativniho a
humoristického charakteru, zatimco od roku 1964 se stal jednim z nejkritictéjSich
Zasopisti v celém Ceskoslovensku. Podobné svoji tlohu vidéli redaktoti Bulletinu

studenti a studentek prazské Fakulty osvéty a novinafstvi:

,Veécne a pravdiveé informovat studenty FONu o vécech, které se jich tykaji, coz je o to

vvvvv
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mnohdy aZ nepfipustné zneuziva.*

Komunisti¢ti a svazovi funkcionafi tak apelovali na studenty a studentky, aby
zakladali Casopisy a kritizovali véci kolem sebe, coz vedlo hned k prvnimu a zaroven
klicovému rozporu. Redakce Casopisti se opakované setkdvaly s cenzurnimi €1 jinymi
administrativnimi zasahy. Tuto zkuSenost nepodstupovali nutn€ vSichni, napiiklad

Casopis Elixir vychéazel od roku 1958 az do roku 1969 bez ostiejsi zkuSenosti s represi a

2" OTAHAL, Milan, Studenti a komunistickd moc, s. 15 — 16.

2L AMP, ¢&. f. 1499, . KSC — VV, inv. &. 1034, k. 7, Protokol ustavujici konference VV KSC v Praze,
konané dne 3. listopadu 1963.

72 KAVAN, Jan, Hic sunt Leones, Bulletin fakultniho vyboru CSM FON, 26. 4. 67,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-fv-csm-fon-1967-04-26_1515052250.pdf, [7. 2.
2024].
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to patiil k t€ém nejkritictéjSim. Naopak naptiklad Casopis Buchar, kde byl §éfredaktorem
jeden z nejhlasitéjsich kritik struktur CSM Jiii Miiller, se setkaval s administrativnimi
zasahy opakované€. Prvni represivni zkuSenosti bylo pozastaveni vydavani Bucharu
v roce 1965 za kriticky text o vojenské sluzbd.?”* Pozdgji zagal vychazet znovu, ale Jifi

Miiller nesm&l nadale zastavat post $éfredaktora.”’

U kritictéjsich casopisti se tak
stavalo, ze musely projit kontrolou pedagoga bud’ z fakultni zakladni organizace KSC ¢&i

VV KSC.2?

Jednim z témat informovanosti se stal vztah k Zapadu. Slo zejména o zapadni
literaturu a kulturu obecné, ale také o cesty na Zapad. Oboje se stalo soucasti
fundamentalni kritiky, o které jsem psal na zacatku této kapitoly: jestlize je socialismus
objektivné lepsi a pravdivéjsi, pro¢ by se mél regulovat ptistup ke kapitalistické kultute
&i cesty na Zapad? Z pohledu praktické ideologické politiky KSC to bylo samoziejmé
diverze, kterd mohla zasahnout i studentské prostfedi.’’”® To bylo posilovano zejména
zminovanym schrodingerovskym pohledem na studujici, ktefi jako soucast pokrokové

mladeze byli zaroven nachylni k osvojovani reakcni ideologie.

Kazdopadné v Sedesatych letech ruku v ruce s rostoucim diirazem na socialni
jednotu a zarovenn vétsi divérou kladenou studenstvu rostl nejen dovoz zahrani¢ni
literatury a uméni obecné, ale pfibyvalo moznosti cestovat nejen ,,na Vychod®, ale také
»ha Zapad®. Zvlasté¢ ve véde a filozofii dochdzelo v 60. letech k expertni komunikaci

v 277
napti¢ Zeleznou oponou,

coz se projevilo 1 v edi¢ni literarni Cinnosti ¢i pristupu
k zahrani¢nim informaénim zdrojim. Vychézela tak dila nejen celé fady marxistickych

¢1 s marxismem sympatizujicich autori ¢i autorek, jako byli naptiklad Herbert Marcuse,

3 REDAKCE, Zprava o STARu, Buchar, Orgdn studentii CVUT Fakulty strojniho inZenyrstvi, &. 7, 28.
5. 1965, s. 29, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-c07-28-05-1965-0a-

hrdlicka 1361623038.pdf, [7. 2. 2024].

274 REDAKCE, Co je s Bucharem???, Elixir. Zpravodaj CV CSM VSCHT v Praze, r. 7, neéislovéano,
Cerven 1965, s. 4, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2022/04/Elixir-r07-cerven-1965-LP-Weigel-
Simek.pdf, [7. 2. 2024].

* MULLER, Jiii, A opét znovu, Buchar. Orgdn studentii CVUT Fakulty strojniho inZenyrstvi, &.5,2. 11,
1964, s. 1, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-c05-02-11-1964-oa-

hrdlicka 1362524886.pdf, [27. 2. 2024].

> napt. AMP, ¢. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 89, &. f. 1499, k. 7, Zapis ze zasedani slavnostniho pléna
25.11. 1965.

*77 Riizné formy expertni komunikace mezi zapadnimi a vychodnimi experternimi svéty popisuji tyto
publikace: SOMMER, V., a kol., Ridit socialismus jako firmu, KOPECEK, Michal (ed.), Architekti
dlouhé zmény. Expertni koreny postsocialismu v Ceskoslovensku, Praha, s. 201, SUK, Jiti, Verejné
zachodky ze zlata, s. 20.

80


https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-c07-28-05-1965-oa-hrdlicka_1361623038.pdf
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-c07-28-05-1965-oa-hrdlicka_1361623038.pdf
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2022/04/Elixir-r07-cerven-1965-LP-Weigel-Simek.pdf
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2022/04/Elixir-r07-cerven-1965-LP-Weigel-Simek.pdf
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-c05-02-11-1964-oa-hrdlicka_1362524886.pdf
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-c05-02-11-1964-oa-hrdlicka_1362524886.pdf

Simone de Beavuoir, Theodor Adorno, Ernest Fischer ¢i Jeana-Paula Sartre, ale i celé
fady nelevicovych autord, jako napft. filozofka Hannah Arendt, americky spisovatel

Tennessee Williams & §vycarsky autor Friedriech Diirrenmatt.*”

Pfestoze cestovat v ramci studia na Zapad bylo mozné po celou dobu, zejména
v padesatych letech byly tyto moznosti velmi omezené. Ptisliby z roku 1956 o vétSich
moznostech tohoto cestovani se zacaly plnit zejména az v Sedesatych letech. Moznosti,
jak nékam vycestovat, bylo n¢kolik. Prvni moznosti byly tzv. budovatelské tabory, které
se konaly na obou stranach Zelezné opony. Sjizd€la se na nich (zejména) studujici
mlédez z celé Evropy a v rtiznych zemich spolecné pracovali na konkrétnich stavebnich
projektech zejména vetejného i socialniho charakteru. Napftiklad jen v roce 1965 bylo
takovych budovatelskych taborti v Ceskoslovensku 5 (napf. ve Zd’aru nad Sazavou se
stavély obytné domy). Na zahrani¢ni budovatelské tdbory se v témze roce vydalo
zhruba 177 studujicich do 12 riznych zemi (NSR, Francie, Mad’arsko, Anglie, Finsko,
Svédsko, Dansko, Turecko, Italie, Rakousko, Jugoslavie, Holandsko).279 Podobny
zpusob cestovani do zahrani¢i predstavovaly tzv. vyménné brigady, které se ale konaly

pouze v zemich vychodniho bloku. V roce 1965 jich vyuzilo zhruba 340 studujicich.”*

Dal$im zpasobem zahrani¢niho vyjezdu byly mezinarodni vyménné praxe.
V roce 1965 tak mohlo do zahrani¢i vyjet zhruba 600 studujicich, kteti zamifili do

témer vSech zéapadoevropskych zemi. ™!

Zahrani¢nich praxi bylo také moZné se
zucCastnit v rdimci mezindrodnich studentskych odbornych programi, zejména [ASTE
(International Association for Exchange of Students for Technical Experience) a

IFMSA (International Federation of Medical Students Associations), v rdmci kterych

28 POUSTA, Zden&k, Akéni program KSC z roku 1968 a vysoké skoly, in: Ceskd véda a Prazské jaro
(1963 — 1970), Praha 2001. s. 13, Redakce, Buchar doporuéuje, Buchar. Organ studentd CVUT Fakulty
strojniho inzenyrstvi, vydava Fakultni vybor CSM, 1964, ¢. 2, s. 30.

*" REDAKCE, Mezinarodni budovatelské tabory, Aktuality, vydava vysokoskolskd rada UV CSM, &. 6,
1965, s. 12, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/aktuality-1965-c06-1p-

dnebosky 1361611807.pdf, [7. 2. 2024].

% REDAKCE, Hodnoceni praktickych forem mezinarodnich stykii studentil v roce 1965 a jejich
perspektiva v r. 1966, Aktuality, vydavd vysokoskolska rada UV CSM, 1966, &. 2, s. 14,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/aktuality-1966-c02-lp-dnebosky 1361612074.pdf, [7. 2.
2024].

! REDAKCE, Mezinarodni budovatelské tabory, Aktuality, vydava vysokoskolskd rada UV CSM, &. 6,
1965, s. 12, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/aktuality-1965-c06-1p-

dnebosky 1361611807.pdf, [7. 2. 2024].
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v roce 1965 vyrazilo do zahrani¢i zhruba 270 studujicich, z nichz vic jak polovina do

/4 7 14 2 2
zapadoevropskych zemi.”®

Organizaci téchto vyjezdii mély na starost struktury CSM na vysokych $kolach.
Neni tfeba dodavat, Ze byl o vyjezdy mimofadny zdjem. Jistym ukazatelem touhy
studujicich po vétsim mnozstvi informaci o Zapadé byly reportazni ¢lanky, kterymi se
v Sedesatych letech plnily studentské Casopisy. Tyto reportaze byly plné informaci o
mistnich lidech — co jedi, jak cestuji, jak bydli, jak studuji, koho voli, ale také o
pamatkach, vysokoskolskych systémech, dopravni infrastruktufe atd. Nejednalo se o

nadsené texty o Zapadu, ale vesmés o stfizlivé az kritické reportaze.”

Piesto se i tyto cesty staly jednim z &astych zdroji kritiky. Zejména CSM byl
kritizovan za to, Ze studenty a studentky nedostate¢né¢ informoval o moznostech
vyjezdl. Vedle toho ale studujici opakované kritizovali distribuci informaci o samotném
vyjezdu. Svou zkuSenost pro &asopis Elixir popsala studentka VSCHT Ludmila
Snopova. Ta nejdfive velice pochvalila moZnost cestovat na Zapad a jeji zkuSenost

z rakouského vyménného tabora. Hned po ivodnich vétach se ale opiela do CSM:

,.Piedn& cestovni odbor [CSM] nebyl schopen zajistit v&as pasy a viza, takze jsme do
tabora piijeli o 14 dni pozdé&ji. Pfitom vizum v pasu bylo vystaveno vcas, jenze si pro
n¢j asi nikdo nepfisel. Ja sama jsem se na cestovnim odboru né¢kolikrat po vizu ptala, ale
vizum pry jestd nebylo vystaveno. Jizdenky objednané v Cedoku byly hotové asi za
dalsich 6 dni. Na miij osobni zakrok Cedok beze vieho vystavil jizdenky na pockéni.
Do tébora jsme odjizdeli beze vSech informaci. Na dotaz, jak se dostaneme 60 km od
stanice vlaku do tdbora v Alpach, mi soudruzka Zakova odpovédéla, abychom jeli
stopem. Jedin€ proto, Ze jsme si vymenili na vlastni pést néjaké penize v bance, jsme se
dostali do tabora autobusem. [...] KaZzdy ucastnik tdbora dostal pfedem od organizace
prospekt, ve kterém byl popsan druh prace v tabote a informace o ubytovani. PredevS§im
to, aby si kazdy castnik ptivezl spaci pytel. My jsme viibec zadny prospekt nedostali a

tak mélo vedeni tabora velkou praci sehnat pro nas par dek na spani. To vSechno jsou

2 REDAKCE, Hodnoceni praktickych forem mezinarodnich stykii studentt v roce 1965 a jejich
perspektiva v r. 1966, Aktuality, vydavd vysokoskolskd rada UV CSM, 1966, ¢.2,s.7 -8,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/aktuality-1966-c02-lp-dnebosky 1361612074.pdf, [7. 2.
2024].

2% Napt. HAUSNER, Petr, Sam v Recku, Buchar, Orgdn studentii CVUT Fakulty strojniho infenyrstvi, &.
8,20. 11. 1965, s. 4, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-c08-20-11-1965-0a-

hrdlicka 1362526364.pdf, [7. 2. 2024].
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sice jen malickosti, ale myslim, Ze nedavaji dobry obraz o nasi organizaci. Bylo by
proto tieba, aby Cestovni odbor UV CSM vénoval vétsi pozornost organizaci téchto
taborii a predevsSim tucastniky dokonale informoval. Alesponi o piesné adrese tabora

(kterou jsme neznali).“*™*

Kritika informovanosti od CSM nejen o studijnich & vnitrosvazovych
zalezitostech se stala jednou z nejvétSich kritik a vedla ke snizovani popularity svazu
mezi studentstvem. Exemplarni udalosti byly diskuze pfed V. sjezdem CSM a ptipravy
na n¢j. Sjezdu piedchdzela o rok a pul diive v prosinci 1965 celostatni konference
vysokoskolakil a vysokoskolacek, na které se z iniciativy propagatora vétsi studentské
nezavislosti Jiftho Miillera tématizovala potencialni federace CSM, tedy vétsi
decentralizace na délnickou, ucnovskou a vysokoskolskou mladez (viz dalsi dvé
kapitoly).** Tento sjezd tak vyvolaval mezi studentstvem pomé&ré vysoka o&ekavani.
Samotna vysokoskolska rada UV CSM dopfedu deklarovala potiebu dikladné
predsjezdové diskuze. Sjezd se mél konat v ¢ervnu roku 1967, ale uZ o rok diive vedeni
CSM pripravovalo koncepci pedsjezdovych diskuzi, které mély za¢it v Gnoru a bieznu
roku 1967. Probihat mély nejprve ve fakultnich vyborech CSM, pak v malych
skupinach v zakladnich (ro¢nikovych nebo pracovnich) organizacich, ,,aby bylo mozno

VoW ;1 Y ’ o (286
skute¢né provadét vyménu nazord.*

Poté¢ se mély vysledky malych diskuzi opét
diskutovat na fakultni Grovni, poté delegati fakult na celoméstskych urovnich v ramci
Vysokoskolskych vybort CSM. Ty pak mély spomoci krajskych vybori CSM
vysledky diskuzi prezentovat Vysokoskolskému Ustfedniho vyboru CSM, kde mélo

., . , v ©oiwte , v v r . ~ 287
dojit k diskuzim se zéstupci d€lnické a uciiovské mladeze.

Pted sjezdovou diskuzi
navic mély byt distribuovany dokumenty tzv. komise 11, coz byla skupina jedenacti
studentl a studentek vCetné zminovaného Jifiho Miillera, ktera méla vypracovat navrh
na decentralizaci a tzv. federalizaci svazu. Vedle toho mély byt ne€kolik tydnii pted

sjezdem distribuovany i navrhy na nové stanovy a dalsi sjezdové materialy.*™

2% SNOPOVA, Ludmila, Representace??, Elixir. Zpravodaj CV CSM VSCHT v Praze, 1.7, &. 4, prosinec
1964, s. 5, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2022/04/Elixir-r07-c04-prosinec-1964-LP-Weigel-
Simek.pdf, [7. 2. 2024].

NA, ¢. f.1261/0/4, f. KSC — UV 1945 - 1989, P-p 1962 — 1966, sv. 127, arch. J. 134/k inf. b. 1,
Predbézné informace k piiprave a pribéhu celostatni konference studentd vysokych skol, 1965.

BONA, f. CSM, NAD 1026, k. 1331, &. 2, Zprava o praci vedeni VSR v obdobi 27. 4. — 22. 6. 1966.

7 Tamtéz.

%8 Tamtéz.
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Velkolepa a nad poméry demokraticka diskuze, do které se podle planti mohl
zapojit téméef kazdy, se nakonec nekonala. Velky podil na tom méla houstnouci nalada,
ktera obestoupila vysoké Skoly od druhé poloviny roku 1966, kdy vedeni strany 1 vedeni
svazu zhodnotily velmi negativné studentsky majales. Na konci roku 1966 byl navic
vylouéen ze studia i zCSM Jiti Miiller a komise 11 byla rozpuiténa. V nastolené

atmosféfe nakonec k diskuzim doslo jen minimaln&.**

Predsjezdovou diskuzi zhodnotili naptiklad svazaci z fakultni organizace katedry
osvety a novinarstvi v Praze. Na konci biezna jejich plenarni zasedani navstivil ¢len
Ustfedniho vyboru CSM Jifi Polednik a pfislibil jim, Ze jim UV véas posle kli¢ové
predsjezdové dokumenty k diskuzi a ke komentaiim. Svazaci tak zvolili vybor, ktery
mél tyto dokumenty pro potieby sjezdu okomentovat.””® Na fakulté se nakonec vsak
diskuze témét nekonala. Ustfedni vybor CSM distribuoval na celou fakultu pouze 1
vytisk dokumentu Ndvrh stanov a pouze 3 vytisky dokumentu VstFic V. sjezdu.
Dokumentace zrusené komise 11 nebyla distribuovana viibec. Svazaci a svazacky navic
oznacili dokumenty Vstric V. sjezdu za ,,snisku bombastickych frazi a bezduchych

1 «291

myslenek* a ne za ,,skutecné diskuzni materia Podle téchto studenti navic UV

CSM diskuzi ,,zbrzdil a omezil na minimum tim, Ze s vyuZitim svého mocenského

. T .y 292
postaveni znemoznil zakladni dialog.*

Na prib¢eh predsjezdové diskuze 1 samotny sjezd si st€zovali 1 napiiklad studenti
a studentky VSCHT, ktefi si v ivodu kritického ¢lanku nezapomnéli povzdychnout na
urovni reprezentace CSM, kdy ,,...prvnim mladeznikem v CSSR se opét stal Miroslav
Zavadil, dnes 35 lety.“ V témze textu otiskli s Miroslavem Zavadilem starsi
ptedsjezdovy rozhovor, ktery mé&l demonstrovat nejen zneuznani studenstva, kterého se
mu dle studentt a studentek VSCHT na sjezdu dostalo, ale také pokraéujici problémy se

Spatnou informovanosti:

,Bude zvetfejnéno konecné znéni navrhu stanov?

% KAVAN, Jan, SAK, Petr, A jak po plenarce?, Zprava o plenarce a hostech, Bulletin fakultniho vyboru
CSM FON, roé. 1, ¢.1,26.4.1967, s. 10 — 13, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-fv-
csm-fon-1967-04-26_1515052250.pdf, [7. 2. 2024].

* REDAKCE, Zpréava o plenérce a hostech, Bulletin fakultniho vyboru CSM FON, roé. 1, &. 1,
26.4.1967, s. 5 — 9, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-fv-csm-fon-1967-04-
26_1515052250.pdf, [7. 2. 2024].

Y1 KAVAN, Jan, SAK, Petr, A jak po plenarce?, Zprava o plenarce a hostech, Bulletin fakultniho vyboru
CSM FON, roé. 1, ¢. 1,26. 4. 1967, s. 10 — 13, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-fv-
csm-fon-1967-04-26_1515052250.pdf, [7. 2. 2024].

22 Tamtéz.
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Ne. To je véc sjezdu. Delegati je dostanou na zacatku jednani.
Bude zveiejnéna kandidatka nového UV CSM?
Nebude.

Pro¢?

Takova je praxe.“*”

Predsjezdova diskuze tak byla nejen ukdzkou nenapliovani pfislibl o
demokratické a efektivni informovanosti studujicich, nybrz také ukazkou klasického
napéti v piistupu ke studentstvu, kdy na jedné strané zastupci Ustfedniho vyboru (v
pfipadé plenarky svazakli z FONu dokonce v tvafi tvai!) vyzadovali po studentech a
studentkach ptedsjezdovou diskuzi a pfislibili podminky pro jeji konani, ale ti sami ji
také znemoznili. Spor ohledné distribuce informaci od vedeni svazu se tak stal jednim
z katalyza¢nich momenti i tzv. strahovskych udalosti na konci roku 1967, kdy zastupci
vedeni svazu strhavali informac¢ni bulletiny a brzdili vyjednavani o vinicich potlaceni
studentské demonstrace. Tento akt byl jeden zdivodd, pro¢ se pak studentska

nespokojenost namifila misto na policii na svaz samotny.

%3 (KV), Takové je praxe, Elixir. Casopis studentii VSCHT v Praze, 1. 9, &. 6, 23. &ervna 1967, s. 1,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r09-c06-23-06-1967-1p-weigel 1428863016.pdf, [7.
2.2024].
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5. Rozpory vlady lidu: problémy s politickou participaci

,» 10 Ve souvisi s autoritou a divérou, které stranicka organizace mezi studenty ma. Ta
se neda ptidélit, ta se musi vydobyt a udrzet v kazdodenni ¢innosti. Jestlize nebude
davéry a autority, mohou vybory zasedat a usnaset se, mohou prosazovat to i ono,
mohou sehrat ilohu mocenského Cinitele na fakult€, mohou v disledku této moci ziskat
dojem, ze vedou, Ze jsou vedouci silou. Podlehnou vsak jen vlastnimu sebeklamu —
skute¢ny zivot ptijde vedle nich, mimo n¢ a i proti nim. Nepovedou nikoho a nebudou

reprezentovat nikoho — kromé sebe.“**

&len Vysokoskolského vyboru KSC, 1966

Komunistické hnuti od poc¢atku spojovalo vizi budoucnosti komunismu s ,,opravdovou*
demokracii, kterd na rozdil od kapitalismu, kde je moc v rukou burZoazie, nabidne vétsi
moznosti politické participace.”® 1 v Ceskoslovensku se hned od Unora mluvilo o
potieb& a zaroveii piislibu masové Uasti pracujicich na Fizeni socialismu.*”
Socialisticka ¢i lidovd demokracie mély predstavovat odliSnou podobu od parlamentni
¢i stranické pluralitni demokracie kapitalistickych zemi. ZkuSenost s kapitalistickou
demokracii neméla vést pouze k pouceni, Ze v ni statni moc funguje piedevsim jako
ochrana hospodatskych a politickych prav burZoazie, ale také méla svédCit o jeji
neefektivité, a to pfedevSim s odkazem na prvni republiku. U té se pfipominaly Casté
pady vlad, predCasné volby, ale také fakt, Ze prvorepublikovy politicky systém skoncil
na konci 30. let de facto svoji pordzkou.”’ Mezivale¢na parlamentni demokracie tak
v komunistické argumentaci méla byt faleSna a neefektivni, na rozdil od socialistickych
forem demokracie, kdy mélo riist zapojeni lidu do spravy spolecnosti a mélo pribyvat

moznosti prosazovat své zaijrny.298

Lidovd demokracie se méla samoziejmé lisit od kapitalistickych demokracii.
Piestoze v Ceskoslovensku byl zachovan parlament, nemélo se jednat o hlavni

platformu politického Zivota. Prosazovat se politicky bylo mozné bud’ v Komunistické

% AMP, ¢&. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 98, k. 7, Zapis ze zasedani pléna VV KSC 25. 10. 1966.
295 MITIN, Mark Borisovi¢, Demokracie sovétska a demokracie burzoazni, Praha 1949, s. 8 — 11.
29 Tamtéz, s. 7.

27 Tamtéz, JICINSKY, Zden&k, K politické ideologii burfoazni CSR, Praha 1965.

% FORMANEK, Miloslav, Socialisticka demokracie, Sociologicky casopis 13, &. 5/1977.
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strang Ceskoslovenska ¢&i v dcefinych masovych organizacich jako byly Revoluéni
odborové hnuti, Ceskoslovensky svaz Zen, Svaz protifadistickych bojovniktl &i pravé
Ceskoslovensky svaz mladeZze. V téchto organizacich tak méli ¢lenové a &lenky hajit
své zdmy. Konkrétni politickd cinnost meéla probihat predevSim v zékladnich
Nérodni fronta, kde mélo dochazet ke komunikaci mezi jednotlivymi organizacemi. Az
do roku 1968 ptisn¢ platil princip demokratického centralismu, tedy podiizenost nizSich
organt tém vyssim s tim, Ze nejvétsi mocenskou a rozhodovaci pravomoc mél Ustiedni
vybor KSC. Nizsi organy se tak musely vzdy podfizovat smérnicim a rezolucim UV

KSC.*

Ptisliby politické participace i moznosti zapojeni se samoziejme promenovaly i
v jiz existujicim socialismu. Prvni obdobi po pfevzeti moci komunistickou stranou mélo
byt charakteristické zostfenym tfidnim bojem, ktery mél znemoznit reakci burzoazie a
upevnit moc komunistické strany jako pfedvoje d€lnictva a rolnictva. Konec 40. let a
zacatek 50. let tak nebyly charakteristické jenom brutalitou teroru proti vnéjSim i
vnitinim nepfatelim, ale také snahou zapojit do raného budovani socialismu a do

v 7 v s v r 301
spolecenské ,,0Cisty* 1 Siroké masy.

Ve studentském prostiedi se toto zapojovani lidu
do ,ocCisty” spolecnosti projevilo naptiklad vtzv. studentokracii, zminénou
v podkapitole Studentstvo, vysoké skoly a CSM po valce (s. 32). Byli to pravé studenti
a studentky, ktefi zasedali v Ak¢nich vyborech, kde organizovali provérky na vysokych
Skoléach a zbavovali se ,,burzoaznich* profesoru ¢i nepfatelsky organizovanych student

a studentek >

Tzv. studentokracie brzy skoncila a na poc¢atku padesatych let prevladl v postoji
ke studenstvu paternalisticky ptistup. Ten se neopiral pouze o zmifiovanou obavu ze
studentské nachylnosti k burzoaznim a reakénim tendencim, ale také se jednalo o reakci
na studentokracii, béhem které¢ byli studenti a studentky casto radikalnéjsi, nez se

v centru moci o&ekavalo.’” Studenti a studentky tak postupné p¥ichazeli o moznosti, jak

zasada organizacni vystavby strany, 1959, s. 28.

3% JAGERMAN, Stanislav, Demokraticky centralismus, Praha 1966, s. 8 — 9.

3 O této roving v SSSR viz GOLDMANOVA, Wendy Z., Vytvdieni nepritele: Udavdni a zastrasovini
ve stalinském Rusku, Praha 2014.

392 CERNA, M., CUHRA, I. a kol., Provérky, s. 28 — 30.

7 Tamtéz, s. 48 — 49.
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se podilet na chodu Skoly, a nadale se od nich o¢ekavala predevsim ucast na budovani

e e 1, v o304
socialistického hospodafstvi.*

Kritika pasivni pozice studujicich se objevovala i v kritickych rezolucich
studentil a studentek v roce 1956, ve které se zamétovali na slabnouci podil studujicich
na vysokych skolach, slabé moznosti prosazovani vlastnich zajma ¢i formélni a
byrokratickou podobu CSM. I tuto kritiku vedeni svazu v rezoluci z pilky kvétna roku

1956 ptijalo za svou, ¢imz ji legitimizovalo:

»Zapominalo se na pokrokové a revoluc¢ni tradice hnuti mladeze, spocivajici v praci se
Sirokym dobrovolnym aktivem a kladl se pfiliSny ddraz na praci aparatu. [...] Pfili$
jsme si, po¢inaje Ustfednim vyborem, zvykli hovofit o tom, jaka prava ma mladez a
jaké jsou jeji tikoly, ale velmi malo jsme se starali o to, Ze jsou tato prava riznymi lidmi
a institucemi nezfidka omezovana a porusovana. Boj za spravné pozadavky mladeze
proti byrokratim je nedilnou souéasti ¢innosti CSM. [...] Piilidny centralismus a
zbyrokratizovani vetfejného Zivota [...] mnohdy zabranovaly, aby mladez pln€ vyuZzivala
vSech vymozenosti naseho ziizeni. [...] Organizace CSM nebyly oporou i tém mladym
lidem, ktefi vystupuji s kritikou nedostatkti, ktefi jsou v pravu a jimz je piesto

nékterymi byrokraty kiivdéno.**

Vedle reflexe strukturalnich problémut vedeni svazu zvetejnilo i pfisliby mozné

napravy:

»Je nutné zajistit ucast studentd a zahrnuti jejich navrhii na vypracovani planu vedeni
Skoly k uskuteénéni tezi UV KSC a na kazdé fakultd. [...] Je tieba skoncovat

s nepiiznivym stavem, kdy jedinym obsahem jejich prace je schiizovani.«*%

Resoluce UV CSM vsak byla psana v poloving kvétna, tedy jesté pred majalesovymi
slavnostmi a zejména pied vyostienim politickych udélosti v Mad’arsku. Zatimco
majales byl sice straniky Ccastecné kritizovdn uZ v kvétnu, jeho hodnoceni se
v pozdéjsich mésicich proménovalo a na podzim jiz prevladlo zcela kritické stanovisko.

Studentské udalosti roku 1956 tak spis posilily negativni hodnoceni studujicich a do

MNA, ¢. f.994/0/4, f. MSK — KM, ¢&. k. 32, k. 4, Ideové vychovna prace na vysokych §kolach, 9. 1.

1958, Ukoly vyplyvajici z Eervnové celostatni konference KSC pro MSK na tseku odbornych vysokych

skol VS, NA, (SUV KSC 1952 — 1964), &. f. 1261/0/14, sv. 97, arch. j. 116/b. 2, Zprava z celostatni

konference nejlepsich pracovnikt brigad mladeze, 2. 5. 1956.

ZEZ Resoluce IV. plenarniho zasedani Ustiedniho vyboru CSM, Mladd fronta, 15. 5. 1956, s. 3 — 4.
Tamtéz.
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konce 50. let se tak pasivni role studentii a studentek piili§ neménila. Na spravu skol
méli minimalni podil. Jejich hlavni role tak spoc¢ivala pfedevsim v participaci na chodu

hospodaistvi formou brigad ¢i vyrobnich praxi.

Na ,,spravnou‘ formu politické participace studujicich mély vliv 1 dva dalsi
faktory. Za prvé i v druhé poloviné 50. let doznival étos povale¢né budovatelské faze
socialismu, ve které¢ se predpokladalo urcité obétovani jednotlivce pro blaho celku (viz
také kontextudlni kapitola, s. 42). Jestlize se v kontextu jinych socialnich skupin mluvi
o tom, Ze v poloving 50. let étos ob&ti uZ piestaval byt piijatelny,’”’ u studujicich do
velké miry pretrvaval. To bylo také umocnéno reciproénim principem, ktery byl viici
studujicim uplatiovan, tedy ze méli svoji praci spole¢nosti vracet to, ze jim umoznila

studovat.>*®

Druhym faktorem byl také jiz zminiovany pohled na svét mladeze, ktery mél
byt v 50. letech nejen odrazem svéta dospélych, ale také mél byt univerzalni pro
vSechny skupiny mladeze s tim, Ze normativni podobu mél ur€ovat zity svét délnické

L1309
mladeze.

Podil studujicich na vyrobni praci tak mél vést k vétsi jednoté mladeze, kterd se
diky tomu socializovala stejnym typem préace. Stranici z UV a z ministerstva $kolstvi
v podilu na vyrobni praci vidéli dokonce vychovny prostiredek, ktery mél ,,formovat
charakter studentd“ a budovat u nich spravné t¥idni védomi. *'° Role mladych v CSM
tak byla tyto praxe a brigaddy organizovat. NejcennéjSim typem ucasti byla dobrovolna

pomoc v pohrani¢i. >

Vedle toho $lo ale i1 o dalsi politické aktivity. I ty se vSak mély tykat Cinnosti,
které predevsim mimo Skolu podporovaly budovani socialismu. Mezi né pattily rizné
agitacni ¢i propagandistické aktivity, organizovani pirednasek, divadelnich, tanecnich ¢i
hudebnich pfedstaveni. Umélci se méli podilet na tvorb&é prvoméjovych plakati,
studenti a studentky novinafstvi méli jezdit poméhat do regionalnich novin, filozofové

zase na filozoficko-politickych ptfednaSkach pro rizné oficidlni instituce atd. Cenéna, ¢i

7 SOMMER, V., a kol., Ridit socialismus jako firmu, s. 58.

% NEBRENSKY, Z., Marx, Engels, Beatles, s. 284.

39 KNAPIK, J., FRANC, M. a kol., Mezi pionyrskym Sdtkem a mopedem.

S1ONA, &. £.994/0/4, f. MSK — KM, ¢. k. 1, k. 13, Ideové vychovna prace na vysokych $kolach, 9. 1.
1958.

3 Tamtéz.
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dokonce vyzadovana byla ti¢ast na prvomajovych pochodech, pomoc s ptipravou voleb

atd.>1?

V 60. letech zacalo dochazet k proméndm i na trovni politické participace.
Socialisticka tustava, ktera vysla vroce 1960, slavnostné ohlaSovala konec obdobi
zostten¢ho tfidniho boje. Odstranénim soukromé hospodaticich zeméd€lcli zmizela
posledni ,,nepfatelska“ socidlni skupina. Spolec¢nost tak byla jiz slozena jen z tiid,

jejichz zajmy nebyly antagonistické:

,,Ceskoslovenska socialistickd republika je socialisticky stat, zalozeny na pevném
svazku délniki, rolniki a inteligence, v jehoz cele je délnickd tiida. [...] Lidova

: . 1 C S 313
demokracie se jako cesta k socialismu plné€ osvédcila: dovedla nés k jeho vitézstvi.*

Nové nastalé obdobi tak jiz nemél charakterizovat tfidni boj, nybrz tiidni
jednota. Socialismus mél byt dobudovany, spoleCnost se méla nachazet na cesté
k vybudovani komunismu. V socialistické ustaveé se zaroveil objevovaly pfisliby vétSich

moznosti politického zapojeni:

»Rozvijejice socialistickou statnost, budeme déle zdokonalovat nasi socialistickou
demokracii, rozSifovat ucCast pracujicich na spravé stdtu a na fizeni hospodafstvi,
upevinovat politickou a morélni jednotu nasi spolecnosti, zabezpecovat obranu zemé,
stiezit revolucni vymozenosti lidu a vytvaret podminky pro rozvoj vsech jeho tviiréich

schopnosti.«>'*

Ustava neméla byt pouze symbolickym aktem. Méla byt uréitou zarukou, Ze se
nebudou opakovat udalosti prvni poloviny 50. let, tedy ze nebude dochazet
k masivnimu ohybani socialistické zékonitosti. Zarovenl pfedstavovala pfislib, Ze se
obcané, ktefi neopoustéji plidu socialismu, mohou doméhat svych prav ¢i jimi
odivodiovat své pozadavky na zlepSeni své pravni ¢i socialni pozice, naroky na
reformy atd.’" Vedle toho mélo dochézet k oslabeni represe socialistického statu.

Represivni mechanismy nezmizely, pfed administrativnimi zasahy vSak méla mit

SI2NA, ¢. £.994/0/4, f. MSK — KM, ¢. k. 1, k. 13, Ideové vychovna prace na vysokych $kolach, 9. 1.
1958.

313 CESKOSLOVENSKO, Ustavni zékon ze dne 11. Gervence 1969, Ustava Ceskoslovenské socialistické
republiky, Praha 1960, Hlava prvni, ¢l. 1., dostupné online:
https://www.psp.cz/docs/texts/constitution_1960.html, [6. 2. 2024].

314 Tamtéz, Prohlaseni 1., dostupné online: https://www.psp.cz/docs/texts/constitution 1960.html, [6. 2.
2024].

315 JICINSKY, Z., Prévni myslent, s. 32.
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piednost vychova ¢ diskuze.”'® Zaroven piibyvalo sofistikovangjsich a ,,nepolitickych
metod represe, jako byl naptiklad zédkon o ptizivnictvi z roku 1963, ktery pozdéji slouzil

k potladovani ,,nonkonformnich politickych nazorti«.*!

V 60. letech se skutecn¢ objevovaly vSeobecné apely na vétsi politické zapojeni
Sirokych mas, které byly doprovazeny zakladanim novych instituci, které mély
politickou aktivitu podpoftit. V ptipad¢ vysokych skol to byly Vysokoskolské vybory
KSC v Praze, Bmé a Bratislavé, kde se organizovali komunisti¢ti pedagogové a
pedagozky napii¢ obory a §kolami a Vysokoskolské obvodni vybory CSM (VOV CSM)
ve vSech vysokoskolskych méstech, kde se organizovali studenti a studentky. VOV
CSM tak predstavovaly prvni studentskou platformu ve statnim socialismu, kde se
studujici oficialné potkéavali napiic celym méstem a vyrazné se tak proménily moznosti

studentské (politické) komunikace.*'®

Prisliby vyplyvajici ze socialni jednoty se tak mély dotknout i studenstva, avSak
stradak v podobé Schridingerova studenta zistaval. Podle komunisti z VV KSC nebylo
mozné opustit zcela ,.tfidni pfistup k neptatelskému plsobeni burzoazni politiky a
ideologie ze zahranic¢i, i k burzoaznim pfezitkim v mysleni a jedndni...“, ale uz se
v porovnani s 50. lety nemélo jednat o rozhodujici ¢initel spole¢nosti a mél se tak i

319

vyrazn€é proménit postoj ke studentstvu.”” Podobné vyroky ptedstavovaly predevsim

ptihlaseni se k politice duvery, o které jsem psal v predchozi kapitole.

Na zménu socialniho statusu studentstva mélo vliv i1 to, ze se komunisté
piihlasili k politice védeckotechnické revoluce, ve které vyrazné rostla role inteligence
ve spolecenské dynamice. Revolu¢ni subjekt budoucnosti jiz nemél byt délnik, nybrz
védec (viz kapitola Rozpory védeckotechnické revoluce: problémy s technikou a

modernim vybavenim, s. 60).**°

Inteligence se tak méla podilet na pfestavbé veSkeré
spolecnosti, ¢imZ rostla kvalitativné 1 kvantitativné potieba vysokoskolsky vzdélanych
lidi. Navic tim, ze Radovan Richta v Civilizaci na rozcesti povysil védu na vyrobni silu,
de facto udélal z inteligence novou tfidu (pokud je existence tfidy podminéna vztahem

k vyrobnimu prostfedku).’*' Studujici tak m&li piedstavovat budouci elitu, ktera by méla

1 KOLAR, P., Soudruzi a jejich svet, s. 153.

' KOPECEK, M., Architekti dlouhé zmény, s. 48.

318 POLAK, Michael, Politika ulice, s. 233.

319 AMP, &. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 78, k. 7, Zapis ze zasedani pléna, 6. 1. 1964.
320 SOMMER, V., a kol., Ridit socialismus jako firmu, s. 62.

321 RICHTA, R., Civilizace na rozcesti, 125.
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posunout socialistickou spole¢nost do komunismu. I to je vedlo k rostoucim

oc¢ekavanim ohledné své prestize.

Na proménu obsahu politické ¢innosti ¢i hajeni svych z4jma méla vliv i zména,
kterou jsem popisoval v kontextualni kapitole. V 60. letech zacal byt kladen daleko
vetsi diiraz na konkrétni potieby a hodnoty rtiznych spolecenskych skupin. V expertnim
prostfedi se to projevovalo vét§im vyznamem socidlnich véd — napiiklad sociologii ¢i
psychologii. Svét mladeze prestdval byt odrazem svéta dospélych a studujici mladezi
bylo opatrné ptiznano, ze i jejich zity svét ma sva specifika. V praxi se to projevilo
v rostoucich moznostech volnocasovych aktivit — od védeckych, pies kulturni, sportovni

a7 k manualnim.*??

Vsechny tyto procesy tak mély vyrazny vliv na spravnou podobu politické Gc¢asti
studujicich. Studenti a studentky tak deklarativné piestavali byt pasivnimi objekty
vychovy. Naopak, jak referovali komunisté z VV KSC v dokumentu o vychovném vlivu
vysokych Skol, ,,[studenti a studentky se méli] pfibirat vSemi cestami a formami
praktické ucasti na ovliviilovani vysokych Skol, [mély se jim] ptedklddat soustavné
k diskuzi problémy jejich vyvoje, piibirat k feSeni téchto problémt a respektovat a
realizovat jejich spravna stanoviska a navrhy.“**® Deklarace o vétich pravomocech a

moznostech zapojeni do chodu §koly mély byt doplnény vétsi zodpovédnosti.**

Studenti a studentky se v§ak neméli omezovat pouze na vysoké Skoly. Od roku
1963 byli opakované vyzyvani svazovymi i stranickymi funkcionéfi, aby kritizovali
nejen vysokoSkolské problémy, ale také celospoleCenské. Studujici méli na zakladé
ucasti na vyrobnich praxich ¢i na brigaddach, ale i béhem jinych aktivit, ziskat zkuSenost,
kterou méli proménit v navrhy na konkrétni lepsi praxi. Ve vySe zminéném dokumentu
tak &lenové VV KSC vybizeli, Ze ,,...chceme-li dosdhnout toho, aby se rozhodujici
vétSina mladeZe stala opravdovou revoluéni silou, je nutné dat ji plnou diavéru a vidét

’ r ’ IR v . o 2
v ni opravdového pomocnika pii feseni nagich ukolf. <>

V roce 1959 na strankéach studentského Casopisu prazskych chemiki a chemicek
autor reportaze o praxi v tovarn¢ na obaly pro masné vyrobky Cutisin v Kofenove

popsal, jak takovd pomoc mohla vypadat. Praktikanti po piijezdu zjistili, Ze mistni

322 KNAPIK, J., FRANC, M. a kol., Mezi pionyrskym Sdtkem a mopedem, s. 652 — 653.
33 AMP, &. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 83, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 12. 6. 1964.
324 Tamtéz, f. KSC — VV, inv. &. 78, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 6. 1. 1964.

325 Tamtéz, inv. &. 83, k. 7, Zépis ze zasedani pléna 12. 6. 1964.
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organizace CSM se rozpadla. Ve spolupraci s mistni buiikou KSC si promluvili se
vSemi mladymi zaméstnanci, nasSli schopné organizatory a organizatorky a zalozili
zakladni organizaci CSM. Pro potieby podniku zaloZili nasténné noviny — Cutisinsky
Elixir, kam mohli zaméstnanci riznych odd¢€leni psat kazdodenni historky z vyrobniho
procesu i navrhovat zmény k lepSimu. Vedle toho usporadali tanecni zabavu, vyrobni
zavody mezi jednotlivymi praktikantskymi skupinami, pomohli mistnim s pfipravou
zakladani klubu ¢i vzniku nového parku pted tovarnou. Tato kratkd reportaz tak hrubé

predstavila, jak mohla vypadat idedlni politick4 svazacka &innost.>*

Podobné pozitivné ladénych texti vSak ve studentském tisku vychazelo
minimaln€. I nazev této reportaze, ktery zn€l O praxi jinak, vypovida, Ze se jednalo
spiSe o vyjimku. Podobné¢ jako na poli veédecko-technické revoluce nebo
informovanosti, i1 v otazkach politické participace dochézelo ke stfetim mezi
o¢ekavanim a kazdodenni zkusenosti. Vétiinové mély vysokoskolské struktury CSM po

327 ,
Hlavnim

celé sledované obdobi velmi nizkou popularitu mezi studenstvem.
artikulovanym divodem nizké obliby CSM byl fakt, Ze pfes viechny piisliby nabizel
velice mdlo moznosti pro prosazovani vlastnich zajmt. Tématem kritiky byla také
formalni a zbyrokratizovana podoba ¢innosti svazu nebo ¢asté schiizovani, které vedlo
k tomu, Ze se riizné problémy stale dokola projedndvaly, ale bez jasné¢ho vysledku.
Nasledujici povidka zroku 1961 parodovala kampané CSM, které se snazily na
schiizich vyftesit nizky studijni primér studujicich. Povidkou provadi redaktor popisujici
své setkani se cCtyfletym muzem, ktery mu vypravél o politické aktivité v jejich

matefské Skole, jeZ méla za cil zlepSit studijni pramér:

,»V tomto roce jsme se rozhodli, Ze to tak nenechame. Svolali jsme aktiv vSech zak,
kde jsme tento problém nadnesli a diskutovali s nimi, jak to feSit. Pfipominek bylo
mnoho a podnétnych. Bylo napf. konstatovano, Ze absolventi jesli neovladaji
samostatné chozeni na malou stranu; ve druhém ro¢nikt byla stiznost na to, Ze v jednom
tydnu je zatazovano houpéni na koni i na houpacce, takze se Zaklim moté hlava. Vyssi
rocniky si stéZovaly, ze je nedostatek dopravnich ptedpist k jizdé€ na kolobézce. Bylo 1
hodné¢ kritiky, kde byl nekompromisné jmenovan kazdy, kdo si pfi jidle pomahal prsty

misto ptiborem. Zkritka vSechno bylo na nejlepsi cesté. [...] Soudruzka teditelka

326 _EFK-, O praxi jinak, Elixir. Casopis CV CSM VSCHT v Praze, r. 2, &. 4., 3. 11. 1959,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r02-c04-03-11-1959-1p-simek 1362522693.pdf, [7. 2.
2024].

32T AMP, £. 1499, KSC - VV, inv. &. 98, k. 7, Zapis ze zasedani pléna VV KSC 25. 10. 1966.
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svolala dva takové aktivy. Sdruzeni rodict a ptatel Skoly se rozhodlo uspofadat zvlastni
schizi [...] Federace matek k této otdzce usporadala zvlastni vecirek. [...] Svaz otct
uspotadal pro funkcionare nasi samospravy zvlastni seminafr. Tu jsem se jiz neudrzel:
,To byla pomoc, vid? ¢ Maly obcan piikyvl: ,Byla‘ a dodal. ,V pololeti neprospélo o
dvacet procent zaki vic. Vesmes to byli funkcionafi, ktefi se zacastnili kazdého aktivu a

v v oq: . v « 2
zodpovédné diskutovali o zlepSeni prospéchu. <

Role a népln vysokoskolskych struktur vytvarely jedno =z dalSich napéti
vysokoskolského Zivota. Aktivni u¢ast v CSM byla podminkou, ktery piinasela celou
fadu vyhod — byla soucasti kddrového posudku, velkou ¢ast sledovaného obdobi bez ni
studujici nemohli uplatnit studentské slevy na dopravu & kulturu,*” ale také byli aktivni

330 Na druhou stranu se

¢leni a Clenky pfednostné umistovani na zahranicni vyjezdy.
¢innost CSM skladala z nekoneéného schiizovani. Zejména funkcionafi se museli
zabyvat velkou byrokratickou z4tézi a v neposledni fad¢ nebylo viibec lehké ¢innosti ve
svazu dosahnout naplnéni svych z4ymu (viz déle). Podle riznych stranickych analyz i
nazoru studujicich tak vétSina Clenstva volila strategie ucasti s co nejmen$i mirou
aktivniho zapojeni, tedy takovou, aby neztratili vyhody ¢lenstvi, ale aby je byrokraticka

31 , y " .
Dochazelo tak ktomu, Ze se zClenstvi ve

zatsz prili§ neodvadéla od studia.’
vysokoskolskych strukturach stdval slovy kulturniho antropologa Alexeje Jurcaka
performativni akt, tedy Ze napf. G&ast na schiizi CSM nebyla dileZita z hlediska obsahu,

ale z hlediska samotné ucasti.>*> Komunisté z VV KSC tento rozmér popsali slovy:

,Rozsah prace CSM se zuzil na zprofanované schiizovnictvi, kde jsou studenti
mentorovani, kde se hovofti o velkych ukolech a kde se kazdy diva na hodiny, kdy bude

konec schiize. >

Podobné tento aspekt okomentoval student strojni fakulty v Praze:

328 _AT-, Povidka, Elixir. Zpravodaj CV CSM VSCHT v Praze, r. 3, &. 9, 14.5. 1961, s. 12,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r03-c09-14-05-196 1 -Ip-weigel-

simek 1362523378.pdf, [7. 2. 2024].

¥ REDAKCE, Usneseni celoskolské konference CSM dne 20. 10. 1964, Elixir. Zpravodaj CV CSM
VSCHT v Praze,r. 7, &. 1, fijen 1964, s. 1, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2022/04/Elixir-r07-c01-
rijen-1964-LP-Weigel.pdf, [7. 2. 2024].

3 KOVANDA, Karel, DNEBOVSKY, Josef, Demokracie a politi¢nost v CSM, Elixir. Casopis studentii
VSCHT v Praze, 1.9, &. 3, leden 1967, s. 6, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r09-c03-
1967-Ip-dnebosky 1428862849.pdf, [7. 2. 2024].

3UAMP, KSC — VV, &. f. 1499 inv. & 81, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 15. 4. 1964.

32 JURCAK, Alexej, Bylo to na vécné casy, dokud to neskoncilo: posledni sovétskd generace, Praha,
2018, s. 28 — 45,98, 114.

33 AMP, &. f. 1499, f. KSC - VV, inv. &. 81, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 15. 4. 1964.
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Moo v ’ v ’ v v 7 v oIvry X v 7 «334
»Zijeme ve Stastné dobé€. Své uvédomeéni osveédcis vstupem do CSM, coz neboli.*

Zdéanlivym paradoxem, kterym se budu zabyvat v pfisti kapitole, bylo, ze
nejvétsi kritici CSM, kteid se pozdéji podileli na jeho rozbiti, byli dlouha léta ve svazu
nejaktivnéjsi a snazili se najit cestu, jak tyto struktury reformovat. Napiiklad studenti a
studentky strojni fakulty v Casopise Buchar vytvorili anketu, ktera se méla zabyvat
vztahem studujicich k CSM a méla slouzit jako podklad k diskuzi o zlep$eni. Jednim
z cilii ankety bylo najit odpovéd’ na otazku ,,Jaky je zdjem o problematiku CSM.* Jak
lakonicky redaktoifi poznamenali v piistim cisle, ,,mizeme fict, ze na prvni otazku byla
odpovéd dokonala a Gplna. Z rozeslanych 2300 dotaznikil se jich vratilo 115.°* Ve
stejném Casopise tak vznikla nova povidka na pokracovani, ve které redakce pozvala do
Prahy britského fiktivniho detektiva Sherlocka Holmese, aby jim pomohl vyftesit
odpovéd’ na otazku, kdo je vrahem iniciativy mladych lidi. Sherlock Holmes, ktery ptes
300minutové zpozdéni vlaku nakonec opravdu pfijel do Prahy, v nasledujicich ¢islech
rozkryval jednotlivé diivody nizké iniciativy.**® Mimo jinych divodi Sherlock Holmes
uvadél paradoxy formélni a byrokratické struktury CSM, kdyz popisoval fakultni
konferenci CSM:

»»Na konferenci bylo v dobé pfijiméani usneseni misto 300 asi 120 delegatd! [...] Tedy
to, ze vaSe konference nebyla usndSeni schopna a usneseni neni platné, nazyvate
hlouposti?‘ ,Celkem ano... vzdyt §lo o dobrou véc.© ,A co stanovy CSM, jsou téz
nepodstatné?‘ Redakce souhlasné utrpné vzdychla. Ve vSech hlavach kolovala
myslenka: ,Jenom potrhlej Angli¢an si miZze myslit, Ze stanovy jsou 1 u nas k tomu, aby
se dodrzovaly. Na§ krimindlni redaktor se tuto skutecnosti snazil tomuto ob¢anovi ze

zkorumpované burzoazni demokracie vysvétlit, ale marng.«>>’

Byrokratického rozméru CSM si byli védomi komunisté z VV KSC, ale i

z ministerstva $kolstvi a kultury i z UV KSC. Vsichni zapojeni opakovali vyzvy

33 KROLUPPER, Jaroslav, Pro¢ se mi zagalo styskat po matematice, Buchar. Orgdn studentii CVUT

Fakulty strojniho inzenyrstvi, €. 1, 1963, s. 11, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2022/10/Buchar-c1-
konecroku1963.pdf, [7. 2. 2024].

33 MULLER, Jiti, Vysledky ankety, Buchar. Orgdn studentii CVUT Fakulty strojniho inZenyrstvi, &. 3,
1964, s. 1, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-c03-15-04-1964-oa-

hrdlicka 1490632738.pdf, [7. 2. 2024].

3% REDAKCE, Vrazda v terénu, Buchar, Orgdn studentii CVUT Fakulty strojniho inZenyrstvi, &. 5,
2.11.1964, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-c05-02-11-1964-oa-
hrdlicka_1362524886.pdf, [7. 2. 2024].

33T REDAKCE, Vrazda v terénu (pokradovani), Buchar, Organ studentii CVUT Fakulty strojniho
inzenyrstvi, €. 6, 18. 3. 1965, s. 13 — 14, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-c06-18-03-
1965-0a-hrdlicka_1362525212.pdf, [7. 2. 2024].
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k vétsimu oziveni vysokoskolskych struktur, co nejvétSimu zapojenim do
rozhodovacich a vykonnych organti na skolach i rozvoji zazivné volnocasové aktivity
pro vysokoskolaky a vysokoskolacky. Zapojeni do rozhodovacich mechanismua Skoly
mél posilit vysokoskolsky zékon zroku 1966, ktery ukotvil novou instituci —
vysokoskolské rady na jednotlivych fakultach, ve kterych vedle vyucujicich sed¢€li také

studenti a studentky.**®

Podpora volnoc¢asovych aktivit se méla projevit primarné pomoci pii zakladani
klubii a studentskych cCasopisti. Ztizovat kluby specialné pro studujici bylo dlouhou
dobu odmitano z diivodl udrzovani jednoty mladeze. Studujici mladez se méla schazet
v mladeznickych klubech, aby neztracela kontakt s pracujici mladezi.* To viak uz
v 60. letech ptestavalo platit a studujicim se dostavalo celé fady konkrétnich ptislibii na
zfizovani klubl pro studujici od komunistli, jakymi byli Eduard Goldstiicker ¢i Jifi
Hanl.*** Velkym vzorem pro eskoslovenské studenty a studentky bylo polské prostiedi,
kde existovalo velké mnozstvi klubl, které navic platily za nezdvisld centra zivé

kultury.**

Studentské kluby tak od prvni poloviny 60. let postupné vznikaly. Naptiklad
v Plzni existoval studentsky klub uZ nejpozd&ji od roku 1963.*** v Ceskych
Budgjovicich od roku 1964.** V roce 1966 existovalo jiz minimalng 19 klubi (7 z nich

% Cinnost vklubech byla velmi pestra, napf.

na Slovensku, 3 v Praze).
v Ceskobudéjovickém Klubu 17. listopadu se organizovaly divadelni, pévecke, filmové,
hudebni, fotografické, kabaretni, vytvarné a tane¢ni kolektivy, n€které z nich Citaly az

35 ¢&lent a &lenek.’* Studentské kluby tak mély studujicim nejen nabizet moZnosti

3% URBASEK, P., PULEC, J., Vysokoskolsky vzdélavaci systém, s. 278.

39 NEBRENSKY, Z., Marx, Engels, Beatles, s. 290.

* Tamtéz, 329.

' DEDKOVA, E., SLADEK, F., Kluby v Polsku, Impuls. Casopis studentii VSZ Praha-Suchdol, ro&. 2,
¢. 6 —7, Cerven 1966, s. 10, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/impuls-r2-c6-7-
prvnitydencervnal 966-oa-tyl 1490632872 .pdf, [7. 2. 2024].

*2 REDAKCE, Dostali jsme psani, Index. Casopis plzefiskych vysokoskoldkii, ro&. 4, &. 7, duben 1968, s.
3, https://scriptum.cz/soubory/scriptum/index/index_1967-68 4 07_ocr.pdf, [7. 2. 2024].

*3 REDAKCE, Zkugenosti z jednoroéni prace Klubu 17. listopadu na vysoké skole zeméd&lské

v Ceskych Budéjovicich, Aktuality, vydavd vysokoskolskd rada UV CSM, &. 3, 1965, s. 5,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/aktuality-1965-c03-lp-dnebosky 1361611660.pdf, [7. 2.
2024].

** REDAKCE, Seznam a adresy vysokoskolskych klubty, Aktuality, vydava vysokoskolskd rada UV CSM,
1966, €. 5, s 8, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/aktuality-1966-c05-Ip-

dnebosky 1361612211.pdf, [7. 2. 2024].

3 REDAKCE, Zkusenosti z jednoroéni prace Klubu 17. listopadu na vysoké $kole zemé&d&lské

v Ceskych Budgjovicich, Aktuality, vyddva vysokoskolskd rada UV CSM, &. 3, 1965, s. 5,
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uspokojovani jejich z4jma, mély byt také urcitou Skolou samostatné politické prace.
Spravovat je totiz m¢li predev§im studujici sami a fada vysokoskolskych komunistl a

komunistek v nich spatfovala misto slouZici k oZiveni svazackého politického Zivota.**®

O to vétsi vahu pak méla kritika, jak komplikované bylo takovy klub zalozit.
Bylo extrémné tézké sehnat dostatecné prostfedky a piekonat byrokratické piekazky.
Bézné se také stavalo, Ze jedna slozka CSM ¢ KSC klub slibila, zatimco druha kladla
prekazky. Casto opakovana kritika rozdilu mezi piisliby a realitou vyplyvala
z dlouholetych marnych snah zalozit vSestudentsky celoprazsky klub. Ten byl poprvé
prisliben vroce 1963, ale otevien az v fijnu roku 1967 v palaci Merkur, v byvalé

;o x 4
kavarné Vitava.>*’

Byrokratické obtize pii zaklddani klubu popsal tehdejsi student Fakulty osvéty a

novinafstvi Vladimir Zelezny:

»Na OPBH [Okresnim podniku bytového hospodafstvi, pozn. M. P.] — Praha 1 jsme
prisli sebevédomé. Vzdyt jsme méli v kapse dopis od samotného piedsedy ONV
[Okresni narodni vybor, pozn. M.P.] v Praze 1 s Zadosti o souhlas OPBH tj. majitele
prostort, o které mame zajem. A pifedseda ONV je pfece nejvyssim nadiizenym OPBH.
Uvital nas maly muzik s klotovymi rukavy, ktery ndm po dlouhych odkazech na
jednotlivé vyhlasky a zakony ftekl, ze u néj se snazi o ziskani klubu v podobnych
prostorach jina prazska Skola... a s pychou v hlase dodal, Ze uZ se staraji plnych pét let!
(ztejmé& taky marn€). A Ze si musime dikladné prostudovat zdkonnou vyhlasku, ale on
Ze nam ji nepujc¢i, ze si ji musime sami obstarat. A vibec, at’ mu pfineseme plany a
projekty na prostory (o kterych sami viilbec nevime, jestli ndm budou patfit) a souhlas
pamatkait a potom jeste od hygienika a abychom nezapomnéli na investora a hlavné na
hasice a... Vysli jsme ven zdrceni. Investora jsme méli zajiSténého. Investi¢ni oddéleni
hl. mésta Prahy nam pfislibilo souhlas, i pamatkafi neméli namitek. Ale svéfit klubu do

rukou (pardon do klot) tohoto ufednika se nam nechtélo.«>*®

https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/aktuality-1965-c03-lp-dnebosky 1361611660.pdf, [7. 2.
2024].

36 AMP, &. f. 1499, f. KSC — VV, inv. & 102, k. 8, Zapis ze zasedani pléna 6. 4. 1967.

**7 REDAKCE, Navrh na ziizeni centralniho vysokoskolského klubu v kavarng Vltava, Bulletin VOV
CSM Praha, ne¢islovano, 7. dubna 1967, s. 1 — 3, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2022/04/Bulletin-
VOV-CSM-Praha-07-04-1967-Tyl.pdf, [7. 2. 2024].

38 ZELEZNY, Vladimir, Klub nés vezdejsi, Bulletin fakultniho vyboru CSM FON, 26. 4. 67,s.2 — 4,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-fv-csm-fon-1967-04-26_1515052250.pdf, [7. 2.
2024].
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Zakladani studentskych klubt tak slouzi jako dobra ukazka poststalinské
dvojkolejnosti projevujici se ve schrodingerovském pohledu na studujici. Exemplarnim
piikladem byla snaha Zdenka Pince, ktery v roce 1967 v reakci na déni na sjezdu
spisovatelll inicioval snahu o zalozeni klubu, ktery by se zaméioval predevSim na
besedy s literarnimi a filmovymi umélci, ktefi méli problém s cenzurou. Pfestoze VOV
CSM schvélilo, Ze jeho klubu budou dany prava zékladni organizace CSM, vlozili se do
toho zastupci UV KSC, kteii apelovali na &leny a ¢lenky UV CSM, aby rozhodnuti
VOV CSM zrusilo.””

Ptes vSechny redln¢ zalozené kluby se byrokratické problémy se zakladanim i
udrzovanim klubu ¢i stranické a svazové zékroky proti konkrétnim klubiim staly ¢astym
ter¢em kritiky a studujici je vnimali jako jeden z dilezitych rozporti mezi piisliby a
naroc¢nou realitou. Fakt, ze zfizovat kluby pro nestudentskou mladez bylo bézné (v roce

350

1963 existovaly vyssi tisice mladeznickych klubl)’™", ¢i to, Ze v jiné socialistické

demokracii kluby fungovaly (v Polsku bylo uz v roce 1963 96 studentskych klubi),*"
umociiovalo studentskou imaginaci, ale také kritiku, ze kluby existovat mizou, pokud
budou CSM ¢ KSC distribuovat spravedlivé své zdroje. Tyto prekazky tak vnimali
nejen jako rozpor v piislibech moZznosti politické participace, ale také jako zneuznani

inteligence.

Podobnym problémem jako u zaloZeni celoprazského klubu bylo zalozeni
celostatniho studentského Gasopisu. I ten piislibilo zalozit UV CSM na slavnostni
konferenci VOV CSM Praha v roce 1963. O rok a piil pozdgji tak byli fadovi svazaci
zklamani, Ze se zaloZeni Casopisu nikam nepohnulo. V otevieném dopise piedsedovi

UV CSM si stézovali:

»Zd4 se neuvétitelné, Ze za Rakouska-Uherska, kdy bylo délnické hnuti kruté stihano,
mohli se tfeba na schiizi zastupct tehdy umirnéného a radikalniho délnictva v Brné a
26. Cervence 1885 usnést, Ze se zakladd novy délnicky Casopis Rovnost a jeho prvni

&islo vyslo uz 20. srpna 1885, tedy ani ne za mésic. Dnes je vyznam samotného CSM

NA, ¢. f. 1261/0/45, f. KSC — UV - Kancelai Antonina Novotného, k. 42, inv. &. 93, Informace o
situaci mezi prazskymi studenty a na prazskych vysokych skolach, 1967.

350 NEBRENSKY, Z., Marx, Engels, Beatles, s. 322.

31 Tamtéz, s. 306 — 307.
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podtrzen v Ustavé, usilujeme o ziizeni ¢asopisu vice nez puldruhého roku a jesté neni

jasné, kdy prvni &islo studentského Gasopisu vyjde.«*>

Jak bylo feceno diive v této kapitole, studujici casto tematizovali rozpor, ze ¢im
aktivngjsi byl ¢lovék ve strukturach CSM, tim vice riskoval, Ze nedostuduje — at’ uz
z divodu studijnich ¢i represivnich. Rozpor mezi aktivnim politickym svazactvim

demonstruji dva ptipady: majales a aktivity svazéka Jitiho Miillera.

Slavit jarni studentské slavnosti majales bylo povolené od kritického roku 1956
poprvé po deviti letech. Bylo to vyjadfenim zminované politiky diivery, kdy studentim
bylo umoznéno, aby sami zorganizovali studentské pochody, které se navic mély konat

““““““ 333 Majales mél
mimo jiné piispét k oziveni Prvniho maje, m¢l byt ,,...vhodnou formou, jak aktivné
zapojit studenty do celoprazskych oslav 20. vyro&i osvobozeni Ceskoslovenska a
soutasné pripravit pro znaénou &ast mladeZe (ne pouze studenty) kvalitni zabavu.«>>*
Vedeni UV KSC navic deklarovalo, ¢ ma byt ,umoznén i kriticky pohled na
nedostatky, pfedevS§im vysokych Skol, se soufasnym zdlGraznénim kladl nasi
spole¢nosti.«>> P¥ipravy majalesu se mély konat pod hlavickou CSM a podileli se na
nich predevsim ti nejaktivnéj$i svazaci a svazacky. Majales v roce 1965 se konal témér
ve vSech studentskych méstech, Uc€astnily se ho desitky tisic studentli a studentek a

h.*>® Hlavni

ptihliZely statisice lidi a vSemi stranami byl povazovan za relativni Gspéc
kritériem hodnoceni byl obsah studentské kritiky (tedy pfedevSim hesla na

transparentech, skandovani ¢i jiné akty) a formalni pribeh.

Zatimco hesla, ktera kritizovala materidlni problémy studujicich (,,Chces jit brzo
do penze, béz Zrat jidlo do menze*) nebyly problematizovany, hiife pfijimana byla hesla
vulgarni, kritizujici bezpecnostni slozky (,,Zdravime Bezpecnost, vefejnou i tajnou®).

Nepfijatelnd hesla byla ta, kterd ironizovala komunistickou stranu a jeji oficialni

332 PREDSEDNICTVO VOV CSM PRAHA, Dopis predsedovi UV CSM, Buchar, Orgdn studentii CVUT
Fakulty strojniho inzenyrstvi, ¢.7,28. 5. 1965, s. 24,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-c07-28-05-1965-o0a-hrdlicka 1361623038.pdf, [7. 2.
2024].

3 POLAK, Michael, Studentské protesty v Praze v letech 1962 — 1967, diplomova prace FF UK, Praha
2018, s. 42.

PINA, ¢. f. 1261/0/45, KSC — UV - Kancelai Antonina Novotného, arch. j. 280, Navrh na uspotadani
studentskych ,,Majales* 1965 v hl. m. Praze, 25. 2. 1965.

355 Tamtéz.

3¢ ABS, ¢&. f. A/9, f. Sekretariat I. ndméstka ministra vnitra plk. Jana Zaruby, k. 18, inv. ¢. 243, Pedbézna
zprava o prubéhu majovych oslav a majélesu, 4.5.1965.
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politiku ¢i pratelsky vztah se SSSR. V roce 1965 vSak téchto hesel nebylo mnoho. I
formalni a organizacni stranka majalest byla vnimana obecné pozitivné, a proto bylo
povoleno slavit majales i p¥isti rok.*>’ A nejen to, organizace majalesu byla vnimana
jako vzorova forma studentské politické aktivity, meli se béhem ni ucit organiza¢nim
schopnostem, vést kolektiv atd. Po roce 1965 tak jest¢ pfibylo vyzev, aby se svazaci

- . : “ 8
aktivné zapojili do organizace daliiho roku.*

Hodnoceni majalesu v roce 1966 vSak dopadlo jinak nez o rok diive a politicky
nespravnych hesel se podle straniki objevilo tolik, Ze pfevazily negativni tendence.
Hesla, ktera vadila nejvice, kritizovala ¢i ironizovala Sovétsky svaz (,,Sovétsky sex —
nas vzor*, ,,Zadné maso, zadny chleba, to vam pteje Chruscov déda*), vladu ¢i politiku
KSC (,Na XIII sjezdu se dozvite, jak se mate?) nebo jiné citlivé oblasti politiky
(,,MI¢, budes filozofem, kyvej, bude§ lauredtem, zemii, budes rehabilitovém“).359
Dusledkem majélesu roku 1966 tak byla riiznd mira administrativnich az represivnich
zasaht proti organizatoriim a organizatorkdm majalesovych slavnosti. V Praze naptiklad
9 organizatort dostalo od dé¢kana dultky za nezvladnutou ptipravu. Nejvétsi vina represe
vSak probéhla v Plzni. Zatimco v Praze se organizatofi a organizatorky
s administrativnimi zasahy setkali az po skoncCeni, plzeiisti studenti a studentky se
potykali s represivnimi opatfenimi VB uz béhem privodu, kdy jim policisté zabavovali
transparenty s nevhodnymi hesly, ostentativné si nataceli na magnetofony rozhovory
mezi ulastniky a GGastnicemi atd.’*®® V nasledujicich mé&sicich se konala dvé karna
fizeni se 49 studenty za ,,nevhodné a vulgarni* jednani béhem privodu, kdy 4 studujici
byli ze studia na rok vylouceni, 44 studujicich dostalo diitky a 13 z nich ztratilo narok

1

na rozné studentské slevy.’®' Plzensti studujici tak tento rozpor mezi vyzvou

k organizaci a kritické i¢asti na majalesu a represivni reakci vnimali jako moment,

3T ABS, &. f. A/9, f. Sekretariat I. namé&stka ministra vnitra plk. Jana Zaruby, k. 18, inv. ¢. 243, Pfedbézna
zprava o prub¢hu majovych oslav a majalesu, 4.5.1965.

PENA, f. KSC — UV 1945 — 1989, Praha — sekretariat 1966 — 1971, sv. 1, arch. j. 2/4, Zhodnoceni
Majales 1966, 1966.

3% AMP, &. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 96, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 27. 5. 1966.

%0 URBAN, Véclav, Jsou v Plzni vysokoskolaci?, Index. Casopis plzeiiskych vysokoskoldkii, roé. 4, &. 5,
biezen 1968, s. 2, https://scriptum.cz/soubory/scriptum/index/index_1967-68 4 05_ocr.pdf, [7. 2. 2024].
31 URBAN Viclav, Motlik F., Polak K., P¥ipad majales, Index. Casopis plzeriskych vysokoskoldkii, ro&.
4, ¢. 5, bfezen 1968, s. 6, https://scriptum.cz/soubory/scriptum/index/index_1967-68 4 05_ocr.pdf, [7. 2.
2024].
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ktery zcela utlumil studentskou politickou aktivitu. Riziko, Ze uposlechnuté vyzvy

k socialistické aktivit& budou zp&tn& vyhodnoceny jako reakéni, bylo prili§ vysoké.*®

Jiti Miiller byl jeden z hlavnich proponenti studentského hnuti a ¢elni zastance
vize vzniku nezavislych studentskych samosprav, ¢emuz se budu veénovat v piisti
kapitole. Piestoze byl kriticky ke konkrétni podob&é CSM, byl také od roku 1958
aktivnim svazdkem. Miiller byl na konci roku 1966 za své aktivity za vétsi studentskou
nezéavislost vylouten z CSM i ze studia a poslan na vojenskou sluzbu.>** Podobny osud
ekal o pul roku pozdgji jeho kolegu a kamarada Lubomira Holetka.’** Paradoxem
tohoto vylouceni byl pravé fakt, ze Miiller uposlechl vyzev komunistickych pedagogti a
pedagozek k vétsi politické aktivité 1 ke kritice soucasnych studentskych problémii.
Prestoze se jeho Cinnost i ndzory opakovan¢ stietavaly i s nevoli nékterych komunisti
(v roce 1965 musel rezignovat na pozici Séfredaktora Bucharu), vSechny své aktivity
provadél na pidé svazu. Na celostatni méstské konferenci byl navic povéien UV CSM,
aby se stal soucasti komise 11, ktery méla byt pfidruzena k Vysokoskolské komisi UV

CSM.

Na paradox jeho velké svazacké aktivity upozornovali studenti a studentky z

VOV CSM, kteii se ho jesté nékolik mésict po jeho vyloudeni snazili hajit:

,,Clenem CSM je od roku 1956. V pribéhu své svazacké &innosti pracoval rok jako
predseda diléiho vyboru CSM na FSI [Fakulta strojniho inZenyrstvi, pozn. M. P.]
CVUT, dva roky jako tajemnik kolejni rady Hlavkovy koleje, tfi roky jako &len
Fakultniho vyboru CSM (pozdg&ji STAR CSM), tfi roky jako jeho $éfredaktor, rok byl
¢lenem Vysokoskolské rady UV CSM. Tietim rokem je &lenem Vysokogkolského
vyboru CSM v Praze a druhy rok je v pfedsednictvu tohoto organu. V dobé vyloudeni
zCSM byl, kromé& poslednich dvou funkci, ¢lenem komise jedenacti VSR
[Vysokoskolska rada, pozn. M. P.] UV CSM a ¢&lenem studentského vyboru pro pomoc

Vietnamu. V téze dob& kandidoval za svou zakladni organizaci na ¢lena UV CSM. %

%2 URBAN, Véclav, Jsou v Plzni vysokoskolaci?, Index. Casopis plzeiiskych vysokoskoldkii, ro¢. 4, &. 5,
btfezen 1968, s. 2, https://scriptum.cz/soubory/scriptum/index/index_1967-68 4 05_ocr.pdf, [7. 2. 2024].
3 PAZOUT, I, Mocnym navzdory, s. 96.

364 Tamtéz, s. 97.

365 PREDSEDNICTVO VOV CSM PRAHA, Kdo je Jiii Miiller, Zvidstni Bulletin VOV CSM Praha o
situaci Jitiho Miillera, ¢lena predsednictva Vysokoskolského obvodniho vyboru CSM v Praze, leden 1967,
s. 1, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-vov-csm-praha-zvlastnicislo-leden-1967-1p-
d71 1361629432 .pdf, [7. 2. 2024].
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Béhem své svazacké vysokoSkolské kariéry tak neptekracoval vytycené formalni
pole (politicka tcast v ramci CSM). Obsahové balancoval na hrané (viz piisti kapitola).
Jeho politické ¢innosti se dokonce zastavali komunisté z VV KSC jesté nékolik mésict
pred jeho vylougenim, kdy ho dokonce &len pléna oznaéil za dobrého funkcionare.*®
Titiz pak museli pro zachovani zdani jednoty strany jeho vylouceni ptfed studujicimi

hajit. >’

V roce 1966 a 1967 (zhruba mezi majalesem a strahovskymi udalostmi) se tak
vyostfovalo napéti ohledné politické participace studujicich. Na jedné stran¢ Cast strany
1 vedeni svazu reagovaly represivnéji vaci nékterym aktivitam, souvisejicim zejména se
snahou federalizovat strukturu CSM, na druhé stran& pokracovala snaha o vétsi zapojeni
studujicich v riznych formach politické ucasti, kterd byla podpoiena naptiklad jiz
zminénym zékonem o vysokych $kolach z roku 1966. Zejména komunisté z VV KSC

také pokracovali v deklarativni podpote politickych aktivit studujicich.

Jednou z oblasti, kde se méla podporovat vétsi politickd Cinnost studujicich, byly
samospravy na kolejich. O zavedeni studentskych samosprav se jednalo jiz od druhé
poloviny 50. let a v 60. letech byly na nékterych kolejich postupné zavadény.
V poloving 60. let vypracovalo Ministerstvo §kolstvi a kultury ve spolupraci s UV CSM
obecné kolejni stanovy, které se mély stat vzorem pro viechny koleje.’*® Bohuzel
z dostupnych prameni ani literatury neni mozné zjistit, jak se na konkrétnich kolejich
tato praxe zavadéla. VEt§imi detaily disponuji pouze ke koleji na Strahove, na niz se
navic od poloviny 60. let zavadél experimentdlni kolejni fad, ktery naptiklad
rozvoliioval piisnd omezeni navitév a daldi véci,’® a kde byla omezena studentska

, ‘o x ‘1% 370
samosprava skute¢n¢ zavadéna.

Koleje predstavovaly misto, kde vedle Skoly méli travit studujici nejvice Casu,
tudiz se vnich mély materializovat ideologické ptedstavy o studentské politické

¢innosti. Podle piiprav Ministerstva Skolstvi a kultury byly koleje prostorem, kde se

%6 AMP, &. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 92, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 28. 1. 1966.

%7 Tamtéz, inv. &. 101, k. 8, Zapis ze zasedani pléna 16. 2. 1967.

3% Spoletné zasady MSK a UV CSM pro ubytovani studenti a aspirantii ve vysokoskolskych kolejich,
Aktuality, vydava vysokoskolskd rada UV CSM, 1966, €. 5,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/aktuality-1966-c05-lp-dnebosky 1361612211.pdf, [7. 2.
2024].

3% REDAKCE, K experimentalnimu kolejnimu fadu na koleji FTJF na Strahové, Aktuality, vydava
vysokoskolska rada UV CSM, &. 3, 1965, s. 13, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/aktuality-
1965-c03-lp-dnebosky 1361611660.pdf, [7. 2. 2024].

370 Archiv Univerzity Karlovy, f. Kolejni rada arealu Strahov, arch. ¢. 5, Agenda KRAS, 1968 — 1972.
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studujici ,,uéi komunisticky Zit i pracovat.«>"!

Jakozto pfimo zainteresovani na Zivoté na
koleji se tak méli podilet na fizeni Zivota kolektivu prostiednictvim své samospravy.
Shromazdéni ubytovanych ,,kolejakt* volilo jednou za rok kolejni radu, kterd se méla
opirat o pomoc ucitelti a dalSich organizaci existujici na fakult¢ (na Strahové to byla

predeviim Fakulta technické a jaderné fyziky CVUT). *72

Mezi pravomoci a povinnosti
kolejni rady patfilo mimo jiné ptidélovani pokoji konkrétnim studentim a studentkam,
vybér kolejného, ale také ud€lovani dutek a pokut. Dékanovi také mohla navrhnout
vylouceni z koleje za opakované porusovani kolejniho fadu. Vedle toho méla kolejni
rada podporovat a organizovat kulturni Zivot na koleji, starat se o kolejni kluby atd.*”
Kolejni rada se také podle pravidel demokratického centralismu musela fidit usnesenim
vys§ich organit CSM, zarovei ale podléhala i rozhodnuti shromézdéni ubytovanych

studentud a studentek.

Ptestoze tak kolejni samospravy mély pomérné hodné pravomoci, jak ukézaly
strahovské udélosti na konci roku 1967, moznosti domahat se svych opravnénych z4jmu
nebylo ani pies tuto omezenou samospravu lehké. Jestlize pravé koleje mély byt misto,
kde se studenti a studentky uc¢i spravné komunistické politické praxi, o to citliveji zde
pusobily rozpory mezi o¢ekavanim a zitou realitou. Celé obdobi poststalinismu studujici
poslouchali, Ze se budou zlepSovat moznosti dosahovani vlastnich z4jml a Ze maji byt
solidn¢ kriticti k diivodiim svych kazdodennich problémi. Kdyz se ani po 86 pokusech
dosahnout oficidlni cestou pfes existujici instituce opravy poSkozenych kabeld, zvolili
v fijnu 1967 spontanné alternativni cestu k ndpravé — demonstraci. Na kolejich, kde
existovala oficidlni omezend studentska samosprava se tak reformuloval konflikt, ktery

vedl k zakladani studentskych samosprav zdola.

7' Archiv Univerzity Karlovy, f. Kolejni rada aredlu Strahov, arch. ¢. 5, Agenda KRAS, 1968 — 1972.
372 Spoletné zasady MSK a UV CSM pro ubytovani studentii a aspirantii ve vysokoskolskych kolejich,
Aktuality, vydava vysokogkolska rada UV CSM, 1966, &. 5,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/aktuality-1966-c05-lIp-dnebosky 1361612211.pdf, [7. 2.
2024].

373 Tamtéz.
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6. Studentské socialni hnuti

,»V obcanské nauce na dvaniactiletce jsme se seznamili s onou delikatni vétou

z komunistického manifestu: Evropu obchézi strasidlo, strasidlo komunismu. Ano,

vvvvvv

hnuti «374

student VSCHT, 1968

Ptedchozi kapitoly zkoumaly, kde a jak se utvarela obecnd studentskd nespokojenost.
Samotna nespokojenost nikdy nestaci, resp. nevede automaticky k socidlni zméné. Tato
kapitola tak zkouma4, jak se utvafelo socidlni hnuti, ve kterém tzv. intelektudlové hnuti
vypracovavali politicky program (intelektualni konstrukci), kterda méla odstranit
problémy vedouci k nespokojenosti. V nasem ptipadé¢ se tak jednalo o konstrukci
studentské nezavislosti, jejiz konkrétni podoba se samoziejmé v celém sledovaném
obdobi proménovala. Jestlize pfedchozi ¢tyfi kapitoly mély za cil analyzovat a popsat
kontury, které utvarely studentskou kazdodennost tykajici se desetitisici studujicich,
tato kapitola naopak zkouma pomérné malou skupinu lidi. Nejprve je ovSem potieba
hierarchizovat zminované problémy a zdroje nespokojenosti, coZ nam umozni alespoinl
naznacit moznou typologizaci studujicich. Tak je jednodussi pochopit dynamiku vyvoje

studenstva jakoZto socialniho hnuti.

V ptedchozich kapitolach byly rozdé€leny typy problémt do ¢tyf soubort: 1)
problémy socialni a materidlni povahy souvisejici s ptislibem blahobytu. Tedy
problémy s nedostatkem bydleni, kvalitou menz, vysi stipendii, pracovnimi
podminkami na brigddach a praxich ad., 2) problémy s modernim vybavenim
souvisejici s ptisliby dopadt védeckotechnické revoluce, tedy Spatné vybaveni $kol,
technické problémy na kolejich, neefektivni fizeni prace na brigddach a praxich, zplisob
vyuky atd., 3) problémy se Spatnou informovanosti souvisejici s bindrnim pojetim
falesného kapitalismu a pravdivého socialismu, tedy kritika nedostatkli informaci o

tuzemské 1 mezindrodni police, slaba informovanost o déni v CSM, zménéch ve studiu

3 BROUK PYTLIK, Pro¢, Elixir. Byltén studentd VSCHT v Praze, r. 10, &. 6, 5. 6. 1968, s. 4 — 6,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r10-c06-05-06-1968-lp-dnebosky 1428863893.pdf,
[7.2.2024].
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atd., 4) problémy s politickou ucasti souvisejici s piisliby lidové a socialistické
demokracie, tedy zejména kritika slabych moznosti prosazovani a hajeni studentskych

zajmi, formalni a byrokratické pojeti vysokoskolskych struktur CSM atd.

Vsechny tyto typy kritik byly do urcité miry legitimni, tedy bylo mozné je
pronaset, aniz by mluvéimu automaticky hrozil postih. Zaroven u kazdého tohoto
souboru kritiky hrozilo, Ze budou vyhrady vnimany jako nelegitimni a postih za né
hrozit bude. To zéalezelo zejména na form¢, misté, nacasovani kritiky a na dalSich
kritériich. V tomto textu jsou soubory kritiky sefazeny od téch, které byly artikulovany
nejcastéji a byly vétSinou pfijimany jako legitimni, k t€m, které byly pronaseny nejméné
Casto a bylo u nich vétsi riziko nelegitimniho pfijeti. Zjednodusen¢: nizka kvalita menz
patfila k nejcastéji pronaSenym kritikdm a postih za to nehrozil téméf zadny, oteviend
kritika moZnosti politického prosazeni byla nejméné Casté a ti, co ji pronaseli, se mohli
(ale nemuseli) dostat do hledacku represivnich slozek nebo pod palbu kritiky od

.« L0 we r1.0 375
komunistu ¢i svazaka.

Tato hierarchizace a typologizace nutn€ neznamend, Ze rozvafené¢ brambory
studenty a studentky trapily vic neZ to, Ze museli kazdy tyden na schizi CSM
poslouchat stejny referat o mezinarodni politické situaci jako slySeli pfed tydnem nékde
jinde. Domnivam se, Ze vypovédni hodnota takového zjiSténi spociva v nékolika
moznych interpretacich. Zaprvé materialni a socidlni problémy jsou kazdodenni povahy,
lidé je teda prozivaji Castéji. Zadruhé to ma dle mé interpretace vypovédni hodnotu o
hierarchizaci samotnych pfislibi — tedy Ze pfisliby materidlniho blahobytu byly
fundamentalné;jsi neZ pfisliby socialistické demokracie. Zatteti to jisté souvisi s rizikem
represe a negativniho pfijeti u autorit, tedy nizsi mira represe vedla k tomu, ze vice lidi

se kritiku neboji pronést.

Prestoze tak kritika moZnosti politické participace byla nejméné pronaSenym

typem, neznamena to, ze by predstavovala maly politicky problém. Naopak, na velmi

*> Moje analyza hierarchizace problémi vychézi z nékolika zdrojii: 1) z Eetnosti, jakym se téma
objevovalo ve studentskych ¢asopisech 2) z analyz, které si pro své potfeby nechali vypracovat ¢lenové a
¢lenky KSC a CSM, napt. Problémy komunistické vychovy na prazskych vysokych skolach (Podkladovy
material pro jednani pléna VV KSC), AMP, &. f. 1499, f. KSC — V'V, inv. ¢&. 83, k. 7, Zapis ze zasedani
pléna 12. 6. 1964, Zprava o ideové vychové studentli, AMP, &. f. 1499, f. KSC — VV, inv. ¢ 83,k. 7,
Zapis ze zasedani pléna 12. 6. 1964. 3) z analyzy riznych studentskych konferencich, napt. NA, f. KSC —
UV 1945 - 1989, P-p 1962 — 1966, ¢. f. 1261/0/4, sv. 88, arch. j. 92/b., 3/7, Informace o pribéhu besedy
se studenty na strojni fakulté CVUT v Praze, konané dne 3. 12. 1964, Redakce, Hodnoceni celostatni
studentské konference, Zpravodaj VOV CSM Praha, &. 1, poé. roku 1966.
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nizkou popularitu CSM na vysokych $kolach upozoriiovali nejen samotni studenti a
studentky, ale také svazaci a komunisti¢ti pedagogové a pedagozky po celé sledované
obdobi. Napf. v sociologickém vyzkumu, ktery si nechala strana pro své potieby v roce
1966 vypracovat, pouze 14, 7 % respondentl ¢i respondentek odpovédélo na otazku
,povazujes CSM v dosavadnim pojeti za vhodnou zakladnu studentské spolecenské
aktivity?“ pozitivng, zato 73, 6 % odpovéd&lo negativng.’’® Dilezitost tohoto tématu
predstavoval fakt, Ze za celou fadu problémt byla CSM zodpovédna (napt. piidélovani
stipendii, koleji, distribuce mist na vyjezdy do zahranic¢i atd.). O nizké popularité
vypovida i fakt, Ze se aktivni studujici asto snazili ve svych aktivitich oznaéeni CSM
zbavit, i kdyz ¢asto jen formélng. Na strojni fakulté CVUT v Praze se tak napiiklad
celofakultni organizace CSM piejmenovala na Studentskou akademickou radu (STAR).

, : 1 o : . 377
Samotni studenti to oznacili za snahu o zvySeni popularity svazového organu.

V prvni poloviné 60. let se tak zacali zejména v Praze formovat studujici, ktefi
vidéli napravu vSech vySe zminovanych typt problémil ve zméné politickych struktur,
kde by se mohli studenti a studentky politicky angazovat. Pfedevsim mifili na CSM,
ktery chtéli nejprve reformovat (decentralizovat, federalizovat), pozd€ji se z nc€ho
vymanit zcela (pfedev§im od konce roku 1966) a nahradit ho na svazu zcela
nezavislymi strukturami. Pravé tyto studujici a jejich aktivity oznacuji za studentské
hnuti. Kratce k terminologii: tito aktéfi a aktérky sami sebe také oznaCovali za
studentské hnuti, 1 kdyz studentské hnuti mélo dobové jesté¢ jiny vyznam, ktery
pouzivali pfedev§im komunisté a svazaci. Ti pod tim oznac¢enim chapali organizované
studentstvo jako celek — tedy vsechny vysokoskolské struktury CSM. Studujici
prosazujici radikalni reformu CSM ¢&i dokonce vznik nezavislych studentskych struktur
byli také oznacovani za prazské radikaly ¢i pouze radikaly (to pouZivali predevSim
komunisté a svazici, Castecn€é sami aktéfi a aktérky a jini studujici a také dneSni
historici studentstva).”’® Posledni pouZivany pojem bylo opozi¢ni hnuti &i opoziéni
studenti, které pouZivaly zejména tajné represivni slozky,”” komunisté, svazaci, ale

obcas 1 samotni aktéti a aktérky. Ti pfitom vSak zdlrazinovali ,,solidarni* vyznam slova

76 AMP, &. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 99, k. 8, Zapis ze zasedani pléna 8. 12. 1966.

77 §Y, Zmény a prevraty aneb novy vitr v CSM na fakulté, Buchar, Orgdn studentii CVUT Fakulty
strojniho inzenyrstvi, €. 5,2. 11. 1964, s. 26 — 28, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-
c05-02-11-1964-oa-hrdlicka 1362524886.pdf, [7. 2. 2024].

38 PAZOUT, 1., Mocnym navzdory.

7 ABS, &. f. A7, f. plk. Jaroslava Klimy, inv. & 582, k. 21, Informécia o vzniku ,,Opozi¢nej skupiny
Miillera* mezdi vysokoSkolskymi Studentami v Prahe, 1964 — 1968.
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opozi¢ni, tedy takovy, ktery nepiedstavuje nepratelskou pozici viéi tomu, co

kritizuje.**

Tyto aktéry a aktérky tak spojoval jeden paradox — byli nejaktivnéjSimi kritiky a
kritickami dobové podoby struktur svazu, zaroven patiili mezi nejaktivnéjsi svazaky a
svazacky. Jejich aktivity se odehravaly predev§im v rdmci svazovych struktur — at’ uz
v roénikovych & celofakultnich vyborech, ve VOV CSM ¢&i ve svazovych studentskych
casopisech. Mezi nejaktivnéjsi patfili studenti a studentky z fakulty strojni organizovani
ve STARu CSM a &asopise Buchar. Mezi né patfil i Jiti Miiller, ktery byl nejznaméjsim
proponentem ideje studentské nezavislosti, Lubomir Holecek, Vladimir Andrle ¢i
Jaroslav Jira. Na Filozofické fakulté UK Praha vznikla polorecesisticka skupina Klika
opozi¢nich zivli, které se podatilo v roce 1964 zvitézit ve volbach do fakultniho vyboru
CSM. Mezi studujici, které aktivné kritizovali CSM na FF UK patfili napt. Zdenék
Pinc, ktery se silné angazoval napf. po vylouéeni Miillera a Holetka z CSM, Jana
Kohnova (sestienice Jifiho Miillera), Vladimir Macura, Jana Smolanova, Mikulas
Tomin a dal3i.*® Dali aktivni kritici a kriti¢ky struktur CSM studovali na Vysoké skole
zemddglské (Karel ,,Che* Kovanda, Miroslav Tyl, Ivan Dejmal ad.), VSCHT (Josef
Dnebovsky — redaktor a §éfredaktor Elixiru),’** na Fakulté osvéty a novinaistvi (Jan
Kavan, Vladimir Zelezny...), na Fakult& technické a jaderné fyziky a Stavebni fakulté
CVUT, ale také na pravech, DAMU, VSE ad. Vétsina vyse zminovanych se aktivné
potkavali, spolecné utvareli vizi studentské nezavislosti a vytvareli si vlastni kolektivni

identitu a subjektivitu, tedy chépali se jako specificka politicka skupina ¢i hnuti.

V prvni polovin€ Sedesatych let také ptibyvalo platforem, diky kterym se mohli
studujici lépe potkavat a vice komunikovat napii¢ fakultami. Jednalo se céaste¢né o
kluby, které ale byly nejcastéji fakultni. Jak jsem zminoval v ptedchozi kapitole, napft.
v Praze vznikl celoprazsky klub az vroce 1967. Dalsi platformou nejkritictéjSich
studentll byly redakce 4 dejvickych studentskych casopisii, které v roce 1966 zalozily

koopera¢ni organ Elzis. Tvotily ho redakce Gasopisu Elixir (VSCHT), Zkrat (Fakulta

3% REDAKCE, Projev Jifiho Miillera na celostatni konferenci studenstva v roce 1965, Celostatni
konference, Elixir. Casopis studentii VSCHT v Praze, . 8, &. 5, leden 1965,s. 5 — 6,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r08-leden-1966-lp-dnebosky 1362082245.pdf, [7. 2.
2024].

¥ PAZOUT, I., Mocnym navzdory, s. 80.

382 Elixir. C'asopis studentii VSCHT v Praze, r. 9, &. 4, biezen 1967,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r09-c04-brezen1967-1p-dnebosky 1428862933 .pdf,
[7.2.2024].
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elektrotechnicka CVUT), Impuls (Vysoka $kola zemédélska CVUT) a Stavar (Fakulta
stavebni CVUT).*** Radu Elzisu tvofili redaktofi jednotlivych &asopisti. V roce 1966 to
byli Karel Kovanda (Impuls), Jaroslav Jirat (Elixir), Milan Vavra (Zkrat, Fakulta),
Frantisek Polak (Stavar). Elzis mél za cil vzajemnou technickou a informac¢ni podporu.
Naptiklad u udélosti, které povazovali za kli¢ové pro celé studentské hnuti, otiskovali
stejné texty (jednalo se tieba o rozhovor s ¢lenkou UV CSM k hodnoceni celostatni
studentské konference, kde byla zalozena Komise 11, jez méla vypracovat navrh na
federalizace CSM).*® Mgl ale také solidarni roli. Napt. kdyz mél &asopis Buchar
opakované problémy s administrativnimi a represivnimi zékroky, redakce Elzisu mély

za kol o déni informovat a redakci riiznymi zptisoby podporovat.*™

Dalsi, nemén¢ dulezitou instituci, ktera podporovala komunikaci a spolupraci ve
studentském hnuti, byly vysokoskolské obvodni vybory CSM. Jak jsem zmifoval
v predchozich kapitolach, VOV CSM vznikly v roce 1963 v ramci vladni a stranické
vysokoskolské politiky, tzv. politiky divery, diky které méli studujici ziskat vic
moznosti politické ucasti na Skolach i na feSeni spolecenskych problémech — a zaroven
vice zodpovédnosti. To mélo vést k vét§i zainteresovanosti a spolutcasti na chodu
socialismu. VOV CSM existovaly ve vSech studentskych méstech a byly tvofeny ze
zéstupcll a zastupkyi jednotlivych §kol a fakult. Konkrétné v Praze se do VOV CSM
postupn¢ dostavali zastupci tzv. prazskych radikall, tedy zastanci vétsi studentské
nezavislosti, a VOV CSM se tak stavalo uréitou mocenskou protivahou UV CSM.
Tento vztah samoziejmé nebyl symetricky — ¢lenové a ¢lenky UV CSM disponovali
vé&tsi moci. Presto viak ¢lenstvi ve VOV CSM davalo svym nositelim uréitou legitimitu
— jak vii¢i studujicim, tak vii¢i vedeni svazu. VOV CSM Praha tak bylo povazovano za

nejvyssi autoritu prazskych vysokoskolaki.

V této 1 nasledujicich kapitolach hraji dalezitou roli jesté¢ dvé instituce, které
byly popsany v pfedchozich céastech, ale pro lepSi srozumitelnost je vhodné je

pfipomenout. Jedna se piedeviim o Ustiedni vybor CSM (UV CSM), tedy nejvyssi

3 REDAKCE, Zaznam z ustavujici valné hromadky ELZISu, Impuls. Casopis studentii VSZ v Praze,
roc. 2, €. 3, 30. 1. 1966, s. 11, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2022/04/Impuls-r2-¢3-30-01-1966-
OA-Tyl.pdf, [7. 2. 2024].

3 REDAKCE, Co je Elzis?, Impuls. Casopis studentii VSZ v Praze, .2, &.3,30. 1. 1966, s. 11,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2022/04/Impuls-r2-¢3-30-01-1966-OA-Tyl.pdf, [7. 2. 2024].

385 REDAKCE, Prohlaseni Elzisu, Elixir. C’asopis studentii VSCHT v Praze, 1.9, ¢. 3, leden 1967, s. 3,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r09-c03-1967-1p-dnebosky 1428862849.pdf, [7. 2.
2024].

108


https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2022/04/Impuls-r2-c3-30-01-1966-OA-Tyl.pdf
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2022/04/Impuls-r2-c3-30-01-1966-OA-Tyl.pdf
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2022/04/Impuls-r2-c3-30-01-1966-OA-Tyl.pdf
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r09-c03-1967-lp-dnebosky_1428862849.pdf

mladeznicky organ, kterému byly podfizeny vSechny nizsi slozky svazu, a ktery se ¢asto
dostaval do stietl se studujicimi. Druhou instituci je Vysokoskolsky vybor KSC (VV
KSC), ktery vznikl v roce 1963 a byl sloZen z komunistickych pedagogti a pedagozek.

wewvr

svazovych ¢i stranickych instituct.

Zastupci a zastupkyné tzv. prazskych radikalti vidé€li spole¢né kofeny vétSiny
studentskych problému ve strukturdlnich problémech své vlastni organizace a v pribéhu
60. let akcentovali rizna feSeni spocivajici ve vEétsi ¢i mensi studentské nezavislosti na

jinych politickych strukturach.

Nejradikalnéjsi pozici deklaroval jiz od roku 1964 Jifi Miiller ve svych dvou
textech na strankach Gasopisu Buchar, konkrétné v Ke koncepci CSM a Strana a my.
V prvnim zminovaném utvrdil ,,nerozporovatelnou pravdu,”“ ze se mladez hlasi
k socialismu, zkritizoval ovSem, ze se ji neddvaji prostfedky k tomu, aby se mohla pIné
podilet na budovani komunismu. Upozornil, ze kazdy kritizuje soucasny stav CSM,

. < o - C g g 386
malokdo vSak ,,uvazuje o tom, jak vyzout botu, ktera nas tla¢i.«

Kritizoval predevsim
paternalisticky p¥istup k mladezi ve spole¢nosti a napravu $patného stavu CSM vidél
v co nejvétsi nezavislosti mladych na jinych politickych subjektech, dokonce i KSC.
Jednou z hlavnich charakteristik mladeZe méla byt podle Jifiho Miillera angaZovanost a
»hejvlastngj$im zajmem mladeZe [...] zlepSeni Zivota spolecnosti, ve které budou
7it.«**" V politice CSM se tak mély odstranit nedivéra a strach viéi mladym. Politickou
¢innost mély charakterizovat dva prostfedky, které mély vést k zlepSeni Zivota:
revoluénost a opozice. ,,Revolucnosti jako sméru pfinaSejicimu nové a lepSi ve

388

spole¢nosti, opozice jako prostfedku proti chybam v ni. Pomoci téchto dvou

konceptli se mladez mohla stat ¢innym subjektem, ktery posouva spole¢nost dal.

V druhém textu Strana a my zaSel Jifi Miiller v kritice strany jeSt¢ dal.
Zkritizoval princip pfimého vedeni svazu stranou, ale také ,,princip jedine¢nosti strany

ve vSech smérech, [coZ] uméle vyvolava piedstavu, jakoby v socialistickém staté nebyla

¥ MULLER, Jiti, Ke koncepci CSM, Buchar. Organ studentii CVUT Fakulty strojniho inZenyrstvi, 1964,
¢. 2, 8. 28 — 29, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-c02-1964-oa-

hrdlicka 1490632630.pdf, [7. 2. 2024].

7 Tamtéz.

3% Tamtéz.
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«389 V/ textu nadale zkritizoval

mozna organizace, kterd by nebyla stranou pfimo fizena.
slabou informovanost, malé moznosti cesty do zahrani¢i, nedostatek stranické

sebekritiky a v neposledni fad¢ opét nedtivéru v mladez.

Oba texty byly klicové z n¢kolika divodi. Jifi Miiller jiz v roce 1964 implicitné
zpochybnil princip demokratického centralismu a nepiimo i mocensky monopol KSC.
Na jednu stranu tim ukazal, Ze strana je kritizovatelnd, protoze po téchto dvou textech
nepfisla oteviend represivni reakce. Presto se pravé diky témto textim dostal do
hledacku StB a 1 mezi straniky si vyslouzil pozici nejvétsiho studentského opozi¢niho
viidee.*” Oba texty viak také predznamenavaly jednu ze dvou zékladnich pozic
v otdzce pohledu na studentské hnuti, které predevS§im od pocatku roku 1968
dominovaly ve studentskych diskuzich a které se pozdé&ji dostaly do dvou témét az
znepiatelenych tdbort. Jifi Miiller zastaval tzv. politickou pozici. Druhé pozice byla tzv.

odborova pozice, které se budu vénovat dale.

V politické pozici méla mladdez (pozdéji studenstvo) hrat roli politického
subjektu, ktery mél mit v nejzazsi pozici az roli opozice a politického konkurenta
strany. Studentské struktury tak dle Miillera a dalSich zastanct politické pozice nemély
slouzit pouze k hajeni studentskych zajmi, nybrz mély utvaiet prostor pro Sirokou
politickou aktivitu a angaZovanost. Jifi Miiller ve svych textech a projevech svoji kritiku
strukturoval obracené, neZ jak bylo uvedeno v vodu této kapitoly. Akcentoval
primarné velké politické problémy, problémy politické participace a informovanost.
Kritiku materialnich ¢i technickych problémil vyuzival vice jako suplement ¢i argument
pro podporu vétsi politické subjektivizace studujicich. Ve svych spolecenskych
analyzach se nejcastéji opiral o texty Aleny Wagnerové, Milana Machovce, Zdenka
Mlynare, Ernsta Fischera, Antonia Gramsciho ¢i analyzy dobovych sociologickych

o o 1
prazkumi.*

% MULLER, Jiti, Strana a my, Buchar. Orgdn studentit CVUT Fakulty strojniho inZenyrstvi, 1964, &. 3,
15.4.1964, s. 28 - 29, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-c03-15-04-1964-oa-
hrdlicka 1490632738.pdf, [7. 2. 2024].

0 ABS, ¢. f. A7, f. plk. Jaroslava Klimy, inv. ¢. 582, k. 21, Informacia o vzniku ,,Opozi¢nej skupiny
Miillera* mezdi vysokoskolskymi Studentami v Prahe, 1964 — 1968.

39! Napt. ve své analyze situace mladeZe, kterou piipravil k V. sjezdu CSM, kterou psal jiz
pravdépodobné na vojenském cviteni po svém vylougeni z CSM, ABS, &. f. A7, f. plk. Jaroslava Klimy,
inv. €. 582, k. 21, Informacia o vzniku ,,Opozi¢nej skupiny Miillera“ mezdi vysokoskolskymi Studentami
v Prahe, 1964 — 1968.
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Druhym dominantnim smérem byla odborovad pozice, ktera pied rokem 1968
nem¢la svého hlavniho pfedstavitele i proto, ze do vétsi miry nez pozice Jifiho Miillera
sdilela oficidlni stanoviska strany a svazu o vysokoskolskych strukturach. Mohli
bychom do tohoto sméru vSak zatadit napt. predsedu prazské VOV Milana Kymlicku.
Tento smér také chtél posilit studentskou nezéavislost, ale zejména studentskou moc
v otazce prosazovani vlastnich zajmi. Zastanci odborové pozice tak v CSM a pozdgji
v nov¢ vznikajicich nezavislych studentskych strukturach spatifovali pfedevsim odbory.
Meély byt odstranény vSechny byrokratické problémy, které znemoznovaly odstranovani
materidlnich a technickych problémt studentského zivota, ¢imz se mély zlepsit i
moznosti zdjmového ¢i politického vyziti (naptiklad i tim, Ze by si studenti a studentky
mohli vymoct snizeni po¢tu povinnych ptednaSek). Tuto pozici shrnul naptiklad v roce
1965 student VSCHT Ladislav Varcl na strankach Elixiru.*** Zastanci této pozice tak
svou kritiku hierarchizovali podobné, jako zacatek této kapitoly. Tedy hlavnim cilem
kritiky byly materidlni a technické problémy, problémy informovanosti a politické

participace byly sekundarni.

Obé¢ tyto pozice samoziejme¢ muzeme povazovat pouze za idedlni typy a mezi
masou studujicich, ktefi se kriticky vztahovali k CSM, existovala cel4 fada mezipozic. I
zUvodni hierarchizace vSak vyplyvd, Ze mezi studujicimi ptevladala spiSe pozice
odborova, coz korespondovalo s piedstavami vétSiny stranikl a stranicek o studentské
politice. V této kapitole vSak sleduji ptedevSim zastance politické pozice, protoze ti
predevsim usilovali o spolecenskou zménu, artikulovali strategie, jak ji docilit a museli
si ziskdvat pozornost pro svilj program. Deklarativné odborova pozice se objevila az
vroce 1968 poté, co vypukly celospoleCenské diskuze o budouci povaze
vysokoSkolskych struktur. I proto na nésledujicich strandch budu sledovat piredevsim

studentské struktury okolo Jifiho Miillera, tedy zastance politické pozice.

Tito studenti a studentky v letech 1964 — 1966 promysleli rlizné konkrétni
podoby posileni nezavislosti studujicich v ramci struktur CSM. Nejéast&j$im navrhem
byla federalizace CSM, kterou dlouhodobé prosazoval pravé Jiti Miiller. Mase

studenstva ji dostal moznost piedstavit pravé na celostatni konferenci studentti, kterd se

32 VARCL, Ladislav, Dopis redakei, Elixir. Zpravodaj CV CSM VSCHT v Praze, r. 7, ne¢islovano, duben
1965, s. 2 — 3, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2022/04/Elixir-r07-duben-1965-LP-Weigel -
Simek.pdf, [7. 2. 2024].
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konala v prosinci roku 1965 a kde byl jako delegat za STAR. V tivodu pftispévku

upozornil na rozpor v moznostech politické participace:

.,V sou¢asném pojeti tlohy a funkce CSM je rozpor [...] mezi konstatovanim: CSM je
politickd organizace a mezi moznosti se jako politickd organizace prosazovat. [...]
Politicnost Svazu nesmi spocivat jen v tom, ze se hlasi k socialismu a tim i1 cilim
politiky strany, musi vyjadfovat a prosazovat skute¢né nazory mladych lidi na to, jaké
cesty strana zvolila pfi uskuteciiovani téchto cili. Svaz musi byt v piipad¢ nutnosti
urCitym oponentem politiky strany. Nemusime snad zdlraziiovat onen solidni

akademicky smysl slova oponent.«**?

V dalsi &asti projevu predstavil jiz konkrétni navrh federalizace: CSM se mélo v jeho
koncepci rozdélit na dvé organizace — organizace mladeze do 18 let (stfedoskolskd a
ucnovskd mladez) a organizace nad 18 let. Ta méla mit 3 zdkladni svazy: svaz
pramyslové mladeze, svaz zeméd€lské mladeze a svaz vysokoSkolské mladeze.
Organizace méla mit centralni organ, kde by mél kazdy ze svazl stejny pocet zastupct
¢1 zastupkyn. Tato forma tak méla vést k tomu, Ze jednotlivé svazy se mizou zabyvat
specifickou problematikou, zarovein by byla zachovdna jednota prostfednictvim

spoleéného postupu diky centralnimu organu.””*

Castym tématem studentskych Givah byla forma ¢lenstvi a masové podoby CSM.
Jednim z ter¢i kritiky CSM byla skute¢nost, ze existence CSM je udrzovana svym
»existencnim charakterem®, ¢imZ se myslelo, Ze €lenstvi ve svazu podmiiiovalo nejen
studentské slevy na dopravu ¢i kulturu, ale také napt. vyjezdy do zahranici atd. To podle
nékterych vedlo k tomu, Ze do svazu mladi nevstupovali kvili politickému zivotu, ale
kvili materialnim vyhodam, coz znesnadnovalo politickou praci. Ozyvaly se tak hlasy,
ze po vzoru Polska by vysokoskoldci mohli mit organizace dv€ — politickou a
odborovou. Pregnantné to vyjadiili vroce 1967 zastupci Fakultniho vyboru CSM
Fakulty osvéty a novinafstvi: ,,Domnivame se totiz, Ze CSM dopléci na svou zoufalou a
rozporuplnou snahu sladit své poslani organizace politické a organizace zajmové. Jsme

pfesvédceni, Ze by potfebam mladych lidi a z4ymu spolecnosti odpovidaly spise

% REDAKCE, Celostatni konference, Elixir. Casopis studentii VSCHT v Praze, t. 8, &. 5, leden 1965, s.
4, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r08-leden-1966-1p-dnebosky 1362082245 .pdf, [7.
2.2024].

NA, ¢. f. 994/0/4, f. MSK — KM, &. k. 13, k., Zprava o celostatni konferenci studentii vysokych kol a
navrh opatfeni ministerstva Skolstvi a kultury, 9. 6. 1966.
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organizace dvé — masova zajmova organizace s odborovym charakterem a vyb&rova

organizace politického charakteru.*®

Skupina studujicich shromazd'ujicich se kolem Jifiho Miillera nechapala sebe
sama pouze jako nazorovy proud, ale za ucelenou skupinu lidi, ktefi se vnimali jako
specificky politicky subjekt, ktery se chtél v budoucnu stale vice podilet na politickém
chodu spolecnosti. V prvni fadé se ale zaméfili na systematické prosazovani vétsi
studentské nezévislosti. Politickou strategii hnuti formuloval pfedevs§im Jifi Miiller.
Zakladala se na 3 konkrétnich taktikach: pozicni politice, zviditelilovani se pomoci tzv.
ruchit a mravenci praci. Badatelsky piistup této prace bohuzel nezahrnuje dé&jiny
politického mysleni a tudiz neanalyzuje, kde Jifi Miiller mySlenkové Cerpal. Nasledujici

strany sleduji pouze to, jak strategii aktéii a aktérky pojimali a jak se ji #idili.**

Prazsti radikélové a radikalky méli zkuSenost s politickou strukturou svazu i
s jeho rozhodovacimi mechanismy. Védéli tedy, ze ¢im vyse se ¢loveék v hierarchii
nachdzel, tim vétsi vadhu jeho ¢innost méla. Za prvé se tak cilené snazili o tzv. pozicni
politiku, tedy postupné se dostavat na dilezita mista v hierarchii CSM. To znamenalo
nejprve se nechat zvolit do celofakultnich vybort, odtamtud do VOV CSM a
v dlouhodobém planu cht&li vytvofit i vétsinu v ramei Vysokoskolské rady UV CSM.*’
Jestlize do vysokoskolské rady se ,,prazskym radikalim* proniknout s vyjimkou kratké
Gicasti Jiftho Miillera nepovedlo, ve VOV CSM jich v priibéhu druhé pile 60. let
pribyvalo.’”® Diky témto pozicim tak mohli ovliviiovat naplii riznych fakultnich i
méstskych studentskych konferenci nebo také tematické népln€ besed se straniky a
strani¢kami. Pozicni politika v ramci CSM mél i dal§i vyznam. Praziti radikalové a
radikéalky si uvédomovali, Ze prosazovani strukturdlnich zmén ¢i jind politickd ¢innost

CSM by je pravdépodobné z politické diskuze zcela diskvalifikovala.

Ve statnim socialismu byla silné omezena vetejna diskuze, resp. byly velmi

omezené moznosti, jak do této diskuze vstupovat a jak ptichdzet s novymi politickymi

3% Nazory studentt a studentek zurnalistiky otiskl Elixir, Elixir. Casopis studentii VSCHT v Praze, r. 9, &.
5, duben/kvéten 1967, s. 2, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r09-c05-duben1967-1p-
dnebosky 1428862995.pdf, [7. 2. 2024].

3% Hlavni pramen predstavuji dopisy Jitiho Miillera zbytku hnuti, po jeho zatGeni, kde instruuje své

Informacia o vzniku ,,Opozi¢nej skupiny Miillera® mezdi vysokoskolskymi Studentami v Prahe, 1964 —
1968.

397 Tamtéz.

3% Tamtéz.
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podnéty. Tento problém se studentsti radikdlové a radikalky pokusili fesit svou druhou
politickou taktikou, tzv. ruchem (tento pojem pouzivali samotni aktéfi a aktérky).
Snazili se bcéhem politickych akci, na které byla zriznych divodi zaméfena
spolecenska pozornost — na slavnostech, konferencich, ale 1 neCekanych udalostech —
tématizovat svlij politicky podnét. Neziidka tim cilen¢ ménili piivodni planovany zamér
udalosti. Tyto ruchy tak mély slouzit nejen k popularizaci jejich politického programu,
ale i jich samotnych, ¢imZ se chtéli posouvat vyse v hierarchii CSM, jak bylo popsano

vyse.

Tteti taktikou byl diraz na tzv. mravenci prdci, tedy snaha v ramci svazu
pracovat na zcela konkrétnich svazovych ukonech a potfebach studentského zivota,
které bylo potieba ve svazu vykonavat. Prazsti radikélové a radikalky si byli védomi, ze
soustfedéni se pouze na kritiku aktualniho stavu CSM by je velmi brzy mohlo postavit
do role protisocialisticky smyslejicich studentd a studentek. Diiraz na kazdodenni
svazackou préci tak mél vést k obrané pted tim, aby byli oznaceni za skupinu, ,.kde se o
¢emsi mluvi, kde se vlastné nic fddné¢ho ned€la a kterd Stve ostatni pracovité ¢leny
VOV.«*” Cilem této taktiky bylo také neztratit kontakt se svoji generaci a ziskat
popularitu za svoji pracovitost. V neposledni fad€ chtéli, aby i1 jim samotnym ucast ve

svazu pfinasela radost a konkrétni pozitivni dopady na jejich zivot.**°

Prazsti radikdlové a radikalky se tak podileli na celé fad€ dil¢ich cCinnosti
(samozfejmé& nejen po zatCeni Miillera, ale 1 pfed nim), které byly potieba pro chod
prazského VOV, a také se vénovali politickym aktivitim na odliSna témata. Naptiklad
v listopadu 1966 ¢leni a ¢lenky VOV a praZzsti radikalové a radikalky jako byli vedle
Miillera i Lubomir Hole¢ek, Jan Kavan, Jana Kohnova, Vladimir Lastivka, Zdenck

. vr vz . ’ ‘v ’ , . 401
Pinc a dal3i poradali sbirku na pomoc postizenym valkou ve Vietnamu.*

Vsechny tii taktiky se tak prakticky projevovaly v jejich snahach o dosazeni
vetsi studentské nezavislosti. Prvni z vétSich ruchu piedstavovala beseda se straniky
konan4a na CVUT na konci roku 1964, které se G¢astnili &lenové UV i VV KSC a kterou

navstivilo asi 300 studujicich. Jiti Miiller, diky pozicni politice, byl ve fakultnim

* ABS, ¢. f. A7, f. plk. Jaroslava Klimy, inv. ¢. 582, k. 21, Informacia o vzniku ,,Opozi¢nej skupiny
Miillera® mezdi vysokoskolskymi Studentami v Prahe, Dopis Jifiho Miillera svym pratelim a kolegiim
napsany v prvnim pol. roku 1967.

“OTamtéz.

O AMP, ¢&. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 102, k. 8, Zapis ze zasedani pléna 6. 4. 1967.
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predsednictvu CSM, diky ¢emuz na konferenci poprvé prezentoval podobné myslenky,

jako ve vySe zminénych textech a jiz tam nadrtl vizi federalizace CSM.**

Druhym a vétSim ruchem byla jiz zminéna celostatni studentska konference,
ktera se konala o rok pozdéji. Nékolik prazskych radikalt v této dob¢ bylo ve VOV
CSM, ktery konferenci poméhal organizovat. Ti sami navic pomaéhali s organizaci

3

konference. Miilleriiv prispévek, ktery byl dlouho dopfedu piipravovany,'® vyrazné

ovlivnil podobu samotné konference, jak popsal Karel Kovanda v casopise Impuls:

,»Vysokoskolska konference byla jednim z nejbouflivéjSich zasedani, konajicich se
v posledni dobé. [...] Jak se oc¢ekavalo, vénovala vétsina diskutujicich svou pozornost
chronickym potizim na svych fakultach, které, jak se ukézalo, jsou vSude obdobné.
Kapacita vyucovacich prostorii a koleji, studentské penize a otazky kolem absolventl
byly mezi nejdalezitéjSimi. Zakladni zménu toénu diskuze znamenal piispévek
predneseny Jirkou Miillerem z prazské strojafiny. [...] Jakkoliv se s nim v ledas¢ems
dalo nesouhlasit, kazdému bylo jasné, ze zde jde o zdsadni otdzky, dotykajicich se

w v o , ", ;o 404
piimo kotfeni mnohych naSich problémi.*

Miillerovo vystoupeni tak cilen¢ vedlo k tomu, ze se zbytek konference
diskutoval pfedevsim jeho piispévek a navrh na federalizaci CSM, namisto ptivodniho
programu Podafilo se mu tak zménit hlavni téma vyznamné studentské udalost, které se
vénovala 1 celostatni média. Vysledkem bylo zaloZeni jiz zmifované komise 11 pfi
vysokoskolské radé UV CSM, do které vedle Jitiho Miillera zasedl také jeho piitel a

souputnik Lubomir Hole&ek nebo jeho kolega z redakce Bucharu Jaroslav Jira.*®

Jak bylo popsano v piedchozi kapitole, atmosféru na vysokych Skolach a pfistup
ke studenstvu vyznamné€ ovlivnily dva ro¢niky znovuobnovenych studentskych
slavnostni majéles v letech 1965 a 1966. Zatimco prvni — z pohledu komunistickych elit

povedeny — ro¢nik vedl k vétsi aktivizaci studujicich a k posileni politiky ditvéry, druhy

2 A, £. KSC — UV 1945 - 1989, P-p 1962 — 1966, &. f. 1261/0/4, sv. 88, arch. j. 92/b., 3/7, Informace o
priibéhu besedy se studenty na strojni fakulté CVUT v Praze, konané dne 3. 12. 1964.

3 ABS, ¢. f. A7, f. plk. Jaroslava Klimy, inv. & 582, k. 21, Informécia o vzniku ,,Opozi¢nej skupiny
Miillera® mezdi vysokoskolskymi Studentami v Prahe, 1964 — 1968.

4% Kavel Kovanda byl Miilleriiv souputnik, tudiz je zfejmé, Ze mohl jeho projev zvyznamiovat.
Podobnou dynamiku konference vSak zminuji i dalsi studentské Casopisy ¢i stranické zapisy. Kovandiv
text byl vybran, protoze literarné prevySoval stranické zapisy, KOVANDA, Karel, Kolegové, Impuls.
C’asopis studentii VSZ v Praze, roé. 2, &.3,30. 1. 1966,s. 1 — 2,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2022/04/Impuls-r2-¢3-30-01-1966-OA-Tyl.pdf, [8. 2. 2024].
YSNA, f. CSM, NAD 1026, k. 1331, &. 2, Zprava o praci vedeni VSR v obdobi 27. 4. — 22. 6. 1966.
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roénik byl opakem. Komunisté zideologické komise UV KSC z analyzy hesel na
studentskych bannerech usoudili, ze na vysokych skolach roste nepratelsky postoj
k socialismu,*®® coz vyrazn& ovlivnilo postoje UV KSC k vysokoskolakim a
vysokoskolackam. Ten tak zacal tlaCit na tvrdsi postoj vici snaham o federalizaci
CSM.*7 To vyrazn& zhorsilo i pozici komunistii z VV KSC, ktefi i nadale hodnotili

aktivizaci studentské politiky za pozitivni a nadale je podporovali v jejich €innosti.

Na konci roku 1966 byl Jifi Miiller oficidlné za Spatny prospéch vyloucen ze
studia, posléze z CSM a okam?Zité povolan na vojenské cviceni do Kroméiize. Tak se
skupiné povedlo nechtén¢ vyvolat dal§i ruch, ktery silné rezonoval nejen mezi
prazskym studenstvem. Zastupci a zastupkyné prazského VOV se jednomysin¢ postavil
za Jiitho Miillera a pozadovali po UV KSC transparentni vysvétleni, pro¢ byl Jii
Miiller tak znenadani vyloucen. Rozhodli se také neuposlechnout ptikaz vedeni a nadale
ho povazovali za &lena predsednictva VOV CSM a dokonce mu poslali dékovny dopis

za viechnu jeho vykonanou praci pro CSM.*%

Tuto udalost tak miizeme povazovat za
prvni vyrazné odieknuti loajality aktivnich svazakl a svazacek vii¢i svym nadiizenym:
podobné se za Jitiho Miillera postavily i dalsi fakultni organizace CSM, napiiklad
STAR z jeho strojni fakulty, ale naptiklad také fakultni organizace Fakulty osvéty a
novinafstvi.*”’

Jednani a konflikty okolo Jifitho Miillera se aktivné vedly az do konce biezna.
Jeho zastanci piedeviim ztad VOV CSM a fakultniho vyboru Fakulty osvéty a
novinafstvi argumentovali nejen tim, Ze informace o jeho vylouceni nebyly podany

pisemng, tudiz jim opét chybi informace od vedeni svazu, nybrz také proto, ze UV

nedodrzoval své stanovy — napf. se nevyjadiil k odvolani v dostate¢né Ihité. UV CSM

Y NA, f. KSC — UV 1945 — 1989, Praha — sekretariat 1966 — 1971, sv. 1, arch. j. 2/4, Zhodnoceni
Majales 1966, 1966.

YT PAZOUT, ., Mocnym navzdory, s. 96 — 98.

48 pPREDSEDNICTVO VOV CSM PRAHA, Zvidstni Bulletin VOV CSM Praha o situaci Jiftho Miillera,
clena predsednictva Vysokoskolského obvodniho vyboru CSM v Praze, leden 1967, s. 1,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-vov-csm-praha-zvlastnicislo-leden-1967-Ip-

d71 _1361629432.pdf, [7. 2. 2024].

49 REDAKCE, Osud Jitiho Miillera, Elixir. Casopis studentii VSCHT v Praze, 1.9, &. 5, duben/kvéten
1967, s. 4, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r09-c05-duben1967-1p-

dnebosky 1428862995.pdf, [7. 2. 2024].
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na popud studentli vytvoril komisi, kterda méla Miillerovo vylou€eni provéfit, nicméné

© vw C vy , . v v . 410
jesté v poloving€ bfeznu vedeni svazu potvrdilo, ze vylouceni bylo pravomocné.

Vylouceni Jiftho Miillera zasahlo samoziejmé& i samotnou skupinu prazskych
radikala a radikalek, kde platil za neformalniho vidce. Z dopist, které si vyménoval
s ostatnimi Cleny, vyplynulo, ze po jeho zatCeni doSlo k utlumu aktivity. Proto se
s pozdéjsim svolenim ostatnich rozhodl pokracovat v koordinaci jejich ¢innosti na
dalku. Ve stejném dopise ostatnim natidil, aby pfestali vetfejné bojovat v jeho prospéch,
protoze uznal své vylouceni za nezvratitelné. Misto toho rozhodl, aby se zacal postupné
vytvaret sbornik informaci o jeho ptipadu, ktery mél do budoucna slouzit jako obzaloba
praktik vedeni svazu. Vedle toho se ostatni méli ptfipravovat zejména na dalsi ruch,
kterym mél byt sjezd CSM konany v pilce roku 1967, kterému se vénovala
ptedchozi kapitola (Rozpory pravdy: problémy s informovanosti, s. 83 - 85). Sjezd se
konal v napjaté atmosféte, kdy jiz byla rozpusténa Komise 11, jejich materidly nebyly
zvefejnény a na samotném sjezdu vedeni zabranilo vétSim konceptualnim diskuzim o

. e . . 411
federalizaci ¢i decentralizaci.

Ve stejném mésici, kdy se konal sjezd CSM, piisel dal§i administrativni atok na
prazské radikdly. Lubomir Holecek cCekal stejny osud jako Jifitho Miillera, i on byl

412 ,
Atmosféra

vylouéen ze $koly i CSM a byl povolan na povinnou vojenskou sluzbu.
navic jeSté zhoustla po udélostech okolo ¢tvrtého sjezdu spisovatelli konaného na konci
¢ervna 1967, po kterém bylo nékolik spisovatelii vylouceno ze strany za sva kriticka
vystoupeni.”’* Rada studentti a studentek to ramovalo zneuznanim inteligence jako
takové. ProtoZe studenti a studentky solidarizovali se spisovateli, psali texty na jejich
podporu ¢i se snimi dokonce schézeli, posilii na vysokych Skolach dohled
bezpe¢nostnich slozek.*'* Pro prazské radikaly a radikalky to oviem mimo jiné

znamenalo dalsi ruch, béhem kterého byl velice aktivni naptiklad Zdené€k Pinc, kterému

se povedlo svou politickou ¢innost na obranu vylou€enych spisovatelli zuZitkovat

19 REDAKCE, Piipad Jiti Miiller — pokradovani tieti, Bulletin VOV CSM Praha, ne&islovano, 7. 4. 1967,
s. 5 — 6, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2022/04/Bulletin-VOV-CSM-Praha-07-04-1967-Tyl.pdf, [8.
2.2024].

11 (KV), Takovi je praxe, Elixir. Casopis studentii VSCHT v Praze, t. 9, &. 6, 23. &ervna 1967, s. 1,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r09-c06-23-06-1967-Ip-weigel 1428863016.pdf, [7.
2.2024].

2 DARF, Lubomir Hole¢ek na vojng, Elixir. Casopis studentit VSCHT v Praze, 1.9, &. 7, fijen 1967, s. 4.
13 K &tvrtému sjezdu Svazu Eeskoslovenskych spisovatelit MERVART, Jan, Cesti a slovensti spisovatelé
v reformnim hnuti Sedesatych let, Hradec Kralové 2010, s. 173 — 258.

H14NA, ¢ f. 1261/0/45, KSC — UV - Kancelat Antonina Novotného, k. 42, inv. &. 93, Informace o situaci
mezi prazskymi studenty a na prazskych vysokych skolach, 1967.
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k tomu, Ze byl zvolen do VOV CSM.*'"® Prazskym radikalim se tedy i tento ruch
povedlo vyuzit k posileni pozicni politiky.

Na konci roku 1967 tak existovala pomémé jasna koncepce federalizace CSM,
ktera méla byt systémovym feSenim problémd, které studujici zakouseli. Piestoze se ji
diky velké aktivité, studentskému tisku a studentskym konferencim podaftilo §ifit mezi
studujicimi, az do konce roku 1967 se nestala programem studentskych mas, které by ji
vyraznéji prosazovali nebo které by kvili ni masové odrekli loajalitu viici vedeni svazu
CSM. Studentské hnuti usilujici o decentralizace svazu, nebo v roce 1967 uz dokonce o
vznik nezavislych studentskych samosprav, ¢italo maximaln¢ desitky aktivnich lidi. Ve
zkoumané dob¢ se d¢la celd fada udalosti, které by mohly byt divodem k Siroké
mobilizaci studujicich — od problému s nedostatkem ubytovani po represivni reakce na
majales vroce 1966 az po vylouceni Jiftho Miillera. To se ale nestalo a k masové
studentské mobilizaci doSlo az na konci fijna roku 1967, kdy se v kratké dob¢ velice

intenzivné projevila vétSina kli¢ovych rozport studentského Zivota v poststalinismu.

INA, & . 1261/0/45, KSC — UV - Kancelai Antonina Novotného, k. 42, inv. & 93, Informace o situaci
mezi prazskymi studenty a na prazskych vysokych skolach, 1967.
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7. Eskalace studentskych problémii. Strahovské udalosti a jejich
vySetiovani

Na konci fijna 1967 pfislusnici VB nasilné potlacili spontanni studentskou demonstraci,
coz vedlo k nevidané studentské mobilizaci a pozd€ji hromadnému odepieni loajality
viiéi vysokoskolskym strukturam CSM.*'® B&hem t&chto udalosti se v pomérné kratké
dobé vyrazné projevily vsechny typy problémi, kterym celilo ceskoslovenské

studentstvo od poloviny 50. let

Konflikt vypukl na Strahovskych kolejich, které se zacaly stavét v roce 1961,
byly dostaveny v roce 1965, a mély predstavovat jedno z feSeni studentské bytové krize
v Praze. Na vystavbé se navic ve velké mife podilelo samo studenstvo, jak bylo
zminéno v kapitole Rozpory védeckotechnické revoluce: problémy s technikou a
modernim vybavenim (s. 69).*'7 Zatimco studujici otekéavali, ze se bude jednat o
prostorné a socialng vybavené koleje, jako si pochvalovali tieba koleje v Suchdole,*'®
vysledek rozhodné neodpovidal jejich o¢ekavanim. Zivot na kolejich doprovazela cela
fada problémil. Do pokoju bylo i nadale umistovano vice lidi, nez ur€ovaly normy,
dochazelo k ¢astym problémim s teplou vodou a hygienickym potizim obecné, které
vedly napiiklad k tomu, Ze pravé v fjnu 1967 tadila na kolejich salmoneldza.*”” Na
kolejich, které meély hrat ustiedni roli v socialistickém pfislibu blahobytu, kde m¢él
student zakouSet vydobytky socidlni politiky a kde se mél ucit socialisticky zit, tak

nardstalo napéti.

Problém, ktery vedl k bezprostiedni mobilizaci, mél koteny v prabchu stavby,
kdy zaprvé doslo k Spatné instalaci a zaliti koncovek kabelti, kvili nimz kabely vlhly, a
za druhé kvili pouziti nevhodnych kabelt. Hlavni investor stavby o jejich nevhodnosti
veédél, kvili urychleni prace je piesto vyuzil. Kvili tomu dochézelo od samého zacatku

vyuzivani koleji k vypadkiim elektrického proudu, a pfestoze byl investor opakované

#16 Strahovské demonstraci se vénovala ma diplomova prace POLAK, M., Politika ulice, detailn& celou
udalost popsal také historik Jaroslav Pazout, viz PAZOUT, Jaroslav, ,,Chceme svétlo, chceme studovat!
Demonstrace studentl z vysokoskolskych koleji v Praze na Strahové 31. fijna 1967, Pamet a déjiny, r. 2,
¢. 1/2008, str. 4-13.

T AMP, &. f. 1499, £. KSC — VV, inv. &. 82, k. 7, Zapis ze zasedani pléna 15. 5. 1964.

8 _PRO-, Darovanému, Elixir. Casopis studentii VSCHT v Praze, r. 8, bez &isla, duben 1966, s. 6,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r08-necislovano-duben-1966-Ip-

dnebosky 1362082724.pdf, [7. 2. 2024].

UNA, ¢ f. 1261/0/45, KSC — UV - Kancelat Antonina Novotného, k. 42, inv. &. 93, Informace o situaci
mezi prazskymi studenty a na prazskych vysokych skolach, 1967.
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vyzyvan k napravé, az do konce roku 1967 se ji studujici nedockali.*® V ¥jnu roku
1967 doslo k vypadkim elektrického proudu jedenactkrat.*?' Jednalo se navic o mésic,
kdy zhruba 200 studujicich dopisovalo své diplomové prace.*** K tomu na koleji bydleli
studenti a studentky technickych obort, ktefi pravdépodobné znali diivod problémd, jez
by nejspiS§ uméli sami vyiesit, kdyby ziskali patficny materidl a tfedni povoleni.
Velkolepé vize plné¢ automatizovaného socialistického hospodafstvi, let do vesmiru a
dalsich pfislibti védeckotechnické revoluce, které mély tak moc ovlivnit kazdodennost
inteligence 1 jejich budoucich pfislusnika a piislusnic, kontrastovaly se situaci, kdy se
diplomanti pokouseli v zafi svicek napsat zavéry svych diplomovych praci. Slovy
antropologti Nikhila Ananda a Akhila Gupty tak nefunkéni kabely symbolizovaly ruiny

423 . ., . . . , v
Z Leninova citatu o komunismu a elektrifikaci celé zemé tak

424

ptislib modernity.

zbyla jen sovétskd moc v podobé policejnich obuskd.

V fijnu roku 1967 sice existovalo napéti mezi studenstvem a vedenim svazu ¢i
strany. [ tak vSak stranici nadédle apelovali, aby se studenti a studentky politicky
angazovali, a aby upozoriiovali na své kazdodenni problémy a podileli se na jejich
feSeni. Byly to také pravé strahovské koleje, kde fungovala studentska kolejni
samosprava, kterd méla disponovat pravomocemi ovliviiovat na riznych urovnich zivot
na koleji. Podle slov zastupcl a zéastupkyn KRASu (Kolejni rady arealu Strahov) se
86krat pokusili vytesit oficidlnimi zpisoby problémy s vypadky elektrického proudu,
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vysledku se oviem nedockali.**’

Posledni fijnovy den, kdyz byli funkciondfi KRASu zrovna na jedndni o
katastrofalnim technickém stavu koleji, vypadl opét elektricky proud.426 Celéd tada

obyvatel a obyvatelek Strahova se potkala tradi¢né se svickami v rukou pted kolejemi.

0NA, ¢&. f. 1261/0/45, KSC — UV - Kancelat Antonina Novotného, k. 42, inv. &. 93, Informace o
demonstraci studentti dne 31. 10. 1967 v souvislosti s havarijni situaci v arealu koleji Strahov.

! Libri Prohibity, f. Ivana Dejmala - Ceskoslovenské studentské hnuti v Sedesatych letech dvacatého
stoleti, inv. j. 80, Dokumenty ke Strahovskym udalostem, listopad 1967.

22 RUML, Jifi, Vice svétla ...nejen pro Strahov, Reportér 2, &.25 — 26, 16. — 31. 12. 1967.

3 ANAND, N., GUPTA, A., APPEL, H., The Promise of Infrastructure.

424 Jak navic pise histori¢ka Lucie Duskova, svétlo hralo kliGovou roli i v socialistické imaginaci a
propagandé. Svétlo mélo symbolizovat pokrokovou podstatu socialismu v protikladu k noci, ktera
symbolizovala valku a fasismus, DUSKOVA, Lucie, Noc v Ceskoslovensku 1945 — 1960: reprezentace a
socialni praxe, dizertacni prace FF UK, Praha 2019, s. 78 — 88.

25 AMP, ¢&. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 105, k. 8, Zapis ze zasedani pléna 15. 11. 1967, AMP, &. .
1499, f. KSC — VV, inv. j. 516, Zprava o aktivu vysokoskolské organizace CSM v Praze — dne 13. ledna
1968.

“ONA, ¢&. f. 1261/0/45, KSC — UV - Kancel4t Antonina Novotného, k. 42, inv. &. 93, Informace o
demonstraci studentti dne 31. 10. 1967 v souvislosti s havarijni situaci v arealu koleji Strahov.
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Silné moralni emoce zneuznani studenstva tentokrat nezmizely do ztracena, nybrz vedly
ke spontannimu protestu.*?” Néktefi ze srocenych studentd a studentek se rozhodli
podnécovat ostatni k pochodu, coz se nakonec také stalo. Zhruba 1500 studujicich
vyrazilo na protestni pochod do centra mésta za skandovani hesla ,,Chceme svétlo!
Chceme studovat!“*?® Relativng poklidny privod narazil v Nerudové ulici na kordon
policistii, kteti byli vratnym z koleji informovéani o davovém pohybu studujicich. Na
dalsi dynamiku udalosti se promitlo dalsi technické selhani: pfisluSnici VB se snazili
pochod ukoncit a vybizeli studujici, ze je zavezou k patiicnym autoritdm, které mohou
problémy s vypadky proudu fesit. Protoze vSak nebyli vybaveni zadnymi ampliony,
mohly je slySet pouze prvni fady. Studenti a studentky se tak nadale dozadovali
pokracovani priivodu a vedouci zdkroku dal rozkaz k potlageni demonstrace.*”’ Policisté
do studentl a studentek najizd€li sluzebnimi vozy, bili je obusky a pouzivali proti nim

slzny sprej. Piislunici VB tak postupné zatlagili Strahovské zpét az ke kolejim. **°

Policejni zasah vyrazné ovlivnil obsahovou naplii protestu. Jestlize se az do
zakroku v Nerudové ulici skandovala témata souvisejici s materidlnimi a technickymi
potizemi a protestujici se nedopoustéli vandalismu ani jiného nelegitimniho jednéni, po
ném byla jiz vétSina hesel zaméfena proti VB a studenti a studentky se nezdréhali
fyzickym Utokiim policie branit. Protestujici skandovali naptiklad hesla pfirovnavajici

prislusniky VB ke gestapu.*'

Po zatlaCeni studujicich zpét ke kolejim se situace kratce zklidnila. Po chvili
vSak Strahovsti spatfili zatCené studenty v policejnich autech. Policisté sice po kratkém
vyjednavani dva z nich pustili, avSak po zjisténi, Ze dalsi je stale zatéen, vypukl konflikt
nanovo. Studujici na policisty hazeli dlazebni kostky a dalsi pfedméty, policisté je na
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oplatku pomoci extenzivniho nasili zatlacovali zpét do koleji.”” Béhem utoku

nechybélo ani kopani do lezicich lidi &i rasistické Gitoky na zahraniéni studenty.*’

7 GOODWIN, J., JASPER, J. M., Emotions and Social Movements, s. 611-635.

“$ PAZOUT, J., ,,Chceme svétlo®, s. 4-13.

% ABS, ¢. f. A2/3, f. Sekretariat ministra vnitra II1. dil (d4le jen SMV III), inv. j. 2133, Stanovisko
generalni prokuratury k otdzce vzniku a pribéhu demonstrace vysokoskolskych studenti, 7. 12. 1967.
BOPOLAK, M., , Politika ulice®, s. 248.

1 Neni mi jasné, jestli byly strahovské udalosti momentem zrodu této tradici, ale pfirovnavéani policisti
zakrocujicich proti demonstrantiim se do dneska stalo jistou tradici zejména na levicovych demonstracich.
B2 ABS, f. A 2/3, f. SMV 111, inv. &. 2133, Zavéry inspekce nacelnika Hlavni spravy VB ke stiznostem
podanym na zékroky piislusnika VB proti demonstrujicim studentkam CVUT ze strahovskych koleji dne
31.10. 1967.

3 AMP, ¢&. f. 1499, f. KSC — VV, inv. j. 516, Zprava Kolejni rady o pfi¢inach a prib&hu udalosti ze dne
31.10. 1967.
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PtisluSnici VB pronikli i do nékterych ubikaci, aby z pokoji vytahli studenty ci
studentky, ktefi po nich hazeli véci z pokoji. Béhem toho se dozadovali, aby jim
studujici rozsvitili. Zbiti byli 1 studujici, ktefi se az v pozdnich hodinach vraceli domti,
tudiz o celé zaleZitosti nemé&li zadné informace.** Klid nastal okolo 1 hodiny ranni.
Béhem demonstrace bylo 12 student zranéno, ztoho 3 vazn€. Sedm studentl bylo

zadrzeno VB, z nichZ 4 byli propusténi jestd na Strahové, 3 z nich druhého dne.*

Hned druhy den doSlo k vyrazné studentské mobilizaci, nejprve na Strahove,
postupné po celé Praze a brzy se informace S§ifily i mimo Prahu. Jednim z klicovych
zdrojii mobilizace bylo to, ze policie zakrocCila proti socialistickym studentim a
studentkam, ktefi se pouze dozadovali né¢eho tak banalniho, jako je moznost si svitit ve
vecernich hodinach. Druhym kli¢ovym zdrojem vsak byla reakce komunistickych elit.
Hned druhého dne byly polozeny provizorni kabely, které vypadky proudu docasné
vyfesily. Stejny den se vSak konalo setkani s rektorem, kde poprvé padl argument,
kterého se komunistické elity drzely po zbytek vySetfovani strahovskych udalosti.
Duivody rozhoiceni studentll pry byly opravnéné, zptisob feseni vSak nevhodny. Doslo
tak k opétovnému obnazeni rozport v politické participaci, jak to studenti a studentky
sami artikulovali: 86 pokusti o feSeni oficidlni cestou nevedlo k ni€emu, jedna
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demonstrace vedla k naprave.

Treti moment, ktery déle eskaloval studentskou politickou aktivitu, byla reakce
vedeni CSM. Zastupci a zastupkyné UV CSM se totiz rozhodli zakazat bulletin VOV
CSM, ktery informoval o strahovské demonstraci a funkcionafi pfed o¢ima studenttl a
studentek tento bulletin strhavali z nastének fakult, §kol a koleji. **7 Tak se b&hem

strahovskych udalosti obnazil dalsi rozpor, a to rozpor o informovanosti.

Pravé proto, Ze potlaceni strahovské demonstrace spojil vSechny hlavniho typy
studentskych problém, resp. rozpori mezi ocekavanim a realitou, vedl k mimotadné
studentské mobilizaci. Na vétSin€ prazskych Skol se konala studentskd shroméazdéni,

vznikaly rezoluce a poZzadavky. Pravdépodobné 1 velkd mira mobilizace vedla k tomu,

B4 AMP, ¢. £. 1499, f. KSC — VV, inv. j. 516, Zprava Kolejni rady o pii¢inach a pribéhu udélosti ze dne
31. 10. 1967.

BINA, ¢. f. 1261/0/45, KSC — UV - Kancelat Antonina Novotného, k. 42, inv. &. 93, Informace o
demonstraci studentti dne 31. 10. 1967 v souvislosti s havarijni situaci v arealu koleji Strahov.

B AMP, ¢&. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 516, Zprava o aktivu vysokoskolské organizace CSM v Praze —
dne 13. ledna 1968.

7 Tamtéz, inv. & 517, k. 38, Vladni komise k prosetieni strahovskych udalosti, Stanovisko VOV CSM
k feSeni a dusledktim Strahovskych udélosti.
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ze konflikt nemohl byt zameten pod stll, nybrz se mu vénovalo vedeni Skol, svazu i
strany. Brzy dokonce vznikly dvé komise (mezirezortni a vladni), které mély vySetfit,
kdo byl vinikem konfliktu a jestli studenti a studentky neptekrocili zakon a VB své
pravomoci.** O strahovskych udalostech informovala i celostatni média véetnd Rudého

;4
prava. 39

Studenti a studentky se tak nejen mobilizovali, ale snazili se do vySetfovani
aktivné vstupovat. Za studujici béhem vySetfovani jednali predevSim zéstupci a
zastupkyné VOV CSM (které v tu dobu bylo plné prazskych radikalt) a KRASu. Celé
vysetifovani miizeme vnimat jako spor o politizaci resp. depolitizaci konfliktu, pfipadné
jako spor mezi dvéma logikami lidského spoluziti, o kterych pisSe Jacques Ranciére ve
své eseji Bezpravi: politika a policie. Neutrdlni vyraz policie (nikoliv pejorativni vyraz,
nemini tim represivni statni aparat) Rancieére oznacuje za ,,soubor procesu, skrze néz se
dosahuje sdruzovani a souhlasu lidskych kolektivii, skrze néz probihéd uspotfaddani moci,
distribuce mist a funkei, a diky nimz funguji systémy legitimizace této redistribuce.“**’
Jinymi slovy policie je tad véci, uruje, co se povazuje za ,normalni“, to, jakymi
zpusoby maji lidé jednat, aby bylo jejich jednani uznané za legitimni. V neposledni fadé
tak policie urcuje, jaké promluvé se naslouchd jako diskurzu a jakd promluva je pouze
Sum. Naopak politika je takova Cinnost, ktera policii narusuje, kterd redistribuuje
pravidla a funkce systému, kterd se snazi ud¢lat politiku z néceho, co bylo brano jako
technicka zalezitost. Politika zviditelniuje to, co ptivodné nebylo k vidéni ¢i dava hlas
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tomu, co piivodné bylo pouze Sumem.

A tak se zastupci a zastupkyné studujicich pokusili Sum proménit v ruch.
Zatimco se vedeni svazu ¢&i zastupci UV KSC snazili spor ponechat na technické trovni,
tedy fikat, Ze jde pouze o nedorozuméni zpusobené technickymi problémy, studenti a
studentky to od samého pocatku vyjedndvani odmitli. Napft. 8. listopadu probéhlo od
vypuknuti konfliktu nejvétsi shromazdéni studentii a studentek v aule Filozofické
fakulty Univerzity Karlovy, kterého se ucastnilo ptes 850 lidi z rliznych prazskych $kol
(FON, fakulta jaderné fyziky, matematicko-fyzikalni fakulty, pfirodovédné fakulty...)

B8 AMP, ¢. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 517, k. 38, Vladni komise k prosetfeni strahovskych udélosti,
ABS, f. A 2/3, f. SMV 111, inv. j. 2189, Zavérecna zprava mezirezortni komise ke Strahovskym
udalostem.

9 Liknavost a jeji diisledky. Zavéretna zprava o demonstraci studentii ze strahovské koleje. Rudé pravo,
15.12. 1967, s. 2.

9 R ANCIERE, Jacques, Neshoda. Politika a filosofie, Praha 2011, s. 35.

“! Tamtéz, s. 30 — 45.
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na které byla schvalena rezoluce.”™ Hned v Givodu této rezoluce studenti a studentky

deklarovali;

,»Vyjadifujeme znepokojeni nad nedostatky trovné a kvality nové vybudovanych koleji,
protoze praveé tyto nedostatky bezprostiedné vedly k témto udalostem. Domnivame se
ovSem, ze tyto udalosti maji hlubsi pfi¢iny, které nemohou byt vyfeSeny pouze
napravou konkrétnich nedostatkd. Jsme znepokojeni apriorné¢ odmitavym postojem

v, v . o . . Ce 44
uréitych vrstev spole¢nosti ke studentiim a inteligenci viibec.«**

Tato rezoluce ptredstavovala kli¢ovy dokument strahovskych udalosti a hlavni
pozadavky a jiné fakulty na ni bud’ odkazovaly, nebo jejich vlastni rezoluce obsahovaly
podobné formulace. Podobnych rezoluci vzniklo desitky a to nejen v Praze, ale
postupné 1 v dalSich méstech. Mezi hlavni body patfil pozadavek po nedotknutelnosti
akademické plidy na fakultach a v areédlu koleji, oznameni vinikli z fad VB, oznacéeni
prislusnikit VB viditelnymi evidenc¢nimi ¢isly, aby byli do budoucna postizitelni za
ptekro€eni pravomoci, zékaz pouzivani slzné¢ho plynu, pozadavek po lepSim medialnim
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pokryti udalosti a diisledné zvetejnéni vysledkl vySetfovani.

Pti bliz§im pohledu na jednotlivé rezoluce, body, ale 1 konkrétni situace béhem
vyjednavani se vyjevuje, ze artikulovaly rozpory ptredstavené v piedchozich kapitolach
nebo na né studujici dokonce odkazovali. Markantni byl rozpor v socialistickém vyuziti
modernich technologii. Zatimco svétlo nesvitilo a policie neméla megafony, které by
mohly vést k deeskalaci a smirnému feSeni konfliktu, slzného plynu proti studujicim
méla policie dost. V tomto konfliktu se tak obnaZzil rozpor mezi emancipa¢nim a
represivnim rozmérem védeckotechnické revoluce, ktery mezi studujicimi rezonoval
jesté nekolik mésict po udélosti. V kvétnu roku 1968 to satiricky ztvarnil ve svém textu
plzensky student, ktery popisoval vymysleny rozhovor s vedoucim nové vzniklého

Vyzkumného ustavu obuchti (VUO) prof. ing. Aloisem Pendrekem DrSc.:

»Pane profesore, nejdiive trochu historie. Co vilbec bylo pfi¢inou zalozeni Vaseho

ustavu?

MINA, ¢. f. 1261/0/45, KSC — UV - Kancelat Antonina Novotného, k. 42, inv. &. 93, Informace o jednani
studentt na FF UK Praha, 1967.

3 AMP, ¢&. f. 1499, f. KSC — VV, inv. J. 516, Rezoluce studenti filozofické fakulty ze dne 8. 11. 1967.
4 ABS, f. A 2/3, f. SMV 111, inv. j. 2133, Z rezoluci fakultnich organizaci CSM, Rezoluce FV CSM FF
UK, 8. 11. 1967.
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Nemusim snad zdaraziiovat, Ze hlavnim popudem k tomu bylo Spatné vystoupeni
ptislusnikti policie na Strahové, kde byli kritizovani, Ze neuméji spravné zachéazet se

sveéfenou technikou, a Ze tato je nemoderni. [...]

Cili chcete Fici, 7e nadi studenti ted’ jiz nebudou muset zavistivé pokukovat do
zahraniCi, zejména do zapadnich statl, kde tamé;jsi jejich kolegové ptichazeji do styku

s nejmoderngj$i technikou?

Ano, ale nebude to samoziejm¢ hned, n¢jaky Cas to prece jen potrva. Mohu zarucit, ze
nas ustav udela vse pro to, aby se co nejdiive i u nas pouzivaly moderni velkokapacitni
vrhace vody, kvalitni dymovnice s dymem v riznych barvach, slzny plyn v aerosoli,

bezzakluzova tusova délicka a mnoho dalSich novinek.
Tak to se tedy mame na co t&sit. A co klasické obusky?

Ano, vidite, mélem bych byl zapomnél. A piece pravé v tomto sméru vyviji nas ustav
nemalé usili. [...] Vitézny navrh dostal jméno Strahovacek a je plodem prace kolektivu

védeckych pracovnikli pod vedenim docenta Uhod’kammiiZzes. [...]

(Zde se pan profesor na chvili odmlcel a zahled¢l se snivé nékam nahoru k nebi). Chtél
jsem se doveédét néco konkrétnéjsiho, ale s panem profesorem uz nebyla fe¢. PIné se
oddal snéni. A ja jsem se na n¢j s obdivem dival, na toho ¢loveéka, ktery celé své velké
srdce obétoval védé, lidem a pokroku, a najednou jsem se dokonce pfistihl, jak snim
spolu s nim, jak si predstavuji, kterak jeho novy obuSek poskakuje po zadech dobie se
bavicich lidi, ktefi po kazdém uderu vZdy znovu a znovu propukaji v nezmérny
jasot.«**

V otdzce technicistné ladénych témat studujici vyjedndvali také v tématu
evidenc¢nich cisel policisti, které podle zédkona pfislusnici VB méli mit, ale v prubéhu
demonstrace se tak ned¢lo. Pfislusnici VB argumentovali, ze ¢isla neméli, protoze
dodavatel v¢as nedodal klize na jejich vyrobu, to vSak pouze posililo studentskou kritiku
systétmového selhdavani modernity. Jak udali zastupci studujicich po skonceni

vysetfovani:

445 NESKUDLA, Jaroslav, Nase malé interview, Index. C‘asopis plzenskych vysokoSkolakii, roC. 4, €. 8,
kvéten 1968, s. 5 — 6, https://scriptum.cz/soubory/scriptum/index/index_1967-68 4 08 ocr.pdf, [8. 2.
2024].
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»Zasadni nedostatky (napf. nevybavenost megafony, eviden¢nimi cisly a dalSim
technickym vybavenim), které maji podstatnou souvislost s tragickymi udalostmi, a
nutno jim piisuzovat zna¢ny podil viny jednak za prabeh udalosti, jednak za nemoznost
vypatrat viniky, byly interpretovany jako omluva. [...] Povazujeme za skandalni, ze
Ministerstvo vnitra vysvétlilo tento nedostatek nedostatkem kiizi. Jeden nepotradek se

vysvétluje druhym.«**

Velkym tématem vyjednavani se stala i kritika informovanosti a médii. Jak jiz
bylo napsano, snaha zamezit VOV CSM informovat o samotném zasahu ostatni $koly
vedla k eskalaci. Dale vsSak studujici kritizovali také medialni pokryti udalosti i
vySetfovani, jak napiiklad napsali do rezoluce studenti a studentky Univerzity 17.

listopadu:**’

,»Odsuzujeme zpusob, jakym o celé udalosti informoval nas tisk, ktery se mimo jiné
rozhoic¢oval nad represaliemi proti studentim v Zapadnim Berlin€ v ¢ervnu tohoto roku,
a pfitom ve zpravach o Strahové pieSel mlc¢enim fakt, Ze studenti byli ohrozovéani na
zivoté rychle jedoucimi policejnimi vozy, Ze do nich bylo kopano a byli mlaceni

obusky, a Ze proti nim byl nasazen slzny plyn.«***

Podobné kritizoval medialni pokryti student VSCHT:

»A noviny napsaly: studenti nepouzili vSech legalnich prostfedkli — studenti museli
pocitat s tim, ze kdyz rusi vefejny poradek, nebude proti nim pouzivano ,,vano¢nich
pisni¢ek (vyraz pouzity v Literdrnich Novinach) [...] Ale noviny se ani nezminily o
tom, Ze asi pfed rokem ptiznivci holandského fotbalového klubu Ajax rusili dopravu a
vetejny potadek, a ze VB piihliZela a nepouzila obuski; po vitézném fotbalovém zépase
casto tdhne Prahou 200 — 300 clenna skupina vlajkonosi, rusi zrovna ten samy vetejny

potadek jako studenti a pouzit proti nim slzné¢ho plynu by se kazdému zdalo absurdni

6 AMP, ¢. f. 1499, . KSC — VV, inv. &. 516, Stanovisko PVOV ke zpravé mluvéiho viady ke
strahovskym udalostem, 19. 12. 1967.

#7 Univerzita 17. listopadu byla uréena primarné zahrani¢nim studujicim, dochazeli na ni oviem i
Ceskoslovensti studenti a studentky, ktefi se zamétovali na riznd témata mezinarodniho charakteru, viz
HOLECKOVA, M., E., Piibéh zapomenuté univerzity, s. 73.

“8 ABS, f. A 2/3, f. SMV 11, inv. j. 2133, Z rezoluci fakultnich organizaci CSM, Rezoluce studenti
Univerzity 17. listopadu.
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[...] A ted’ dochazime k piedstavé, Ze ruseni vefejného poradku vznikd shromazdénim

myslicich lidi, ktefi cht&ji n&co potiebného.«**

Tento citat tak nekritizoval pouze informovanost a média, ale také moznosti
politické participace. Studujici tak po celou dobu kritizovali skutecnosti, ze nebylo
mozné dojit povolenou a legélni cestou napravy situace. Studenti a studentky Univerzity

17. listopadu k tomu napsali:

,Odmitame tvrzeni, Ze nebyly vyuzity vSechny zakonné prostiedky ke sjednani napravy.
Cela zélezitost byla vice nez rok predmétem jednani rliznych komisi a organd, bez
zjevnych vysledkii. Teprve dvouapiilhodinova demonstrace dokazala zjednat pfislib

napravy. Tento dileZity fakt nesmi byt opomijen.«**°

Od samotné kritiky se tak studenti a studentky postupné posunuli k prosazovani
moznosti, jak hdjit své zajmy. V druhé rezoluci vzniklé na FF UK z21. listopadu

dokonce ptibyl pozadavek na pravo na demonstraci jako zpasobu politického jednani.*”!

Kli¢ové pro dynamiku socidlniho hnuti byla skutecnost, ze se do cela
vyjednavani za studujici postavili pravé zastupci a zastupkyné prazskych radikali a
radikalek a nejblizsi spolupracovnici a spolupracovnice Jiftho Miillera. Naptiklad pod
obéma rezolucemi z FF UK byla podepsdna Jana Kohnova (sestfenice a souputnice
Jititho Miillera), Jana Smolanové a Zden¢k Zbofil, které v tu dobu byli v pfedsednictvu
Fakultniho vyboru CSM FF UK. Velmi aktivni byl také Zdenék Pinc, kterého dokonce
druha rezoluce FF UK navrhla, aby zasedl v mezirezortni komisi.*> Koneckoncii
v pfedsednictvu VOV CSM, které bylo vedle KRASu hlavni studentskou autoritou
v prib¢hu vyjednavani, byl kromé Zdenka Pince i Vladimir Anderle, Jan Kavan,

53

Vladimir Lastivka a dal§i.*® B&hem vyjednavani vsak dali téma nezavislych

studentskych samosprav stranou a zameétfovali se piedevSim na vyjednavani bodu

uréenych rezoluci FF UK.**

9 ZAS, Prastaré metody v novém rouse. .., Elixir. Byltén studentit VSCHT v Praze, 1. 10, &. 2, 14. 12.
1967, s. 2 — 3, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r10-c02-14-12-1967-1p-

dnebosky 1428863540.pdf, [8. 2. 2024].

430 ABS, f. A 2/3, f. SMV 111, inv. j. 2133, Z rezoluci fakultnich organizaci CSM, Rezoluce studentit
Univerzity 17. listopadu.

B! Tamtéz, f. SMV 111, inv. j. 2133, Druha rezoluce student filosofické fakulty, 20. — 21. 11. 1967.
2 Tamtéz.

3 AMP, ¢&. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 102, k. 8, Zapis ze zasedani pléna 6. 4. 1967.

44 pPOLAK, Michael, Politika ulice, s. 253.
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Nasilné stretnuti v Nerudové a na Strahové nevzbudilo velky rozruch pouze
mezi studujicimi, nybrz rozvifilo vody i uvnitf komunistické strany a UV CSM.
Postupné rostlo poststalinské napéti v ptistupu ke studentstvu, o kterém jsem psal
v piedchozich kapitolach. Zatimco VV KSC se postupné téméf konsenzualné postavil
za studujici, UV CSM v &ele s Miroslavem Zavadilem naopak zostfoval rtizné typy

konfrontaci se studujicimi.

Clenové a &lenky prazské VV KSC méli dlouhodobé spise pozitivni postoj ke
studenstvu a vramci zminovaného napéti to byli oni, kdo vidél ve studenstvu
progresivni spolecenskou silu vérnou socialismu. Zaroven vsak az do této doby v ramci
»diktatury konsenzu“ obhajovali i nepopuldrni kroky vysokoSkolské politiky ¢i
represivni zékroky, jak bylo uvedeno v kapitole Rozpory vlady lidu: problémy
s politickou participaci (s. 101 - 102), kdy museli h4ajit vylou€eni Jittho Miillera,
prestoze ho jesté o rok difve oznacovali za dobrého funkcionafe. Na Schiizi VV KSC,
kterd se konala 15. listopadu a méla jediné téma — Strahov — se vyrazné¢ proménila
rétorika jednotlivych vystupti. Shodnym rysem byla radikélni kritika dil¢ich problémut
vysokych $kol, které viak zaéinali ¢lenové VV KSC ramovat systémovéijsi kritikou, a
nechybéla ani implicitni, ale zfejméa kritika UV KSC. Napi. prof. Lubomir Linnhart,
pedagog z FAMU, ktery kritizoval celou fadu spolecenskych problémi od nedostatku
zdravotniho personalu pies pomalou méstskou vystavbu az po nedostatek informaci o
schiizich UV KSC. Svou fe¢ zakonéil pom&mé otevienou kritikou: ,,Tyto problémy
musi pochopit nejprve na piislusnych mistech. Lidé uz zacinaji vytahovat Lenina. My

stale néco zachrafiujeme. Neni to odraz situace aZ na nejvyssich mistech?*>>

Jesté¢ konkrétn€ji o vysokoSkolskych problémech promluvil ptednosta II.
patologicko-anatomického tUstavu vSeobecného lékarstvi Univerzity Karlovy Rudolf

Vanécek (v letech 1963 — 1966 dékan fakulty):

,Je to jako patogeneticky fetéz. Tim by méla také [rezoluce VV CSM] za¢it. Studenti
musi vidét, Ze se postihuje praveé ten neporadek. 86 jednani a zadny vysledek. Da se to
nazvat liknavosti. Mam stim sam své zkuSenosti z titulu dékanské funkce. Nas
patologicky ustav je dnes hotova ruina. Nedavno si jej fotografovali zahrani¢ni turisté.

[...] V ustavu soustavné porusujeme piedpisy o bezpecnosti prace. Instalace je shnila.

5 AMP, ¢&. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 105, k. 8, Zapis ze zasedani pléna 15. 11. 1967.
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[...] Je tfeba postihnout toho, kdo délal direktivu. Nékdo by mél byt za to bran

k zodpovédnosti. Zaméfit se na kofen zla.“*°

Nejosttejsi reakei pronesl pravdépodobné pedagog a ekonom Jiti Hronovsky:

»Na tomto piipadé se ukazala ubohost naseho systému. Velka slova, ale ubohost. Je to
nemohouci situace. [...] Jak reagoval nas tisk? Je zde celd bariéra instituci, kterd je
soudruzna, s kterou nikdo nehne. Jak se mize v tomto vytvaret politicky profil studenta.
Musime si uvédomit, ze je vychovavame vSim, co je kolem nich. Koho budeme
vychovavat? Ptislusniky socialistického statu, nebo ovce? Dnes uz se otevien¢ hovoti o
tom, zda strana bude mit autoritu na VS. Zatim je k tomu prazvlastni postoj, jako
k ptirodnim katastrofam. Kdo je odpovédny — ten posledni, nebo ten, kdo stoji v cele?

Ten, kdo mé odpovédnost.«*’

Hronovsky se ve stejné fec¢i dokonce oteviené postavil za pravo obcanii na protest,
8

4

. . . .4
nejsou-li s n&¢im spokojeni.*

Podobné jako Hronovsky se tak vétSina pléna (podle jednoho z Gcastnikl pléna
vyjma dvou ¢lentl) postavila za studujici, velka ¢ast z nich dokonce legitimizovala jejich
demonstraci. Zejména se zacala na schlizi postupné rozpadat praxe stranického
konsenzu, tedy komunisté z VV KSC zacali vefejné zpochybiiovat vyroky i jednani
jinych komunistil. Na tomto plénu dokonce padala explicitni kritika UV CSM, coz se do
té doby nestalo na zadném plénu VV KSC. Podobné se za studenty a studentky postavili
1 dal$i komunisté, naptiklad prof. Eduard Goldstiicker, ktery dokonce na tietim
shromazdéni studenti a studentek FF UK v polovin€ prosince vefejné motivoval
studujici, aby se nevzdavali a dél jednali za své poZadavky v otdzce Strahova, za coZ si

vyslouzil pokarani lentt UV KSC.**

Na jednu stranu tak ptibyvalo vysokoskolskych komunisti a komunistek, kteti
se v konfliktu vefejné ptidavali na stranu studujicich, na druhé strané se vyostfoval
konflikt s UV CSM. Ten se projevil hned na studentském shromazdéni na FF UK 8.
listopadu, kde vystoupil zastupce VV KSC historik Karel Durman, ktery deklaroval, e

vybor stoji za studujicimi a az na dva ¢leny odsuzuje zasah policie, zatimco po ném se

6 AMP, ¢. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 105, k. 8, Zapis ze zasedani pléna 15. 11. 1967.

7 Tamtéz.

438 Tamtéz.

INA, & 1. 1261/0/45, KSC — UV - Kancelai Antonina Novotného, k. 42, inv. & 93, Informace o aktivu
CSM na FF UK Praha dne 16. 12. 1967.
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vystupujici tajemnik UV CSM s. Hrabica snazil studenty a studentky presvédéit, Ze
demonstrace nebyl vhodny zptsob feseni, za coz si z publika vyslouzil piskot, vykiiky a

. ¢ 460
dupéni.

Konflikty s CSM vyvrcholily 30. 11. na spole¢ném jednani VOV CSM a UV
CSM, kterého se Gcastnilo 9 studujicich, ale mluvil pfedev§im Zden&k Pinc. UV CSM
navrhlo studujicim navrh rezoluce o 3 bodech, ve kterém se mélo VOV CSM zavézat,
ze do konce vySetrovani nebude jiz vydavat zadné zpravy, ze vypracuje seznam zavad,
které se ted’ vyskytuji na kolejich, a Ze bude vytvoiena skupina z VOV, kterd navrhne
rozsifeni studentské samospravy na kolejich. Zastupci VOV se rozhodli rezoluci kviili
prvnimu pozadavku nepodepsat, coz vyrazné¢ zhorSilo atmosféru jednani. Zavadil zacal
studentim a studentkdm vyhroZovat, ze zrusi VOV CSM a spole¢ny dialog skondil

Zavadilovou vyhruzkou, ze pokud budou pokracovat, skonc¢i stejné jako Miiller na
vvvvv 461

VySetfovani udalosti trvalo mésic a pll. Béhem této doby bylo piihlédnuto
k vypovédim studujicich 1 VB, byly zadany technické analyzy problémil na Strahové a
vznikly dvé pravni komise, které prosSetfovaly zdsah VB: komise Ministerstva vnitra a
komise pravnické fakulty. Zatimco komise Ministerstva vnitra se postavila za
ptislusniky VB a jejich zasah, komise pravnické fakulty analyzovala, pro¢ méli studenti
a studentky pravo demonstrovat. V poloviné prosince vlada vydala tiskovou zpravu, ve
které¢ referovala o vysledcich Setfeni. Vysledky zpravy pokracovaly v pokusu o
depolitizaci problému: potrestani byli techni¢ti pracovnici, feditel ndrodniho podniku
Armabeton byl odvolan, stejné tak feditel Spravy ucelovych zafizeni CVUT, vedouci
provozu koleji a menz a vedouci strahovskych koleji. Dal§im 7 technikiim byly udéleny
ditky a pokuty. Nikdo ze studujicich ani z VB nebyl potrestan.*®® Zprava vsak
pokracovala v argumentaci, kterou studujici od riznych ptedstaviteli poslouchali po
celé vySetfovani: studentské rozhoiceni bylo pochopitelné, zplsob demonstrace

nevhodny. VySetrovatelé tak dali pfednost pravnikiim Ministerstva vnitra pfed pravniky

HONA, ¢&. f. 1261/0/45, KSC — UV - Kancelat Antonina Novotného, k. 42, inv. &. 93, Informace o situaci
mezi prazskymi studenty a na prazskych vysokych skolach, 1967.

! Tamtéz, Informace o schiizi sekretariatu UV CSM a predsednictva VOV CSM Praha dne 30. 11. 1967.
“2 POLAK, M., Politika ulice, s. 252, AMP, &. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 517, k. 38, Vladni komise

k prosetieni strahovskych udalosti, Zprava tiskového tajemnika vlady o udalostech a studentské
demonstraci v Praze na Strahoveé dne 31. 10. 1967, 16. 12. 1967.
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z Pravnické fakulty a demonstraci oznalili za nelegdlni. V zdvéru zprava odmitla

c 1, . v, . e o C e e 1, v . 46
jakékoliv pokusy zneuzivat Strahov ,,proti zajmam socialistické spole¢nosti.«**’

Vysledky jednani vétSinu studentstva neuspokojily. Zatimco KRAS vydala ke
zpravé prohlaSeni, které predevSim napadlo dil¢i Casti vladni zpravy a pozadovalo
hlavng zp¥isnéni odsudku vi&i policejnimu nasili, *** zastupci a zastupkyné VOV CSM
zaSli v kritice dal, resp. odmitli strahovské udalosti depolitizovat a nadéle se snazili
aktualizovat konflikt o celkové zneuznani studentstva a hledani systémového feSeni.
Clenové a &lenky VOV ve svém prohlaseni zkritizovali, Ze zprava nevysvétlila rozpor
v otazce prosazovani vlastnich z4jmu (nelegitimni demonstrace, ktera vyftesila problém
s vypadky elektrického proudu) a ze zprava ignorovala vétSinu studentskych

v o 4
pozadavki.*®

Ve zpravé nebylo ani slovo o akademické pud¢, vinici z fad VB nebyli
oznaceni, pozadavky po evidencnich ¢islech a zdkazu slzného plynu se dockaly
neurcitého pfislibu, Ze ,,Ministerstvu vnitra bylo uloZeno, aby vyhodnotilo nedostatky,
které se vyskytly pii zabezpecovani vetejného potadku [...] a zajistilo vybaveni Vetejné
bezpecnosti pottebnymi technickymi prostfedky i politickou a odbornou pfipravenost
prislugnikt VB.“**® Za vinika $patnych vysledk vsak &lenové a &lenky VOV CSM
neozna¢ili vladu, ale ptedeviim UV CSM a obecné vysokoskolské struktury CSM. Ve
svém stanovisku zkritizovali postup CSM v pribshu vysetiovani. Zatimco po celé

vySetfovani prazsti radikdlové netematizovali svlij dlouhodoby cil — studentskou

nezavislost — v poslednim bodé stanoviska VOV CSM se k nému vratili zcela otevieng:

, VOV uspotada na fakultich referendum o smyslu CSM na vysokych $kolach. Jako
alternativy budou proti sobé postaveny CSM na vysokych $kolach v dosavadni formé a

samostatna organizace studentd.**®’

Studenti a studentky tak svlij hnév nemifili primarné na komunistickou stranu,
kone¢né fada komunisti a komunistek se postavila na jejich stranu. Jak uvedl jeden ¢len

piedsednictva VOV CSM: ,Pfistup stranickych organt [byl] progresivnéjsi a

43 POLAK, M., Politika ulice, s. 252, AMP, &. f. 1499, f. KSC — VV, inv. & 517, k. 38, Vladni komise

k prosetieni strahovskych udalosti, Zprava tiskového tajemnika vlady o udalostech a studentské
demonstraci v Praze na Strahové dne 31. 10. 1967, 16. 12. 1967.

% AMP, ¢&. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 517, k. 38, Vladni komise k prosetfeni strahovskych udélosti,
Stanovisko KRASu ke zpravé tiskového tajemnika vlady, prosinec 1967.

95 Tamtéz

6 Tamtéz, Zprava tiskového tajemnika vlady o udalostech a studentské demonstraci v Praze na Strahové
dne 31. 10. 1967, 16. 12. 1967.

*7 Tamtéz, Stanovisko VOV CSM k feseni a disledkiim Strahovskych udalosti, prosinec 1967.
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operativngjsi nez postoj UV CSM.“**® Misto toho zacilili na komunisty a komunistky

z UV CSM, se kterymi prozivali pfimou zkusSenost zneuznani.

Formulaci o referendu na fakultach zapocala cesta rozkladu vysokoskolskych
struktur CSM. Ten pokradoval 13. ledna celoprazskym aktivem studentli svolanym
VOV CSM. Ten ovladli praziti radikalové, ktefi jeden po druhém vystupovali
s piispévky proti CSM a performativné vystupovali ze svazu. Karel Kovanda, jeden
z prazskych radikalil, na aktivu oteviend atakoval nejen UV CSM, ale také jeden z
fundamentii komunistického vladnuti. Ve svém piispévku, ktery jsem citoval v ivodu
této dizertace (s. 10 - 11), oznémil, ze nevidi jinou cestu, nez zacit organizovat noveé
studentské samospravy, které se netidi demokratickym centralismem.*® Na aktivu bylo
vyhlaseno datum referenda, které mélo rozhodnout o budoucnosti vysokoskolskych
struktur CSM. Ty se v$ak zaGaly rozpadat samy a na jejich misté zadaly po celé

republice rist nezavislé studentské organizace, cemuz se vénuje nasledujici kapitola.

Podivame-li se na vyjednavani okolo strahovskych udalosti z perspektivy
studentského hnuti a prizmatem jejich strategii, zjistime, Ze smér vyty€eny predevsim
Jitim Miillerem splnil o¢ekavani. Prazskym radikalim a radikalkam se vyplatila pozicni
politika, diky které se mohli postavit do ¢ela vyjednavani — at’ uz jako predsedové a
predsedkyné fakultnich organizaci ¢i jako zastupci VOV CSM. Jejich legitimitu jim ale
nepfinesly funkce, nybrz tzv. mravenci prace, kterou prokéazali v pribéhu vySetrovani —
at’ uz svolavanim aktivd, spolupraci s vySetfovateli, jednani s urady atd. Kone¢né
zvysenou pozornost, kterou udalosti vyvolaly, vyuzili k tomu, aby, slovnikem Jacquese

Ranciera, Sum o nezavislé studentské samospraveé proménili v ruch.

48 AMP, ¢&. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 517, Stanovisko PVOV CSM k zpravé mluvéiho vlady ke
strahovskym udalostem, 19. 12. 1967.
9 Tamtéz, inv. ¢. 516, Zprava o aktivu vysokoskolské organizace CSM v Praze — dne 13. ledna 1968.

132



8. Vznik a zanik novych studentskych struktur

»Svaz mladeze je mrtev. To, co vidime, je jen jeho hadi kiize, ktera se ob¢as pohne diky

erviim, které hlodaji uvnit.«*’°

student VSZ Miroslav Tyl, 13. ledna 1968

Prazské jaro vyrazn€¢ proménilo podminky studentského hnuti. V duchu teorie
politickych prilezitosti muzeme fict, ze proces demokratizace, oslabeni cenzury a
represe 1 vyzvy k politické mobilizaci SirSich vrstev obyvatelstva vyrazné¢ napomohl
utvatreni nového socidlniho hnuti, které odmitlo byt pfimo podtizeno vedeni strany nebo
mladeznickému svazu.*’”' V obdobi prazského jara (ale i pomé&mé dlouhou dobu po jeho
potlaceni) znatelné oslabilo zminované poststalinské napéti, kter¢ vedlo k nutnosti
udrzovat stranicky konsenzus, a studenti a studentky pocitovali mensi tlak vyplyvajici

ze schrodingerovsky pojatych studujicich.

Studujici vSak implicitné odmitli fundament komunistick¢ého vladnuti —
demokraticky centralismus — jiz na konci roku 1967 a v prvni pilce ledna 1968 dokonce
explicitn€. Studentské hnuti tak zacalo prosazovat svij program studentského hnuti
organizované¢ho zdola na bazi demokratického socialismu jeSt¢ pred zacatkem
demokratizacnich procesit prazského jara. Kdyz tak 13. ledna na aktivu prazskych
vysokoskolakll zastupci prazskych radikali ve VOV CSM vyhlasili referendum o
budoucnosti vysokoskolské organizace na 10. bfezna, nemohli védét, Ze dochazi

k vyrazné zméné politickych ptileZitosti, které jejich snahy ulehéi.

CSM jakozto zastfeSujici organizace viech mladych se zacal v prvni poloving
roku 1968 rozpadat. Jiz v bfeznu doslo ke zruSeni predsednictva a sekretariatu UV
CSM, které byly nahrazeny vedenim a vykonnym vyborem CSM. Do &ela vstoupil
proreformni komunista Zbyn€k Vokrouhlicky, ktery nahradil konzervativniho
Miroslava Zavadila. Rozhodujici pravomoci k fizeni jednotlivych typi organizaci presla

pod nové vzniklé rady UV CSM, coz de facto znamenalo naplnéni starsiho pozadavku

470 AMP, ¢&. f. 1499, f. KSC — VV, inv. &. 516, Zprava o aktivu vysokoskolské organizace CSM v Praze —
dne 13. ledna 1968.

1 Vice o teorii politickych piilezitosti ve vyzkumu socialnich hnuti napt. MEYER, David, Protest and
Political Opportunities, Annual Review of Sociology 30, 2004, s. 125-145.
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studentského hnuti — federalizaci. U té to vSak neskoncilo, vedle studentstva zacali
odiikat loajalitu dalsi sekce a zakladaly své organizace, coz bylo podepfeno i Akénim
programem z dubna 1968. Prvni vystoupila Ceska tibornickd unie, pak Svaz klubd
mlédeze, v kvétnu se osamostatnila Unie stiedoskoldkt a uént, pozdéji Svaz pracujici

14 w 4 ~ W r . r 14 ~ 4 2
mladeZe, Svaz mladeze Eeskomoravského venkova a Svaz vojenské mladeze. "’

Clenové a ¢lenky UV CSM zkouseli jesté ze za¢atku roku moderovat diskuzi
ohledné novych studentskych samosprav, ty vSak jiz probihaly pfedev$im na jinych
mistech a vedeni svazu na n¢ nemélo piili§ velky vliv. Jak poznamenal redaktor Elixiru,
LUV CSM je jiz organ mrtvy a zabyvat se jim pfislusi kafilerii, ne studentské
organizaci.“*”® Svaz tak prestaval hrat vyznamn&jsi spoleGenskou funkci a definitivng

byl z rozhodnuti pléna UV rozpustén v bieznu roku 1969.**

Od pocatku roku 1968 tak zaCaly vznikat rizné nezavislé studentské spolky ¢i
organizace, zaroven probihaly na rtiznych turovnich diskuze, jak by mély nové
studentské struktury vypadat, co by mela byt jejich naplit a jestli ma existovat
zastfeSujici organizace. Jestlize jeSt¢ v lednu a unoru prazsti radikalové a radikalky
tedili, aby referendum ndhodou nevyhralo CSM, v bfeznu samotné vedeni svazu
prohlasilo, ze nebude novym vysokoskolskym strukturdm branit, coz urychlilo vznik

- . (475
riznych novych samosprav.

Na vétsin€ vysokych Skol tak probihaly diskuze, jaky typ organizace je
nejvhodnéjsi. Nejcastéji se diskutovaly varianty riznych clenskych spolkii nebo
volenych samosprav. V tomto ohledu tak nevznikla Zadna nova norma a kazda Skola ¢i
fakulta si mohla zvolit sama. Rada kol méla také rtizné nazvy pro de facto totozné
formy organizovani. Na plzenské Pedagogické fakulté napiiklad vyhral v hlasovani
navrh na samospravu, tedy volenou studentskou organizaci, kterd méla zastupovat
vSechny studujici na fakulté, zatimco na Lékarské fakulté v Plzni vyhral navrh na spolek
s dobrovolnym ¢lenstvim.*’® V Praze zase hojné vznikaly tzv. Akademické rady, které

nebyly nic jiného nez volené samospravy. Prvni byla zaloZena na konci unora na FF

2 KNAPIK, J., FRANC, M. a kol., Mezi pionyrskym Satkem a mopedem, s. 389 — 392.

* DARF, Zpravy z VOV, Elixir. Byltén studentii VSCHT v Praze, r. 10, &. 4,20. 3. 1968, s. 14,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r10-c04-20-03-1968-Ip-dnebosky 1428863758.pdf,
[8.2.2024].

4 KNAPIK, J., FRANC, M. a kol., Mezi pionyrskym Satkem a mopedem, s. 394.

475 PAZOUT,J., Mocnym navzdory, s. 108.

476 pLACEK, Jifi, Studentska samosprava na PF, Index. Casopis plzeriskych vysokoskoldkii, ro&. 4, €. 7,
duben 1968, s. 6, https://scriptum.cz/soubory/scriptum/index/index 1967-68 4 07 ocr.pdf, [8. 2. 2024].
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UK, vzapéti nasledoval FON.*”” Kdyz 19. bfezna 1968 na VSCHT vznikla Akademické
rada studentd, jednalo se jiZ o téinactou prazskou fakultni samospravu.*’”® Na Vysoké
Skole zemédélské studenti a studentky zvolili nazev Samostatna organizace studentii
(SOS).*” 0dliny vyvoj byl na Slovensku, kde sice také studujici zakladali nové
nezavislé studentské spolky, ale na rozdil od ¢eskych, moravskych a slezskych univerzit
si tam udrzel primat Slovensky svaz mladeze (ktery byl sou¢asti CSM) a ve kterém byl

vé&t3i podil konzervativngjsich komunistii a komunistek.**

Vedle fakultnich organizaci vznikaly také mensi nové zdjmové i celoméstské
organizace. V Praze vznikl 9. 4. 1968 prazsky studentsky parlament (n¢kdy se také
uvadéla Akademické rada prazskych studentil), kde byla vyhrazena 2 mista pro kazdou
prazskou fakultu. Jeho cilem méla byt koordinace prazskych studujicich, reprezentace
vici jinym institucim a pomoc s distribuci informaci o studentském celospolecenském
politickém Zivoté. Ve své agendé mé&l nahradit VOV CSM. Prvni jeho schiize se konala
18. 4. 1968, za prozatimniho piedsedu byl zvolen Petr Rybat — pozd¢jsi zastdnce
odborové pozice studentského hnuti. Do ptfedsednictva zasedla napf. i Jana Kohnova,
ktera byla naopak jednou z nejaktivnéjSich zastankyn politické pozice studentského

hnuti.*®" V Brn& zalozili zastupci deviti fakult 29. dubna celobrnénskou organizaci,

, , . 1 , 482
ktera dostala nazev Brnénské studentské centrum.

Vedle celonarodnich zastieSujicich
organizaci (viz dale) vznikaly nové rizné mezimeéstské organizace, které propojovaly
studenty a studentky spole¢nych obori, napt. Union of agricultural students in the
Czechoslovakia, kterou zalozili zastupci a zastupkyné tii zemédé€lskych fakult z Brna,

Nitry a C. Budgjovic.*®

" REDAKCE, Akademicka rada na filosofii, Index. Casopis plzeiiskych vysokoskoldkii, ro¢. 4, &. 4,
biezen 1968, s. 18, https://scriptum.cz/soubory/scriptum/index/index 1967-68 4 04 ocr.pdf, [8. 2.
2024], REDAKCE, Studenti novinafstvi nasleduji, tamtéz, s. 18.

8 REDAKCE, O samospravach, Elixir. Casopis studentii VSCHT v Praze, r. 11, &. 3, prosinec 1968, s.
15 — 16, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r11-c03-2-polovina-prosince-1968-na-
svs_1428864704.pdf, [8. 2. 2024].

#9'VS, Z docela obycejného odpoledne, Impuls. Casopis studentii VSZ Praha-Suchdol, ro¢. 4, &. 5, kvéten
1968, s 6, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/impuls-r4-¢5-20-05-1968-0a-
tyl_1428866487.pdf, [8. 2. 2024].

®OPAZOUT, J., Mocnym navzdory, s. 114.

! KOHNOVA, Jana, Pra-stu-par, Elixir. Byltén studentit VSCHT v Praze, r. 10, &. 6, 5. 6. 1968, s. 7,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r10-c06-05-06-1968-Ip-dnebosky 1428863893 .pdf,
[8.2.2024].

482 PAZOUT,J., Mocnym navzdory, s. 114.

* REDAKCE, Union of agricultural students in the Czechoslovakia, Dalila. Casopis studentii vysoké
Skoly zemédélské v Ceskych Budéjovicich, inor 1969, s. 14 — 15,
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Konec¢né 26. kvétna 1968 bylo na brnénské studentské konferenci odhlasovano
zalozeni celonarodni zastfeSujici organizace. Zvoleny pfedseda Petr Rybaf na ni
prohlésil: ,,Dnesni den vejde do déjin. Dnes, 26. kvétna 1968, v 11 hodin 42 minut jsme
zalozili SVS Cechy a Morava.“*** Po jeho feti si zacali studenti a studentky stoupat na
zidle a skandovat: ,At Zije na§ novy svaz.“*® Zviz vysokoskolskych studentov (ZVS)
vznikl 24. kvétna 1968, 114 zastupcii a zastupkyn nové vzniklych samosprav 36
slovenskych fakult si zvolilo nové pifedsednictvo a prezidenta svazu Baltazara

486

Dubenia.”™ Dva na sobé zcela nezavislé svazy mély svou ¢innost koordinovat pomoci

X r ;o ’ v /1. 0 r v ’ . ’ 4
tzv. Ceskoslovenského Gstfedi vysokoskolakd, které vsak vyznamnou roli nehralo.*®’
Vzéijemné vztahy mezi obéma svazy byly feSeny vzajemnymi dohodami o spolupraci a

pfimymi kontakty (napf. uéasti na kongresech druhé organizace).***

Ptestoze reportdz o zaloZzeni SVS miuze pisobit, Ze zaloZeni celorepublikové
organizace probéhlo snadno, opak je pravdou. Pfedchazely mu dlouhé schiize, diskuze a
konflikty, které se nejprve vedly piedevSim o tom, jestli viibec zakladat zastieSujici
celonarodni organizace a po jejich zalozeni o jejich naplni a pravomocich. Prestoze
zastanci riznych pozic byli napfi¢ riznymi mésty, postupné se spor zacal rdmovat jako
spor mezi Prahou a Brnem, ktery v prib¢hu roku 1968 a 1969 nabyval pomérné ostrych
podob. Cely konflikt vyrazné ovlivnila 1 specifické role prazskych radikala a radikalek.
Protoze to byli predevsim oni, kdo se pied rokem 1968 poustéli do systémovych strett
s vedenim CSM, ziskali mezi studentstvem v celé republice specifické postaveni, které
do urcité miry legitimizovalo jejich vid¢i roli v utvafeni nového hnuti. To, ze to byli
pravé Prazané a Prazanky, kdo se postarali o rozvoj studentského hnuti, nebylo soucésti
jen jejich narativu, nybrZ to rezonovalo 1 v dalSich studentskych méstech. Redaktor
plzeniského Casopisu Index si ve svém textu Jsem rozpacity stézuje na dle jeho minéni
slabou politickou aktivitu plzenskych studentl a studentek a konstitutivni misto ve

studentském hnuti ptiklada Praze:

https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/dalila-unor-1969-lp-dnebosky 1353489342.pdf, [8. 2.
2024].

¥ DEJMAL, 1., Svaz vysokoskolskych studentti, Impuls. Casopis studentii VSZ Praha-Suchdol, ro¢. 5, &.
3, duben 1969, s. 17 - 19, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/impuls-r5-¢3-04-04-1969-1p-
dnebosky 1428866853.pdf, [8. 2. 2024].

> Tamtéz.

e pAZOUT, J., Mocnym navzdory, s. 116.

7 Tamtéz, s. 116.

8 PREDSEDNICTVO SVS CECH A MORAVY, Zavéry k ¢innosti predsednictva SVS Cech Moravy,
Bulletin Svazu vysokoskolského studentstva Cech a Moravy, ¢. 3, 13.12. 1968, s. 5,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-svs-c03-13-3-1968-1p-d282 1428857216.pdf, [8. 2.
2024].
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»Kazdy znas ,Studakti® se hlasi hrd¢ — to jsem j4, ta socidlni skupina, kterd nyni
prevraci Ceskoslovensko na ruby. Ale co budeme fikat, kdyZ se to nepovede. Plzeii
nema svého [...] Miillera, sviij spor mezi CSM a studenty. [...] Polovina z nas se
v Praze bije — za nas. Kdyz vyhravaji, vezeme se spolu na ovénc¢eném voze. V opacném

piipadé — dal nemusim ptipominat.«**’

Podobna interpretace Prahy jako klicového mista ve vyvoji studentského hnuti vysla i
v ¢eskobudéjovickém casopisu Dalila. A¢ byl autorem prazsky student, skutecnost, ze

si jeho text vybrali ¢eskobud€jovicti studujici, méa svou vahu:

»V roce 1967 to byl Strahov. Proti snaze vladnouci stranické Spicky tehdy dokazali
studenti prosadit svou koncepci, Ze pravé pfiCiny strahovského incidentu nebyly
v pouhé hospodaiské sfétre (kabely), ale primérné v roviné politické. Kromé vlivu na
uspiseni Ledna 1968 to studentim samotnym umoznilo hluboky rozbor vlastni situace
uvniti CSM a emancipaci této organizace. Rozpad CSM na vysokych $kolach nepiisel —
jako obdobné procesy u pfevazné cCasti ostatnich slozek spolecnosti — teprve vlivem
Ceskoslovenského jara 68, ale diky vlastnim snahdm, soustavnému piepracovani
vlastnich koncepci. Roztrzka prazskych vysokoskolaki sCSM byla vefejné

proklamovana jiz 13. ledna 68

Ve sporech o podobu studentského hnuti tak samoziejmé hraly roli predevsim
otazky podoby organizovanosti, ale vstupovaly do nich i mistni argumenty, kdy prazsti
studenti a studentky tvrdili, Ze jsou v diskuzich nad Brnem napfed,490 zatimco brnénsti
si odmitali nechat viechno ur¢ovat Prahou.*' Na jafe roku 1968 se tak vedly vasnivé
diskuze predevsim o tom, jestli viibec zakladat zastfeSujici organizace. Nejradikalnéjsi
pozici zastaval Jifi Miiller, ktery s dalSimi prazskymi radikaly a radikalkami brojil proti
vzniku zastfeSujici organizace. Zastavali nazor, Ze pokud ma vzniknout prostor pro
radikalné jinou studentskou politiku, bylo potieba fesit primarné studentsky Zivot zdola.
Byli proto zastanci predevSim studentskych spolki s dobrovolnym c¢lenstvim, které

mohly fesit Sirokou plejadu témat — od zajmovych po politické. Protoze zde vSak zacal

9 JONAS, J., Jsem rozpaéity, Index. Casopis plzeiiskych vysokoskoldkii, ro¢. 4, &. 5, biezen 1968, s. 14,
Index. Casopis plzeriskych vysokoskoldkii, roé. 4, ¢. 5, biezen 1968, s. 2,
https://scriptum.cz/soubory/scriptum/index/index_1967-68 4 05_ocr.pdf, [7. 2. 2024].

0 BROUK PYTLIK, Nékolik kalnych myslenek o Brné, Elixir. Byltén studentii VSCHT v Praze, r. 10, &.
4,20.3.1968,s.13,1. 10, ¢. 4, 20. 3. 1968, s. 14, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-
r10-c04-20-03-1968-Ip-dnebosky 1428863758.pdf, [8. 2. 2024].

¥ DEJMAL, 1., Svaz vysokogkolskych studentd, 17 — 19.
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Jiz opét bobtnat spor mezi politickou a odborovou pozici, mély podle prazskych radikali
mit spolky ve svych rukou socialni vyhody pro své Clenstvo. Prazsti radikalové tak byli
nejhlasitéjSimi odpuarci vzniku zastfeSujici narodni organizace a kritizovali z jejich
pohledu i zbytecné rychlé zakladani celoméstskych parlamentt. Jiii Miiller tak oznacil

zp&nd v roce 1969 zalozeni SVS jako zdroj viech pozdé&jsich studentskych potizi.***

Muzeme tak zde volné navézat na konflikt mezi politickou a odborovou pozici
studentského hnuti, ktery se mezi studenty a studentkami objevil jiz pfed Strahovem, ale
prislusi piipomenout, co bylo néaplni obou koncepci. Zastupci politick¢é koncepce
akcentovali predevsim témata spojené s celospole¢enskymi problémy, zamétovali se na
studentské problémy s nedostate¢nou politickou participaci a nedostatkem informaci a
usilovali o to, aby se studentské hnuti stalo aktivnim politickym subjektem, ktery by
mohl mit stejnou diileZitost, jako tieba KSC. Zastupctim odborové koncepce $lo
pfedev§im o posileni moznosti, jak hajit konkrétni studentské z4jmy, hlavni akcent
kladli na materidlni problémy a studentské organizace chapali do velké miry jako

odbory.

r

Prazsti radikéalové, ktefi jiz od poloviny 60. let usilovali pfedevsim o co nejveétsi
miru studentské nezavislosti na jinych politickych subjektech, tak predstavovali hlavni
zastance politické koncepce. Zatimco pfed Strahovem pro né asi nejpiedstavitelng;si
realnou variantu studentské nezavislosti predstavovala federalizace CSM, v priibéhu
prazského jara ji uz povazovali za zastaralou a usilovali o co nejmensi centralizaci
studentského hnuti. Pravdépodobné i pod vlivem zapadoevropskych studentskych hnuti
se tak napf. Jifi Miller posunul ideologicky smérem k antiautoritarské levici a

anarchismu, kdyz v roce 1969 tvrdil:

»Nejde o to, abychom 1 my mohli ovladat. Radikalni pfistup usiluje o odstranéni vlivli

jakéhokoliv mocenského centra. Nejde o to, jak ¢1 kym budeme ovladani, ale i to, aby

. , , , 1
nebyli ovladani a vladnouci.«*”

2 REDAKCE, rozhovor s Jitim Miillerem, O studentském hnuti, Buchar, Organ studentii CVUT Fakulty
strojniho inzenyrstvi, jaro 1969, ¢. 3, s. 2 — 3, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-r1969-
c3-brezen-duben1969-Ip-dnebosky 1362527355.pdf, [8. 2. 2024].

43 MULLER, Jii, Dopis Kongresu SVS, Impuls. Casopis studentii VSZ Praha-Suchdol, ro¢. 5, &. 4,
Cerven 1969, 24 — 25, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/impuls-r5-c4-04-06-1969-Ip-
d175_1428866963.pdf, [8. 2. 2024].
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Prestoze si tak prazsti radikalové byli védomi, Ze problémy z oblasti rozporh pfislibti
blahobytu a védeckotechnické revoluce jsou dulezit¢é a ve svych koncepcich je
neignorovali, prim pro n¢ hraly otazky politické participace ¢i otazky ,,pravdy” a
informovanosti. Politickd koncepce se tak od odborové liSila predevsim v tom, ze jeji
zastanci nechtéli fesit pouze studentskd témata, nybrz chtéli pretvaiet politiku jako

celek.

Druha strana konfliktu, kterd zastavala zmiflovanou odborovou pozici, méla
nejpocetnéjSi a nejhlasitéjsi zastdnce a zastankyné predevSim v Brné. Hlavni diraz
kladli na moznosti studujicich hgjit své konkrétni z4jmy. Tito zastanci tak naopak
usilovali o co nejrychlejsi vznik celorepublikovych struktur, protoze chtéli hajit i zajmy
studenstva jako celku na nejvyssi Urovni, tedy chtéli se stat co nejdiive politickymi
partnery napi. i pro KSC. I z toho vyplyva, Ze samoziejmé ani zastanci odborové pozice
nechtéli ignorovat politické otazky — ba naopak, usilovali o co nejrychlej$i uznani SVS
jako politického aktéra. Zatimco tak pro prazské radikdly ptedstavovala politika
pfedevSim co nejvetsi nezavislou aktivitu studujicich na nejnizs$i urovni, ktera méla
rozsifovat normy politické praxe a teprve na této aktivit¢ méla byt stavéna moc
zastteSujicich organizaci, zastanci odborové pozice usilovali o rychlé vytvoreni
takovych republikovych struktur, které umozni héjit materidlni z4jmy studujicich co

nejdiive, tedy v takovych podminkach, jaké existuji.

Kdyz tak probéhl v kvétnu studentsky kongres v Olomouci, kde se mélo hlasovat
o zalozeni SVS, nebylo zfejmé, jestli svaz doopravdy vznikne. Zatimco zastanci
zastteSujici organizace se pokusili o urychlené odhlasovani vzniku, prazsti radikalové
Miroslav Tyl a Karel Kovanda se pokouSeli prosadit nazor, ,,Zze neni dobré zacinat
shora, dokud neni vyfe$ena fakultni organizovanost.*’* V priib&hu kongresu tak doslo
k celé fad¢ sport, kdy napt. brnénsti studenti se méli udajné ptat, ,,jestli prijede Tyl,

<495

Kovanda, Miiller, Hole¢ek a jakou bombu na rozbiti kongresu maji. Budouci

predseda SVS Petr Rybar je dokonce oznatil za odpiirce organizovanosti.**®

V kvétnu tak pfes nespokojenost prazskych radikali a radikalek vznikla
zastfeSujici studentskd organizace, kterd v ocfich mnoha studujicich méla byt

strukturdlnim feSenim proZivanych studentskych problémit. V programu, ktery si

¥4 DEJMAL, 1., Svaz vysokoskolskych studenti, s. 17 — 19.
5 Tamtéz, s. 17 — 19.
¥ Tamtéz, s. 17 — 19.
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odsouhlasila na kvétnovém kongresu, se zaméfovala na v§echny zminované problémy,
které jsem popisoval v pfedchozich kapitolach. SVS mél podporovat studujici
v dosahovani lepSich materialnich podminek studia, zasadit se, aby se studujici mohli
podilet na formé a obsahu vyuky, mél se podilet na modernizaci a rozvoji skolstvi. Také
m¢él ,usilovat o kontinuitu generaci inteligence a zacleniovat studentstvo do procesu
védeckotechnické revoluce®, zajiStovat mezindrodni styky a tim usilovat o vétsi
mezindrodni informovanost studujicich a v neposledni fad¢ ,,vytvaret organizacni,
hmotné a pravni predpoklady studentské samospravy na vysokych Skolach, kolejich,
v menzach a ostatnich zafizenich, které piimo souviseji s kazdodennim zivotem
studentt.“*” SVS se deklarativng postavil za hodnoty socialismu, demokracie,
humanismu, za deklaraci lidskych prav OSN a s ostatni mladeZi chtél fungovat na bazi

498

akéni jednoty (viz dale).”” Na star§i problémy ohledné informovanosti reagoval svaz

zalozenim informacniho bulletinu, ktery detailn¢ popisoval napf. jednani parlamentu

véetng informaci, kdo hlasoval pro a proti riznym rozhodnutim atd.*”

Clenstvi v SVS bylo kolektivni, tedy ¢lenem byla fakultni jednotka (spolek,
samosprava nebo parlament). Nejvyssim organem SVS byl kongres, ktery mél byt
svolan minimdlné jednou za dva roky a méla na ném byt zastoupena minimalné jednim
¢lovékem kazdé fakultni jednotka. NejvyS$im orgdnem mezi jednotlivymi kongresy byl
parlament, kam kazd4 fakultni jednotka méla zvolit jednoho zastupce ¢i zastupkyni.
Parlament mimo jiné volil pfedsedu a predsednictvo, které mélo k dispozici také
sekretariat. Vedle toho existoval smir¢i soud a dozorci rada. VSechna zasedani byla
vetejnd, volby byly tajné, predseda nemohl byt ve své funkci déle nez dva roky a byl

odvolatelny parlamentem.’”

T REDAKCE, Nastin koncepce mezinarodnich styki &s. vysokoskolak, Bulletin Svazu vysokoskolského
studentstva, ¢. 2.,21. 10. 1968, s. 5 — 7, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-svs-c02-
21-10-1968-1p-d201_1428857147.pdf, [8. 2. 2024].

4% REDAKCE, Stanovy Svazu vysokoskolského studenstva, pfijaté na ustavujicim kongresu v Olomouci
26. kvétna 1968, Bulletin Svazu vysokoskolského studentstva, ¢. 1., 10. 10. 1968,s.2 — 8,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-svs-c01-10-10-1968-1p-d200 _1428857042.pdf, [8.
2.2024].

% napt. REDAKCE, Stanovisko SVS k otazce SVS a narodni fronty, Bulletin Svazu vysokoskolského
studentstva Cech a Moravy, ¢. 3, 13.12.1968,s. 7,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-svs-c03-13-3-1968-1p-d282 _1428857216.pdf, [8. 2.
2024].

% REDAKCE, Stanovy Svazu vysokoskolského studenstva, piijaté na ustavujicim kongresu v Olomouci
26. kvétna 1968, Bulletin Svazu vysokoSkolského studentstva, ¢. 1., 10. 10. 1968, s. 2 — 8,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-svs-c01-10-10-1968-1p-d200_1428857042.pdf, [8.
2.2024].
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Clenstvi v SVS bylo dobrovolné a vkvétnu vstoupilo pouze 15 fakult.
Piedsedou se stal student prazské VSE Petr Rybat, ktery oviem platil spi§ za zastance
odborové pozice.® O velkém napéti, které zaloZeni piedchazelo, vypovida i reportaz
zastupci ARS VSCHT Praha, kterd neSetfila otevienymi vypady proti brnénskym

studujicim:

»Rano, osvézeni chutnou snidani v menze, jsme vstoupili do sdlu, abychom se stali
svédky zpocatku celkem kulantniho jednani, které se vSak odpoledne zvrhlo v horor.
Odpurce, ktery to vSe zptsobil a kterého 1ze oznacit ndzvem Brnénska Décka, jsme vSak
deklasovat nemohli, nebot’ jak zndmo décka je nejmoudiejsi nechat Zvanit. [...] Ale
nakonec vazné. ARS VSCHT vstoupil do SVS a nade $kola se tak stala jednim ze
zakladajicich ¢lenti. AvSak je to Clenstvi s vystrahou, nebot’ jestlize bude Svaz nadale
vypadat tak jako kongres v Olomouci, tzv. budou-li Briidci vybijet dal sviij brnénsky
komplex na vSech pfistich jednanich, vystoupime z fad ¢lent. [...] Doufame, ze se snad
¢asem nauci vSichni ¢lenové Svazu respektovat nazory druhych a nemyslet si, Ze co

vychazi z Prahy je a priori snaha po nadv1adg.«>%*

Nové studentské hnuti tak bylo od svého zalozeni poznamendno vnitinimi konflikty,

kterého ho provazely az do jeho konce.

Prvnich n€kolik mésici roku 1968 tak bylo ve znameni ,,zakladatelské horecky*,
kdy na kratkou dobu $ly bézné studentské problémy stranou a do centra déni se dostaly
»velké problémy* nejen o celkovém celospolecenském déni, ale zejména o podobé
studentskych struktur. Jestlize vkvétnu byl jiz poloZzen ziaklad nové struktufe
vysokoskolskych organizaci, pfiSla také jejich prvni zatéZkéavaci zkouska. Studentska
vetejnost se diky aktivité brnénskych studenti a studentek dozvédéla o navrhu
Ministerstva Skolstvi s nazvem Soustava hmotnych a mordlnich podnétii na ovlivnéni
prubéhu vysledkii studia na vysokych skolach, ktery mél zvysit cenu jidel v menzéach a

ubytovani na kolejich a takto ziskané penize alokovat na stipendia. Nejenze se

' DEJIMAL, I., Svaz vysokoskolskych studentt, 17 - 19.

92 BROUK PYTLIK, Moravéo, Méravéoo!!, Elixir. Byltén studentii VSCHT v Praze, r. 10, &. 6,
5.6.1968, s. 5, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r10-c06-05-06-1968-Ip-
dnebosky 1428863893 .pdf, [7. 2. 2024].
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studentim mél prodrazit Zivot, ale objevil se stary zndmy problém, kdy Ministerstvo

y , s o 0
skolstvi o novém navrhu studujici neinformovalo.>*

Ministersky ndvrh mobilizoval nové vysokoskolské struktury. Prazsky
studentsky parlament na svém zasedani sepsal kriticky dopis ministerstvu, ve kterém
odmitnuti navrhu zdavodioval mimo jiné témito slovy: ,,Zdjem o studium nelze
podnécovat zminénym ekonomickym tlakem, prosazovanim ekonomickych vyhod jako
hnaciho momentu vzdé€lani je vulgarizace. Stimulace studia je podle naseho ndzoru

zcela jiného neZ hmotného charakteru.«>**

vvvvv

parlamentu podafilo na dal$i dny vyjednat setkani s ministrem Skolstvi Vladimirem
Kadlecem. Ten se jim nejprve omluvil za to, Ze studentstvo nebylo informovéano a
rozhodl, ze navrh bude zatim odsunut, aby o ném mohla probéhnout vétsi diskuze.
Ministr také slibil, ze v dohledné dob& nebude zvysena cena jidla ani ubytovani.’”’
Prvni zatézkavaci zkousku tak studenti a studentky zvladli. Redaktoti ¢asopisu Elixir si

navic pochvalovali, jak tento problém na chvili spojil studentské hnutf.>*

Kvalitativné zcela jiny typy problému pfinesl srpen 1968, kdy se studenti a
studentky podileli na protestech proti okupaci Ceskoslovenska vojsky VarSavské
smlouvy. >’ Pro nasledny vyvoj se samoziejmé jednalo o vyrazny zlom, aviak viechny
disledky okupace na konci srpna nebyly ziejmé — naopak celd fada spolecenskych a
politickych procest z prazského jara ve zménénych politickych podminkach probihala i
nadale. Napt. SVS byl Ministerstvem vnitra oficialné schvalen az v zati 1968, kdy se

také poprvé sesel jeho parlament.

% REDAKCE, Cerny Petr?, Elixir. Byltén studentii VSCHT v Praze, 1. 10, €. 6, 5. 6. 1968, s. 8 — 9,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r10-c06-05-06-1968-Ip-dnebosky 1428863893 .pdf,
[7.2.2024].

% Tamté

°% REDAKCE, Socialni zabezpe&eni?, Elixir. Byltén studentii VSCHT v Praze, . 10, &. 6, 5. 6. 1968, s.
9, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r10-c06-05-06-1968-1p-

dnebosky 1428863893.pdf, [7. 2. 2024].

0 pAZOUT, J., Mocnym navzdory, s. 114.

*” MADRY, Jindiich, Sovétska okupace Ceskoslovenska, jeho normalizace v letech 1969 — 1970 a role
ozbrojenych sil, Praha 1994, POVOLNY, Daniel, Vojenské reseni prazského jara 1968 I. Invaze armad
Varsavské smlouvy, Praha 2008, BARTA, Milan, Obé&ti vojsk VarSavské smlouvy v roce 1968, in:
Bezpecnostni aparat, propaganda a Prazské jaro. Sbornik k mezinarodni konferenci, Praha 2009, s. 181 —
189, HISTORICKY USTAV CSAV, Sedm prazskych dnii. 21. — 27. srpna 1968. Dokumentace, Praha
1989, prvni vydani 1968.
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Bylo by samoziejmé zavadéjici tvrdit, ze si studujici nevSimli zménénych
politickych podminek. Stejné tak by bylo mylné domnivat se, Ze studenti a studentky od
srpna 1968 netesili nic jiného nez piitomnost sovétskych vojsk. Prvni vyraznou zménou
bylo, ze po srpnu zacaly vstupovat do SVS 1 ty fakulty, které pfedtim vahaly nebo to
dokonce odmitaly, a to zejména z divodu vétsi akceschopnosti studentskych struktur.
Na prelomu fijna a listopadu 1968 se také konalo prvni fadné jednani parlamentu SVS,
béhem kterého doslo k obméné piedsednictva. Piedsedou se stal student brnénské
prirodovédecké fakulty Michael Dymacek, ktery mél podporu piedevsim brnénskych
zastancli odborového sméru, ktery ale zaroven neodmital ani politickou rovinu
studentského hnuti. Do predsednictva byli zvoleni také zdstupci prazské politické
koncepce, mimo jin¢ Karel Kovanda, ale také ucastnik strahovskych uddlosti Ivan
Touska ¢i Laco Mravec, oba povazovani za piedstavitele politického smefovani hnuti.
Vedle nich zasedli v pfedsednictvu dals$i 3 studenti z Brna, 4 z Prahy, 1 z Liberce, 1

z Ostravy, 1 z Olomouce a 1 z Plzng. >

Na zasedani parlamentu se feSila ryze studentska témata — konkrétné jak co
nejvic rozsitit moznosti vyjezdi do zahranici ¢i vydavani studentskych ¢asopist. Poprvé
se vSak teSila také otdzka, kterd pozdéji hrala klicovou roli v dynamice hnuti, tedy jestli
ma SVS vstoupit do Narodni fronty. Pro vstup se vyslovilo pouze 13 delegatt z 50 a tak
SVS do Narodni fronty nevstoupil — hlavnim argumentem proti vstupu se stala obava

z podiizenosti svazu nestudentskym strukturam.>®

Pres velké spory ohledné¢ koncepce SVS tak studentskd nezavislost hrala
klicovou roli pro obé& hlavni kiidla studentského hnuti (zastanci vstupu do Narodni
fronty véftili, Ze by si v ni studujici mohli zachovat autonomni pozici, viz déle) a az do
hotkého konce SVS se studentské hnuti snazilo budovat demokratické spolecenské
struktury s diirazem na horizontalni strukturu. Jak studentskd nezavislost tak budovani
demokratickych studentskych struktur se dobfe promitly v otdzce zakladani zastfeSujici

mladeZnické organizace.

Ta se utvarela paralelné a méla sdruzovat vSechny mladeznické svazy vcetné
vysokoskolakli a vysokosSkolacek. O ptesné podobé se vedly také dlouhé diskuze.

Zastupci vysokosSkolakii a vysokoSkolacek doptedu garantovali, Zze neodmitaji néjakou

% BURACKIJ, Ondfej, Zvoleno, Index. Casopis plzeiiskych vysokoskoldkii, ro&. 5, &. 13, listopad 1968,
s. 6 — 7, https://scriptum.cz/soubory/scriptum/index/index_1968-69 5 13 ocr.pdf, [8. 2. 2024].
509 Tamtéz, s. 6 — 7.
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formu ucasti v nové organizaci, ale zaprvé pozadovali obsahlou diskuzi o stanovach, ve
které méli mit ¢lenové a Clenky vSech mladeznickych svazii a organizaci moznost
diskutovat rtizné varianty. Za druhé dopfedu odmitali horizontalni formu zastfeSeni,
tedy to, Ze by nova organizace mohla zasahovat do fungovani vysokoskolskych struktur.

Pregnantné tuto rovinu vyjadtil redaktor Elixiru:

"Jde mi o to, Ze za svého predstavitele jsem ochoten povazovat pouze ¢loveka, ktery je
[...] sém studentem a zna z prvni ruky moje trable, ktery stejné jako ja obédva v menze,
kdyz dostane listky a kdyZ ne, tak obvykly bramborovy salat s houskou, a ktery se ode
mne lis§i pouze tim, ze vi, jak jednat, aby vylepsil, zastoupil nebo pomohl, piipadné
vymyslel a ukazal cestu dal. [...] Na samém pocatku stilo naSe zjiSténi, ze potize
vysokoskolakti s CSM pramenily mimo jiné i z nasi nesamostatnosti. A nyni bychom se

méli proti tomuto zdkladnimu aspektu celé véci provinit?<°'°

Nova zastiesujici organizace méla provizorni ndzev Sdruzeni organizaci déti a
mladeze ceskych zemi (dale jen sdruzeni). Konflikt mezi pfipravnym vyborem a
zastupci SVS vypukl na konci fijna, kdyZ pfipravny vybor nedodrzel dohody ohledné
ptipravné diskuze nad rliznymi variantami stanov a namisto toho piedali tisku i
Ministerstvu vnitra sviij navrh. Na protest tak zastupci SVS sepsali rezoluci, kde
zkritizovali jednani, které evokovalo problémy CSM, ale i riziko centralizace, které
mohly ze stanov vyplynout. V rezoluci poZadovali, aby sdruZeni mélo pouze formu
koordina¢niho vyboru, aby bylo ve stanovach zakotveno pravo svobodné vstupovat a
vystupovat, aby ptfipadnd rozhodnuti sdruzeni byla podminéna schvalenim vSech
organizaci a aby byla explicitn€ vyloucena jakékoliv povinnost nutného vstupu riznych

mladeznickych organizaci.’"!

Jako protinavrh navrhli zastupci SVS dvé verze stanov, kterymi chtéli oteviit
diskuzi. Oba navrhy lisici se pouze v detailech jsou v§ak vhodnou ilustraci studentskych
predstav o demokratickém socialismu, tedy o roli a struktufe spolecenskych organizaci

vném. Sdruzeni meélo mit federativni podobu, jeho existence méla ulehCovat

> POPEL, Zdengk, Staronové perspektivy, Elixir. Casopis studentit VSCHT v Praze, r. 11, &. 3, prosinec
1968, s. 8 — 10, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r11-c03-2-polovina-prosince-1968-
na-svs_1428864704.pdf.

' PARLAMENT SVS, Stanovisko parlamentu SVS ke SdruZeni organizaci déti a mladeze &eskych
zemi, Bulletin Svazu vysokoskolského studentstva Cecha Moravy, €. 3, 13.12. 1968, s. 9 — 10,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-svs-c03-13-3-1968-1p-d282 1428857216.pdf, [8. 2.
2024].
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komunikaci mezi jednotlivymi organizacemi, pomahat jim hgjit své z4jmy 1 zajmy
spolené mladym lidem. Jednotlivé organizace mély byt k sobé vzajemné vazany
dohodami o spolupraci. Clenstvi ve SdruZeni pro jednotlivé organizace méla byt
nepovinné a také se mohly kdykoliv rozhodnout vystoupit. Vedle kongresu, ktery mél
ptredstavovat stejn¢ jako v SVS nejvyssi orgén, mela existovat Rada Sdruzeni (ve druhé
varianté¢ Koordina¢ni vybor), ktery mél byt zastoupen rovné vSemi organizacemi a jeho
hlavni ukol mél byt hlavné koordina¢ni, podptirna, ptipadné reprezentativni, kdyz bylo
potfeba nékde zastupovat veskerou mladez. V obou navrzich byla zdiraziovana

P , 512
autonomni pozice &lenskych organizaci.’

Podivame-li se na studentské¢ a mladeznické struktury, které v druhé poloviné
roku 1968 existovaly, a pfedstavy o planovanych organizacich, ukaze se nam konkrétni
¢lenové a Clenky jednotlivych spolkii a samosprav, pies fakultni organizace, méstska
centra, SVS a ZVS po sdruZeni celé¢ mladeZe. VSechny dokumenty zdlraziovaly, Ze
kazdodenni politickd ¢innost ¢i impulsy k ¢innosti mely vychazet z téch nejnizsich
slozek. Cim vyse organ byl, tim vic méla byt jeho funkce piedev§im koordinaéni a
reprezentativni. Podobné¢ se tak v predstavach studentli mély organizovat i dalsi socidlni
skupiny, které se mély sdruzovat ve svych organizacich. Vazbu mezi jednotlivymi
spoleCenskymi organizacemi mély piedstavovat vzajemné smluvni dohody. Podoba
demokratického socialismu zde tak nebyla primarné vyjadifena stranicky (i1 kdyz
pozadavky na dalsi politické strany se v obdobi prazského jara také objevovaly a to 1 ze
strany studentll a studentek), nybrz brala pravé tuto podobu spolecenské samospravy
skrze Clenské organizace konkrétnich socialnich skupin. Ve studentskych diskuzich o
strukturdch vSak nebyla vyfeSena otazka nejvyssi instance, ktera by mohla predstavovat
zastupitelskou platformu pro vSechny spolecenské skupiny. Neexistovala shoda na
otazce Narodni fronty — zejména kvili jeji konkrétni podobé, ne kvuli piedstavé
celospolecenské platformy jako takové. Diskuzim o Nérodni fronté se vénuje pozdé;jsi

¢ast této kapitoly.

Vzijemné dohody mezi organizacemi, které studenti a studentky prosazovali, a

které zacali brzy sami uplatiiovat, povazovali za zéklad tzv. akéni jednoty mladeze (tedy

SIZ pARLAMENT SVS, Navrh statutu Sdruzeni organizaci déti a mladeze, Alternativa A a B, Bulletin
Svazu vysokoskolského studentstva Cech a Moravy, €. 3,13.12. 1968, s. 10 — 17,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-svs-c03-13-3-1968-1p-d282 1428857216.pdf, [8. 2.
2024].
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princip, Ze jednotlivé slozky spole¢nosti mohou mit svoji organizacni nezavislost, ale
mély by mit nastavené mechanismy komunikace, které jim umozni rychle jednat,
budou-li ohrozeny jejich spolecné zajmy). Napiiklad i v otdzce sdruZzeni nakonec zvolili
kvali neshod¢ s nékterymi body stanov pouze pfidruzené clenstvi a se sdruzenim
mladeze tak zastupci SVS podepsali pouze dohodu o spolupraci. Podobné dohody zacali
podepisovat také se zastupci dé€lnickych organizaci, tedy zejména s odborovymi
svazy.”"® Dohody byly podepisovany pfedev§im v navaznosti na spoletenské déni a
studentské a jiné protestni aktivity proti oslabovani tzv. polednové politiky a mély
slouzit nejen k v&tsi politické akceschopnosti.’'* Druhou motivaci byla snaha prekonat
vytvarené obrazy rozpornych zajmu inteligence a dé€lnictva, jez staly za poststalinskym
napétim a byly nové nastupujici komunistickou elitou znovu vyuZzivany k pokusim o

politickou izolaci studujicich."

K prvni aktivni spolupraci mezi studenstvem a dé€lnictvem doslo bé&hem
studentskych okupacnich stdvek, které¢ se konaly po celé republice v druhé poloviné
listopadu 1968. K rozhodnuti konat stavku mélo dojit na strahovskych kolejich, kde
vznikly také zarodky stavkovych vybort, ke stdvce se vSak nakonec ptihlasil i SVS.
Stavka byla vyhlaSena na 18. — 20. listopadu, ale naptiklad v Olomouci ¢i na Vysoké
Skole zemédélské v Praze vypukla stavka uz 16. listopadu a brzy se rozsifila po celé
republice. V Liberci se také 17. listopadu konal protestni privod asi 2 tisict studentl a
studentek.’'® Pozadavky stavky se opiraly o 10 bodi, které byly pfijaty plénem SVS.
Pozadavky se zabyvaly celostatni politikou, obecné se stavély za akéni program KSC,
pozadovaly lepsi informovanost mezi stranou, vlddou a obcany, kritizovaly zavedeni
cenzury, pozadovaly dodrZzovani shromaZdovaciho a spol¢ovaciho prava, svobodu

badani, zakladani podnikovych samosprav a dalsi.

Ke stdvkam se vedle studentli a studentek ptidavali také ucitelé, a tak vznikla

tzv. Dohoda o solidarit¢ mezi studujicimi, pedagogy a pedagozkami a zaméstnanci a

13 STATNIK, Dalibor, Prazské jaro v odborech. Hledani souvislosti, in: Svet historie — historikitv svet.
Sbornik profesoru Robertu Kvackovi, Liberec 2007, s. 571 — 586.

14 KALINOVA, Lenka, Odborové a ob&anské hnuti v letech 1968 a 1969, in: TUMA, Oldfich,
VILIMEK, Tomés (eds.), Historik v soudobych déjindch. Milanu Otdhalovi k osmdesdtym narozenindm,
Praha 2008, s. 83 — 84.

°13 Cesta do izolace, Rudé pravo, 22. 5. 1969, s. 3, ONDROUCH, Josef, Politika, studenti a jejich
organizace, Rudé pravo, 27. 5, 1969, s. 3.

ste PAZOUT, J., Mocnym navzdory, s. 124.
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zamé&stnankynémi Skol, kterou jen na Vysoké Skole zemédélské podepsalo 2173 lidi a

ktera méla zarucovat vzajemnou pomoc v piipad¢ represe:

,Kdyby se jediny student, profesor, nebo zaméstnanec vysoké koly v Ceskych zemi
nebo na Slovensku stal obéti perzekuce, pronasledovani nebo trestniho stihani pro své
nazory, pro svij puvod, pro vefejnou nebo védeckou praci, povazovali bychom to
vSichni podepsani za utok proti celé ceskoslovenské vysokoskolské obci a sviyj
nesouhlas bychom kolektivné projevili zptisobem, jez by G¢inn¢ poslouzil boji o opétné

STV
zjednani prava.*

Podobné dohody pak mély utvaiet vzajemné vztahy s délnictvem, které byly
prohlubovany od listopadové stavky. K tomu dochazelo nejen oficidlnimi schizemi
mezi predstaviteli SVS a rlznych odborovych svazii, nybrz i pfimymi styky mezi
studujicimi a délnictvem. Student Vysoké skoly zeméd¢€lské tak napt. v listopadu 1968
vyrazil na kladenskou panev, kde ziskal pies 1200 podpisti od hnédouhelnych hornikii
na podporu stavky. Pro posileni vztaht také néktefi studujici v pribéhu stavky
nastoupili na dobrovolné¢ smény (tzv. Dubcekovy smeény) do raznych zavodil ci
tovaren.’'® B&hem stavek fada podnikd nedekala na studenty a studentky a sami posilali
podptirné vzkazy a rezoluce. Napi. severocesti hornici poslali stdvkujicim nasledujici

zdravici:

»Severocesky hnédouhelny revir je plné€ a pravdivé informovan o studentskych akcich.
PV KSC [podnikovy vybor KSC, pozn. autora] vyslovil plnou podporu stavce studentt
a v ptipad¢€ poslapani studentskych prav konkretizuji pracujici podporu, tzn. vyhlaSuji
generalni stavku. Podnikové milice celého reviru proti studentim nezakro¢i ani

v piipadé rozkazu. <"

Pekati a pekaiky z prazskych HoleSovic poslali vzkaz, ze se na zdklad¢ stavky rozhodli

davat studujicim slevu 12 % na pegivo,”*® Ustfedni vybor Federace lokomotivnich et

1" Dohoda o solidarite, Impuls. éasopis studentii VSZ Praha-Suchdol, ro&. 4, zvlastni vydani, prosinec
1968, s. 24, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2022/02/Impuls-r4-zvlastnicislo-1968-12-09.pdf.

B PAZOUT, I, Mocnym navzdory, s. 126.

1Y REDAKCE, Z rezoluci a prohlaseni, Buchar, Orgdn studentii CVUT Fakulty strojniho infenyrstvi, &.
2, leden 1969, s. 4, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-r1969-c2-leden-lp-

i19 1362527128.pdf, [8. 2. 2024].
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zase studujicim nabidl uspofadani rekreacnich zdjezdii zdarma pro studenty a studentky

v obdobi 5. 1. — 30. 3. 1969.%?!

Tyto neformalni vztahy inspirovaly studentstvo 1 délnictvo k rozvijeni
vzajemnych stykli a moznosti spoluprace, které zvlaste uspisilo déni ke konci roku, kdy
byl z pozice pfedsedy Federalniho shromazdéni odvoldn mezi studujicimi oblibeny
reformni komunista Josef Smrkovsky. To vyvolalo mimo jiné velkou odborovou

522 V/ tomto obdobi tak vznikla

aktivitu, pii které padaly i vyhruzky generalni stavky.
celd fada dohod o spolupraci mezi SVS a odborovymi svazy. Napi. na pifelomu roku
1968 a 1969 vznikla Dohoda o spolupraci Ceského odborového svazu pracujicich
kovopriimyslu a SVS, ve které si ob¢ strany deklarovaly vzajemnou podporu a postavily
se za tzv. polednovou politiku a akéni program KSC z dubna 1968.°* Piedseda SVS

Dymacek pak na plénu ,.kovaki* deklaroval, Ze v ptipad€ vyhlaseni stavky se studenti a

studentky piidaji.”**

Podobnou dohodu podepsali zastupci SVS také s odborovym svazem pracovnikii
v dievoprimyslu, se kterymi se navic dohodli na prohloubeni vzajemné informovanosti
— odborafi nabidli moznost psat kratké zpravy do svého zpravodaje a zacali odebirat 50
kust bulletinu SVS pro 25 zavodnich rad svazu. Mimo jiné se mohli jejich predstavitelé
vzajemné u&astnit vétsich schiizi.’>

Studenti a studentky vyvolali v dubnu 1969 druhou okupacni stavku, ktera
reagovala na nahrazeni Alexandra Dubceka Gustavem Husdkem na pozici prvniho
tajemnika UV KSC (17. dubna 1969). Stavka byla o poznani mensi nez ta listopadova a

Gcastnili se ji pouze n&které fakulty z Prahy, Brna a Ceskych Bud&jovic.”*® T tak se

>l REDAKCE, Zépis ze zasedani parlamentu BSC SVS ze dne 16. 12. 1968, Bulletin Brnénského
studentského centra, 17. 12. 1968, s. 4, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-bsc-17-12-
1968-odpoledne-na-svs 1361623091.pdf, [8. 2. 2024].

522 PAZOUT, J., Mocnym navzdory, s. 129.

>3 REDAKCE, Dohoda o spolupraci Ceského odborového svazu pracujicich v kovoprimyslu a Svazu
vysokogkolského studentstva Cech a Moravy, Bulletin Svazu vysokoskolského studentstva Cech a
Moravy, €. 4, 10. 1. 1969, s. 3, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-svs-c04-10-01-
1969-1p-d299 1428857349.pdf, [8. 2. 2024].

32 REDAKCE, Plénum UV odborového svazu kovaki, Bulletin Svazu vysokoskolského studentstva
Cecha Moravy, €. 4, 10. 1. 1969, 27. 12. 1968, s. 2,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-svs-c04-10-01-1969-1p-d299 1428857349.pdf, [8.
2.2024].

>» REDAKCE, Jednani se zastupci SVS s vedenim Odborového svazu pracovniki v dievopramyslu,
Bulletin Svazu vysokoskolského studentstva Cech a Moravy, ¢. 4,10. 1. 1969, s. 6,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-svs-c04-10-01-1969-1p-d299_1428857349.pdf, [8.
2.2024].

526 PAZOUT, J., Mocnym navzdory, s. 136 — 137.
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udalost stala dal§im divodem k prohlubovani vztahli mezi studujicimi a délnictvem a
dochazelo tak k dalsim podptirnym dohodam, jakymi byla naptiklad dohoda mezi SVS
a Ceskym odborovym svazem pracovnikii energetiky. Obé& strany se v ni nejen opdt
piihlasili k tzv. polednové politice a akénimu programu KSC, slibili si také vyménu
informaci a politickou podporu a jednali i o zcela praktickych vécech kazdodenniho
zivota. Odborafi se méli postarat o nastupy absolventd na pracovni mista v odvétvi
energetiky, vypsani vyrobnich praxi a namétii na témata diplomovych praci, studenti a
studentky zase slibili u¢ast na détskych rekreacich, brigadnickou vypomoc v mimoiadné
naléhavych piipadech & praktickou pomoc podnikovym radam.’?’ Den pied odvolanim
Alexandra Dubceka, tedy 16. dubna, se konala spole¢na schiize prazskych zavoda a
studujicich, kde se p¥itomni dohodli vyslat spole¢nou delegaci na zasedani UV KSC se
spole¢nou rezoluci, ve které se stavéli za predstavitele polednové politiky vcetné
Alexandera Dubceka a vedle toho deklarovali, ze ,,v ptfipad¢ perzekuce kteréhokoliv
z predstaviteld délnického a studentského hnuti, pokrokovych politikli, novinafi,
kulturnich pracovniki a védeii, vystoupi délnictvo a studentstvo jednotné na jejich

528

obranu. Toto usneseni vedle zastupct prazského studentského parlamentu podepsalo

vice jak 30 délnickych zdvodi a podobny pocet vyzkumnych ¢i univerzitnich

tvs 52
pracovist.”*

Pfestoze jedno z hlavnich nestudentskych politickych témat predstavovalo
postupné opousténi polednové politiky a odstraniovani reformnich komunist
z vyznamnych funkci, nebylo to téma jediné. Vedle toho se studenti a studentky
zabyvali 1 mezindrodnimi otdzkami, jako byla valka ve Vietnamu. Jedna z nejvétsich
studentskych demonstraci se konala na podporu jugoslavskych komunistd a
komunistek, resp. proti neucasti Ceské delegace na Sjezdu na IX. sjezdu Svazu
komunistl Jugoslavie. Zhruba 6000 studujicich se v poloviné biezna roku 1969 vydalo
na pochod meéstem za skandovani hesla ,,At se dozvi Tito, Ze je ndm to lito!*

Predsednictvo SVS poslalo telegram Svazu komunistti Jugoslavie, kde se omluvilo za

> REDAKCE, Dohoda o spolupraci mezi tisttednim vyborem Ceského odborového svazu pracovnikii
energetiky a Svazu vysokogkolského studentstva Cech a Moravy, Bulletin Svazu vysokoskolského
studentstva Cech a Moravy, ¢. 6,24. 4. 1969, s. 72,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-svs-c06-24-04-1969-na-svs_1428857427.pdf, [8. 2.
2024].

> REDAKCE, Usneseni spoleéné schiize piedstavitelti zivodi a studentti konané dne 16. dubna 1969,
Elixir. C'asopis studentiy VSCHT v Praze, r. 11, zvlastni vydani Fles, 19. 4. 1969, s. 3,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r1 1-fles-19-04-1969-1p-d508 1428864342.pdf, [8. 2.
2024].
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Ceskoslovenské komunisty a pod€kovalo za jejich odmitavy postoj k okupaci
Ceskoslovenska.™® Mimofadna popularita jugoslavskych komunisti a komunistek
pramenila z nezavislého postoje vii¢i SSSR, ale také z hlediska hledani alternativnich

modeli socialismu a jugoslavského dirazu na réizné formy samosprav.”"

vvvvvv

udalosti jiz dvé zminované stavky, upéaleni Jana Palacha a celorepublikové protesty na
vyro¢i okupace. Celorepublikova okupacni stdvka v roce 1968 byva povazovana za
vrchol studentské aktivity. Prestoze se jednalo o udalost s velkym dosahem, které se
zucastnily tisice studentti a studentek a kterou podpofila i1 Sirokd vefejnost, to, ze
nepiinesla zadny hmatatelny vysledek, se povazuje za jeden z diivodii sldbnouci aktivity
studujicich.”** Podobny ambivalentni efekt mélo i sebeupaleni Jana Palacha, které sice
kratkodobé vedlo k mimotadné studentské mobilizaci po celé republice, zaroven vsak
mohlo mit podil na Sifeni skepse ohledné politické angaZovanosti. Dubnova stavka
v roce 1969 ukézala, Ze ptestoze existovalo jeSté mnoho aktivnich studentl a studentek,

politicka mobilizovanost studujicich se snizovala.

Vyse zminéné udalosti tak mély z hlediska dynamiky hnuti kliCovy vliv.
Vyvolavaly silné emoce, jez mély ovSem opacny efekt, nez jaky vyvolalo emocni
vzedmuti po Strahovu. Zejména se oteviral rozdil mezi energii, kterou bylo potieba do
studentského hnuti investovat a mezi pozitivnimi vysledky, které to pfinaselo.””
V ptipad€ upéleni Jana Palacha lze argumentovat, Ze kdyZ ani nejvys§i mozna poloZena

obét’ nevedla k poZzadovanému zlepSeni, ve svém vysledku hnuti spiS oslabilo.

Jednorazovy vrchol predstavovalo vyroc¢i okupace, kdy vyslo po celé republice
do ulic okolo milionu lidi. Ceskoslovenska mésta byla svédky protestil, které nemély
v Ceskoslovenskych déjinach obdoby. Ve méstech vznikaly barikddy z tramvaji,
protestujici zapalovali pfevracena policejni auta, uto€ili na zasahujici bezpecnostni
sloZzky kameny atd. Brutalni zakrok bezpecnostnich sloZzek mél na svédomi 5 mrtvych,

stovky zranénych, zhruba 2500 zatéenych, mezi nimiz pfevazovali mladi lid¢, zeyména

> REDAKCE, Znéni telegramu P SVS do Jugoslavie, E¢ko. Casopis studentti PEF, ro¢. 1, &. 3, 30. 3.
1969, s. 9, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/ecko-r1-30-03-1969-na-svs_1351784753.pdf, [8.
2.2024].

31 MUSKA, Jifi, Polsky podzim 1956 a prazské jaro 1968, Vosa. Volnd Osa, €. 2, 19. 5. 1968, pievzato z
JARES, I., SPURNY, M., VOLNA, K. a kol., S minulosti ziictujeme, s. 372 — 376.

532 OTAHAL, M., Studenti a moc, s. 28.

533 Tamtéz, s. 35.
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délnici a dé€lnice, ale byli mezi nimi samoziejmé také studenti a studentky.534

Tyto
obrovské protesty byly i jednim z odivodnéni silného represivniho fezu, ktery vedl ke
zruSeni vétSiny studentskych organizaci. Nez se vSak vyklad dostane ke konci nové
vzniklych studentskych samosprav a tim i ke konci této dizertacni prace, je potieba se
jesté vratit ke spoleCenskym procesim a déni, které se odehravalo uvniti studentského

hnuti, potazmo k vnitini dynamice studentského hnuti i kazdodenniho zivota.

Jak jiz bylo zminéno, prvni mésice roku 1968 byly ve znameni ,,zakladatelské
horeCky*. Kladen tak byl diraz pfedevsim na vyieSeni problému politické participace,
coz mélo usnadnit i feSeni dalSich problémti. To ovSem neznamenalo, Ze ostatni
problémy zmizely nebo ze prestaly byt dilezité. Problémy s jidlem v menze nezmizely,
na kolejich se také ze dne na den nepftestaly §ifit nemoci, nové ubikace pro studujici se
samy nepostavily. Jestlize tak podobné problémy v prvnich mésicich piestaly byt
hlavnim tématem studentského tisku, postupné se zacaly vracet. Dobfe to ilustruje text
redaktora Casopisu FElixir, jehoz zamySleni nakonec opét skoncilo u materialnich

podminek zivota:

,Hledejme vsak specifickou skupinu ¢i vrstvu lidi, kteti predevsim se musi ptat a ktefi
tlakem jasn¢ formulovanych otdzek na adresu moci popoZenou stojaté vody
spolecenského uspotradani ve staté, anebo dokonce na svété. Mam za to, ze tuto funkci
plni, anebo by méli plnit, pfedevs§im studenti. Oni jsou totizZ ve své vétSin€ lidmi, kteti
ve srovnani s ostatnimi vrstvami spolecnosti nemaji téméf co ztratit, snad kromé
moznosti dokoncit studium. [...] Co ztratime, kdyZz zhruba za pét set korun mési¢né
Zijeme a trpime skrytou podvyZzivou? Kolik z nas si zvyklo nesnidat anebo obé&dvat tfi
rohliky a 10 dkg bramborového salatu nebo dokonce suchy chléb, protoze jiz nejsou
listky v menze? Z kolika z nas se stali neurotici z ustavi¢nych nervak, které se opakuji
ve zkouSkovém obdobi semestr co semestr. A za takovy zZivot budeme jesté platit statu
tim, Ze si vydélame po absolvovani Skoly mnohem méné neZ vétSina téch, kdoz za
vysokou Skolu nesli? Co tedy ztratime, budeme-li se angaZovat za humannéjsi
uspotradani spolecnosti a budeme za to stihani mocipany, ktefi jsou zrovna u koryta?

Vibec nic.«°®

3 BARTA, Milan, BRECKA, Jan, KALOUS Jan, Demonstrace v Ceskoslovensku v srpnu 1969 a jejich
potlaceni, Praha 2012.
> BROUK PYTLIK, Prog, s. 3 - 4.
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Problémy, které vytvarely hrubou nespokojenost a které byly jednim ze zdrojii
odfeknuti loajality, tak nikam nezmizely a ovliviiovaly i podobu studentskych diskuzi.
Pro nové aktivni proponenty nové vzniklych struktur pfedstavovalo problém, ze nékteré
potiZe, na které mifila starsi kritika a byly davany za vinu $§patnym strukturam CSM, se
zacCaly objevovat i vnovych studentskych strukturach, a to zejména problémy
s informovanosti a také pasivitou ne€kterych studentii ¢i studentek. Opét se tak zacala
objevovat kritika toho, Ze SVS nebo méstské¢ parlamenty malo informuji o
vnitrosvazovych politickych zaleZitostech.”>® Udalosti pfipominajici déja vu
predstavovalo druhé setkani parlamentu SVS v prosinci roku 1968, kdy si ucastnici
stézovali, ze predsednictvo nepfipravilo dostatek podkladovych materidli, tudiz o
nckterych bodech nemohla probéhnout hlubokéd diskuze, tedy jednalo se o stejné
problémy, které studenti a studentky vy¢itali CSM pred jeho V. sjezdem.”’ Prestoze si
celd tada predevSim aktivnich studenti a studentek byla védoma, Ze vybudovat
masovou organizaci trva, opakujici se problémy presto vedly ¢ast Clenti a clenek

k nespokojenosti s celkovou koncepci studentské vysokoskolské struktury.’*®

Postupné se tak zacal opét prohlubovat konflikt mezi tim, co ma byt hlavni
naplni studentskych struktur, o kterém dobfe vypovidd vyzkum, které SVS zadal
vypracovat pro potfeby organizace. Celorepublikovy prizkum mezi studujicimi
vypracovaly odbornice z Fakulty socialnich véd a publicistiky FF UK pod vedeni Jany
Viteckové. Dotazovano bylo pres 1700 studujicich z celé republiky a jeho vysledky
byly zvefejnény v dubnu roku 1969. Vyzkum se soustfedil na rtizné ptredpoklady
studentského zajmu o spolecenské aktivity, ale také na riizné nazory ohledné uz
existujicich studentskych struktur.”*” V p¥imo poloZené otazce sporu mezi politickou a
odborovou koncepci 72 % studujicich hgjilo stfedni cestu, tedy chtéli organizaci
politickou i odborovou (6 % cht&lo prevazné politickou, 9 % pievazné odborovou),>*’

Kdyz vSak studenti a studentky méli vyjmenovat konkrétni ¢innost, kterou se ma SVS

36 DNEBOVSKY, Josef, Povédomi kontinuity, Dalila. Casopis studentii vysoké skoly zemédélské

v Ceskych Budéjovicich, tmor 1969, s. 4 — 6, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/dalila-unor-
1969-1p-dnebosky 1353489342.pdf, [8. 2. 2024].

>7 REDAKCE, II. parlament SVS — 13. — 15. 12. 1968, Bulletin. Véstnik prazského studentského
parlamentu, 8. 2. 1969, s. 2 — 3, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-psp-
zvlastnivydani-8-2-1969-1p-d334_1361623334.pdf, [8. 2. 2024].

3% VITECKOVA, Jana, Studentstvo CSR o své organizaci, Bulletin Svazu vysokoskolského studentstva
Cech a Moravy, €. 6,24. 4. 1969, s. 1 — 38, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-svs-
c06-24-04-1969-na-svs_1428857427.pdf, [8. 2. 2024].

> Tamtéz, s. 1 - 38.

540 Tamtéz, s. 14.
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zabyvat, 92 % respondentl ¢i respondentek uvedlo hajeni socidlnich zajmu (stipendia,
rozmistovani, byty), 87 % hajeni studijnich z4jmt (podminky studia, organizace
studia). Pouze 55 % pak odpovédélo, Ze provozovanim politické ¢innosti.>*' T z t&chto
Cisel vyplyva, ze materidlni a socialni problémy studujicich tak hraly prim — a to 1

ptesto, Ze politika byla dilezita pro vice jako polovinu dotazovanych.

Konflikt mezi politickou a odborovou pozici uvnitt hnuti dal eskaloval. Na
tretim zaseddni parlamentu SVS v Brné€ 21. — 22. tinora doslo kvili konfliktim jiz k tfeti
volbé¢ predsednictva a predsedy SVS, které ptes odpor prazskych studujicich opét vyhral
brnénsky student Michael Dymacek.>** Ten viak &elil velké kritice piedevsim
prazskych studujicich mimo jiné i za jeho postoj k protestiim, které¢ se odehravaly po
smrti Jana Palacha. Michael Dymacek ze strachu, aby ptipadné konfliktni protesty
nebyly vyuZity proti studujicim, pomahal piislusnikim VB protesty tlumit.”* Konflikt
pokracoval na Ctvrtém zasedani parlamentu SVS 28. 4. 1969, ktery se konal den po
kongresu SVS. Zasedani parlamentu se Ucastnilo 55 delegati a delegatek. Spor mezi
politickou a odborovou pozici, ktery ovSem nabiral jiz zcela oteviené podoby sporu
mezi Prahou a Brnem, zaSel tak daleko, ze paralyzoval ¢innost predstavenstva, protoze
spolu néktefi zastanci obou koncepci nebyli schopni jednat. Proto padaly i redlné
navrhy, aby bylo pfedsednictvo vytvofeno jen ze zastanci jedné koncepce, coz
samoziejm¢ mélo jeden tézce fesitelny problém — ktera z téch dvou by to méla byt.
Vedle toho padl také navrh, aby kvili nevyfesenym konfliktiim ptfedsednictvo az do
ptistiho kongresu vyvijelo pouze socidlni a odborovou ¢innost a politickou mélo

parlamentem zakazano. Ani tento navrh nepiekvapivé neprosel.”**

vvvvvv

z 13 mist v pfedsednictvu jich 10 obsadili studenti a studentky z Prahy, ptedsedou se

stal student prav Jozef Trencansky a mistopfedsedou Karel Kovanda. V piedsednictvu

> VITECKOVA, J. Studentstvo CSR o své organizaci, s. 28.

2 DEJMAL, L., Svaz vysokoskolskych studentt, 17 - 19.

>3 REDAKCE, Zprava odjinud, Bulletin Q. Vydava brnénske studentské centrum, 6. 2. 1969,s. 5 -7,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-q-06-02-1969-Ip-i21_1491421719.pdf, [8. 2.

2024].

> REDAKCE, 1V. parlament SVS Cech a Moravy v Olomouci, 28. 4. 1969, Impuls. Casopis studenti
VSZ Praha-Suchdol, 10¢. 5, &. 4, &erven 1969, s. 25, https:/cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/impuls-
r5-c4-04-06-1969-1p-d175_1428866963.pdf, [8. 2. 2024].
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k.

zasedal mimo jiné i Lubomir Holece Poté, co v kvétnu rezignoval Trencansky, se

stal prozatimnim predsedou Karel Kovanda.>*®

V dubnu roku 1969 také vrcholil konflikt ohledné vstupu do Nérodni fronty,
ktery mél v SVS zastance predevSim mezi brnénskou odborovou pozici. Tato strana
méla dva hlavni argumenty: za prvé predstavovala Narodni fronta zavrSeni struktury
celospolecenské samospravy, kterd neméla byt parlamentni, ale méla byt zalozena na
¢innosti a koordinaci riznych socidlnich organizaci, které spolu na riznych urovnich
komunikovaly. Zakladni jednotku meély tvofit fakultni organizace, které mély
s ostatnimi studujicimi z jednoho mésta komunikovat diky méstskym studentskym
parlamentiim ¢i centrim. Komunikaci mezi mésty mélo zprostiedkovavat SVS, ktery
m¢él vzajemnymi dohodami se ZVS zjednodusovat i kontakt se slovenskymi studujicimi.
S jinou mladezi mohli studenti a studentky komunikovat prostfednictvim pfidruzeného
¢lenstvi ve SdruZeni déti a mladeZe. S jinymi spoleenskymi organizacemi mohli byt ve
spojeni skrze smlouvy a dohody, které uzavirali. Podle zastupcti vstupu do Narodni
fronty tak pfes vSechny jeji problémy méla predstavovat platformu, kde mohli studenti a
studentky komunikovat s ostatnimi spole¢enskymi skupinami a kde ,,se studentstvo [...]

547

muze podilet jak na kontrole moci, tak i na spoluti¢asti na tvorb¢ politiky. Zastanci

také argumentovali, Ze rozhodnutim nevstoupit do Narodni fronty se studujici dostanou

. , v e e ey, , . 4
do izolace tim, e budou v pozici ,.jediného nesouhlasiciho s pravidly hry.<>**

Druhym argumentem zastdnci a zastankyn vstupu byl pragmaticky vztah
k prosazovani materidlnich a socidlnich zajmi, coz byl politicky program, na kterém
byla shoda, jak koneckoncli ukézal napf. vySe zminény prizkum, ale casto ho
zmitiovaly také rizné studentské rozbory vysokoskolské situace.”* Zastanci odborové
pozice Vé&fili, Ze v Narodni front¢ budou moci lépe prosazovat materidlni zajmy

studenstva.

> REDAKCE, 1V. parlament SVS Cech a Moravy v Olomouci, 28. 4. 1969, Impuls. Casopis studenti
VSZ Praha-Suchdol, roé. 5, &. 4, &erven 1969, s. 25, https:/cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/impuls-
r5-c4-04-06-1969-1p-d175_1428866963.pdf, [8. 2. 2024].

M PAZOUT, J., Mocnym navzdory, s. 138.

HTRYC, IVO, Otazky kolem NF, Bulletin Svazu vysokoskolského studentstva Cech a Moravy, €. 6, 24.
4. 1969, s. 42 — 47, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-svs-c06-24-04-1969-na-
svs_1428857427.pdf, [8. 2. 2024].

¥ Tamtéz.

> JAKL, L., Jak dal?!, Elixir. Casopis studentii VSCHT v Praze, r. 11, &. 5, 2. 4. 1969, s. 5,
https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r11-c05-02-04-1969-1p-i8_1428864918.pdf, [8. 2.
2024].
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Tuto pozici tak predstavilo brnénské predsednictvo SVS par dni pied tim, nez bylo
nahrazeno predsednictvem prazskym, kdy 24. 4. 1969 doporucilo kongresu SVS do

Narodni fronty vstoupit:

»SVS je pfedevsSim organizaci vyjadiujici zajmy student jako socidlni skupiny [...]
SVS se programové zabyva socidlnimi a studijnimi zdjmy studenti — jmenujme
namatkou vypracovani materidli o zivotni trovni vysokoskolakl, podil na ptipraveé
nového VS zakona, ziizeni studentskych podniki, piiprava bytového druZstva o
kapacit¢ 1500 bytd, probihajici diskuze k této problematice s odborovymi svazy,
mezinarodni styky atd. [...] P SVS se domniva, Ze na pdé Narodni fronty CSSR je fada
moznosti, jak ¢inn¢ hajit zajmy studentd a je presvédceno, ze soucasné slozeni Narodni
fronty je zarukou, ze postupné dojde k naplnéni ulohy Narodni fronty jakozto organu
majiciho rozhodujici podil na tvorbé, realizaci a kontrole politiky ve staté. P SVS je
pfesvédceno, ze studenstvo by se tohoto procesu mélo zucastnit s plnymi pravy,

. . y - (550
povinnostmi a zodpovédnosti.*

Naopak odptirci a odplrkyné vstupu do Nérodni fronty argumentovali, Ze ucast
v Nérodni front¢ nejenze nezvysi moznosti politické ucasti studujicich, naopak jejich
politickou ¢innost paralyzuje, a to zejména s odkazy na roli a funkce Narodni fronty
pfed rokem 1968. Argumenty proti vstupu artikuloval opét Jifi Miiller ve svém dopisu

kongresu SVS v dubnu 1969, kde se mélo o vstupu hlasovat:

»Narodni fronta vznikla ve stalinismu jako meziclanek neutralizujici politické strany.
Jejim Ucelem bylo zachovat zdani demokratického, tj. zachovat existenci vice
politickych stran a zaroveii témto politickym strandm krom& CSM zabranit fungovat
jako politické strany. [...] Kdo z vas ma pravo pfipustit moZnost ztraty sebevyjadieni,
tedy véc, pro kterou vysokoskolaci odesli zCSM a ktera byla hlavnim motivem
nékolikaletych bojii proti CSM. [...] Zpisob mysleni, ktery produkuje tyto a podobné
argumenty [pro vstup do Narodni fronty] vychéazi z ptedpokladu, ze je nutné jednat
s mocenskym centrem, aby se domohli nékteré vzajemné jistoty. Tento zpiisob mysleni
se orientuje na podileni se na moci. [...] Nejde totiz o to, kdo a jakym zplsobem nds
bude ovladat. Nejde ani o to, abychom i my mohli ovladat. Radikalni pfistup usiluje o

odstranéni ovladani. [...] Zavérem bych chtél fici: Plivodni smysl Néarodni fronty jako

%0 Dopis P SVS predsedovi UV NF CSSR s. E. Erbanovi, Bulletin Svazu vysokoskolského studentstva
Cech a Moravy, €. 6,24. 4. 1969, s. 48 — 49, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/bulletin-svs-
c06-24-04-1969-na-svs_1428857427.pdf, [8. 2. 2024].
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prevodové paky KSC nebyl podstatng zménén. I v tak mizernych podminkach nejsou
uréeny mechanismy fungovani Narodni fronty ani mira samostatnosti ¢lenskych
organizaci. Protoze netouzim po nédhrad¢ svobodného studentského hnuti za prosperujici

statni pfevodovou paku, davam svij hlas proti vstupu do Narodni fronty.«>!

Otézce vstupu do Narodni fronty se vénoval i vySe zminény pruzkum, ze kterého
vyplynulo, Ze studentskd masa po celé republice nezastavala tak radikdln¢ odmitavé
stanovisko jako prazsti zastupci a zéstupkyné jednotlivych fakult. Pouze 6 %
v prizkumu odpovédélo, ze SVS by se za zaddnych okolnosti nemélo stat Clenem
Nérodni fronty. Naopak 36 % studujicich odpovédelo, ze SVS by se rozhodné mélo stat
¢lenem Narodni fronty, 45 % odpovédelo, ze SVS by se mél stat clenem Narodni fronty

pouze tehdy, bude-li &lenstvi podminkou jeho dal3i existence.”

Na kongresu SVS v Olomouci konaném 25. — 27. dubna 1969 zastanci vstupu do
Nérodni fronty neziskali dvoutfetinovou vétSinu a konkrétni vysledek tak byl, aby si
jednotliva méstskd centra ¢i parlamenty ptipadné Clenstvi v Narodni fronté zkusily

Yy ; 553
vytesit po vlastni ose.

Toto rozhodnuti SVS predstavovalo pocatek definitivniho
zruseni SVS. Bezprostfednim dusledkem bylo zastaveni dotaci ze strany Narodni
fronty, znemoznéni pfedsednictvu SVS jednat se stranickymi ¢i jinymi statnimi
organy.™* V Rudém prdvu zakaly vychazet texty namifené proti piedsednictvu SVS a
nejznaméjsim kritikiim Néarodni fronty jako byl Jifi Miiller & Lubomir Holeek.”>® V
druhé poloviné cervna 1969 doSlo k Gfednimu zruSeni SVS. Predsednictvo SVS za
pomoci pravnika Pavla Rychetského podalo odpor. Posledni snahy SVS zachranit, které
byly podpofeny nckolika délnickymi stavkami, nebyly uspésné, 1. fijna 1969 doslo

k definitivnimu zakazu SVS.>*¢

Na podzim roku 1969 tak probéhl pomérné rychly represivni fez, béhem kterého

doslo vedle zruseni SVS, méstskych center a parlamentl (protoZze byli soucasti SVS)

! MULLER, Jiti, Dopis kongresu SVS, Impuls. Casopis studentii VSZ Praha-Suchdol, 10&. 5, &. 4,
Cerven 1969, s. 24 — 25, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/impuls-r5-c4-04-06-1969-1p-
d175_1428866963.pdf, [8. 2. 2024].

>2 VITECKOVA, J. Studentstvo CSR o své organizaci, s. 16.

3 URBASEK, P., PULEC, J., Vysokoskolsky vzdélavaci systém, s. 394.

>* REDAKCE, Co nového v SVS?, Elixir. Casopis studentit VSCHT v Praze,r. 11, &.6 —7,25. 5. 1969,
s. 7 — 8, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/elixir-r11-c06-07-25-05-1969-na-
svs_1428864248.pdf, [8. 2. 2024].

> REDAKCE, Cesta do izolace, Rudé pravo, 22. 5. 1969, s. 3, ONDROUCH, Josef, Politika, studenti a
jejich organizace, Rudé¢ pravo, 27. 5, 1969, s. 3.

356 PAZOUT, J., Mocnym navzdory, s. 138 — 139.
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také k zrugeni vydavani vsech studentskych &asopist.™’ V fijnu 1969 byly zruseny
Vysokoskolské vybory KSC, vi¢i studentim a studentkim nejoteviendjsi stranické
instituce, které dokonce kritizovaly zrugeni SVS.>*® Jiz od &ervence zadaly piipravy na
zalozeni nové studentské instituce, ktera méla stejnou zkratku — Svaz vysokoskolskych
studentiit CSR, na némz se podileli vedle konzervativné-komunistickych studentil a
studentek ze Svazu mladych také nektefi ¢lenové starSiho predsednictva SVS (napf.
student prav Jozef Tren¢ansky).”” Svaz mladych a Sdruzeni déti a mladeZe se na
pocatku ledna 1970 transformovaly v nové zalozenou celomladeznickou organizaci —
Socialisticky svaz mladeze, které zrusilo federativni formu Sdruzeni a volné¢ navazalo
na CSM, véetnd piisného uplatiiovani demokratického centralismu a podiizenosti

KSC.>

7 JARES, J., Filozoficka fakulta UK v obdobi po&atkil normalizace, s. 23.

% CERNA, M., CUHRA, . a kol., Provérky, s. 96.

559 PAZOUT, J., Mocnym navzdory, s. 139.

30 KNAPIK, J., FRANC, M. a kol., Mezi pionyrskym Sdatkem a mopedem, s. 397.
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v v, v 1v rwe , v 61
»Studentstvo mélo prst na spousti, ale nevédélo, kam zamifit, aby rana sedéla.«’

Jiti Miiller, 1969

Slova zavérecného citatu pouzil Jifi Miiller pro popis reality studentského hnuti po
upaleni Jana Palacha, které zptsobilo jedno z poslednich celospolecenskych vzedmuti.
Také ale bylo jednim z pocatkii konce studentského hnuti, jehoz dynamiku zkoumala

piedlozena dizertacni prace.

Usttedni figurou tohoto textu byl Schrddingeritv student. Zivot studujicich ve
sledovaném obdobi suzovala nejistota. Aktivni studenti a studentky si nemohli byt
nikdy zcela jisti, jestli jsou zrovna socialisticka inteligence nebo burzoazni reakce.
Jeden a ten samy konkrétni akt mohl byt v urcitém kontextu vyhodnocen jako
pokrokovy a zasluzny, v jiném zase jako negativni ¢i reakéni. Tato nejistota tak byla
jednim ze zdrojii toho, Ze u¢ast v CSM se pro mnohé stivala pouhym performativnim
aktem, béhem kterého byla samotna ucast na schiizi dulezitéjsi, nez jeji obsahy. Pro jiné

byla vSak tato nejasnost naopak motivaci pro aktivni ucast na politickém zivoté, pro

pfetvareni studentskych struktur a pro napliiovani emancipacnich politik socialismu.

Figura Schrédingerova studenta, tedy specifickd dvoji pozice studentstva, jez
melo byt nositelem pokrokovych socialistickych hodnot, zaroveii se v§ak mohlo snadno
stat potencialni reakéni silou, méla své kofeny v poststalinském napéti. Toto napéti
mélo dva zdroje — zaprvé potiebu udrzovat zdani konsensu strany, které tak navenek
zahlazovalo vnitini rozpory vychazejici ze stranického nazorového kolbiste, vytvarejici
vS8ak zaroven rozpory nové — vzeslé predevsim z toho, Ze si studujici nikdy nemohli byt

jisti, jestli jejich jednani bude zhodnoceno jako pfijatelné, nebo jako odsouzenihodné.

Druhy zdroj poststalinského napéti tkvél v komunistické doktrin€ a jeji
nekritické oslavé — ve vydobytkii cesty, na kterou se Ceskoslovensko pod vedenim

Komunistické strany Ceskoslovenska vydalo. Zdiiraznovani soucasnych i budoucich

6! REDAKCE, rozhovor s Jifim Miillerem, O studentském hnuti, Buchar, Orgdn studentii CVUT Fakulty
strojniho inZenyrstvi, jaro 1969, €. 3, s. 2 — 3, https://cdn.libpro.cz/content/uploads/2019/03/buchar-r1969-
c3-brezen-duben1969-Ip-dnebosky 1362527355.pdf, [8. 2. 2024].
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vydobytki tak stimulovalo obrovska ofekéavani, za jejichZ napliiovani brali komunisté a
komunistky zodpovédnost. Dizertacni prace proto nehodnotila vykony socialistické
diktatury, nybrz analyzovala konkrétni ocekavani, ktera z nich vychazela a artikulaci

jejich (ne)naplnovani.

Tato ocCekavani mela charakter jednak materialni, tedy spojena s pfisliby
blahobytu a védeckotechnické revoluce, jednak postmateridlni, konkrétné¢ ocekavani
spojena s pfisliby pravdy a informovanosti a pfisliby socialistické demokracie. Tyto
Ctyfi typy prislibl, resp. jejich nenapliovani v kazdodenni realité staly za vznikdnim
(nejednalo se o jednorazovy, nybrz dlouhodoby efekt) studentské nespokojenosti. At
studentky a studenti kritizovali Spinavé menzy, nedostatek studentskych ubikaci,
zastaralé vybaveni chemickych laboratofi, nedostatek informaci o zahrani¢nich
vyjezdech ¢i sisyfovskou préci pfi pokusech dosahnout opravy vypadki elektrického
proudu, vSechny tyto nedostatky nepfedstavovaly néjaky abstraktni problém, nybrz
vychazely zkazdodenni zkuSenosti, kterou je potieba pro pochopeni vzniku
nespokojenosti zkoumat. Studentska kriticka aktivita nepredstavovala abstraktni
antikomunisticky postoj, naopak mifila tam, kde nebyly napliované hlavni piisliby
socialismu. Cim fundamentalngj$i rozpor mezi deklaracemi, odekavanim a Zitou

realitou, tim v¢Etsi riziko ztraty legitimity vladnoucich zpiisobovaly.

Mezi poslednim fijnem a plilkou prosince roku 1967 se vSechny tyto rozpory
koncentrované projevily: k poc¢atku odepteni poslusSnosti doslo na kolejich, tedy v mist¢,
kde se mély materializovat jak pfisliby blahobytu, védeckotechnické revoluce (svym
modernim vybavenim) a kde mélo dochéazet k zékladni politické socializaci pomoci
studentskych samosprav. Vypadky elektrického proudu na Strahové, které se studentské
kolejni samospravy pokusily mnohokrat feSit oficidlni cestou, vedly k masové
mobilizaci, ktera byla nakonec kvili snaham vedeni CSM znemoznit studentskou
vyménu informaci o udalostech pfesmérovana proti samotnému svazu. Silné moralni
emoce zpusobené policejnim nésilim i1 dalSimi zminénymi vécmi se diky nelinavné
politické praci protagonistll a protagonistek studentského hnuti podafilo nasméfovat
k odieknuti loajality, kdy se studentskd masa postavila za pozadavek tzv. prazskych
radikali a radikalek. Studenti a studentky tak v pfedvecer prazského jara napadli princip
demokratického centralismu a zkraje ledna 1968 zacali prakticky zakladat nové

studentské struktury, zaloZené na principech spoleCenské samospravy.
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Strahovské udélosti ovSem znamenaly i znacny uspéch politickych strategii,
které si ptivodni velmi malé hnuti, soustfedéné piedev§im v Praze, zvolilo. Jednalo se o
taktiku pozicni politiky, tedy obsazovani dalezitych studentskych organizaci v CSM —
od celofakultnich po celoprazskych az k celorepublikové Vysokoskolské radé pti UV
CSM (s tim, Ze posledni zminénou se jim obsadit nepodafilo). To hralo velikou roli
v tom, ze kdyz se konaly spolecenské diskuze o déni okolo Strahovskych koleji, byli to
oni, kdo se mohl postavit do ¢ela vyjednavani a vySetfovani. Dulezita taktika tzv. ruchu
piinesla také své ovoce. Prazskym radikaliim a radikélkdm se povedlo vyuzit zjitfené
atmosféry a veliké pozornosti, které se Strahovu dostalo, k vyvolani referenda, béhem
kterého se méli studenti a studentky rozhodnout, jestli daji pfednost CSM, &i nové
studentské organizaci. V neposledni fad¢ fungovala i taktika mravenci prdce, tedy
dasledného héjeni studentskych z4jml v pribéhu vySetfrovani udalosti, diky které si

mezi nimi prazsti radikalové a radikalky ziskali velkou legitimitu.

Ceskoslovensky svaz mladeze hral v dynamice studentského hnuti ambivalentni
roli. Tato instituce pii zbéZném pohledu na celou sledovanou dobu ptisobi staticky,
v roce 1967 ji studujici kritizovali za téméf totozné véci, jako v roce 1956. Studenti a
studentky dokonce opakované oznacovali vedeni svazu za konzervativnéjsi nez vedeni
KSC. Koneéné se nakonec stala hlavnim teréem studentské kritiky. Na druhou stranu
v jeho strukturdch zkoumani aktéfi a aktérky prochdzeli procesem politického uceni,
testovali v nich rlizné moznosti a zplsoby prosazovani zajmu, zkouseli, co je mozné
fict, aniZ by pfisla represivni reakce, ale v neposledni fad¢€ se ucili nejbéZznéjsi agende
politického Zivota, jako jsou schiize, spolkovéa byrokracie, organizovani konferenci a
sjezdt atd. Nové vysokoskolské struktury zakladané od pocatku roku 1968 sice byly
v né¢em radikalng odlisné od struktur CSM, zejména v dirrazu na demokratické procesy
(tajné volby, diiraz na odvolatelnost, diiraz na politické impulsy v nejniZsich slozkach
atd.), organiza¢né vSak staré struktury pfipominaly (napiiklad existenci pfedsednictev a
sekretariatl, sjezd@ atd.). Staré zkusenosti z CSM tak pro konkrétni studujici
predstavovaly vyhodu pro prosazeni se ve strukturach novych. Cela fada studentd a
studentek tak do roku 1968 vstupovala s nabitymi zkuSenostmi, které jim ulehcovali
zakladani zcela novych republikovych struktur a to pravé diky své aktivni Ucasti

v nepopuldrnim svazu.
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Obdobi prazského jara bylo mimo jiné charakteristické hleddnim obsahu pro tzv.
demokraticky socialismus. Asi zadna jina spolecenskd skupina ho neméla tak moc siln¢
provazany s piedstavou socialistické samospravy jako pravé studenti a studentky, ktefi
se ji az do vyro¢i okupace v roce 1969 snazili budovat. Nové studentské struktury tak
byly promyslené zdola nahoru — tedy od clenstvi pfes zakladni fakultni organizace,
mestskd centra, celonarodni az po celostatni troven. Podobné ocekavani studenti a
studentky m¢li 1 o ostatnich spolecenskych skupinach, se kterymi je mély vazat dohody
o spolupréci. Kone¢nym sporem se stalo ¢lenstvi v Narodni fronté, kdy nckteti aktéfi a
aktérky v ni nevéfili ani v obdobi nejvétsich nadéji prazského jara, zatimco nektefi v jeji

demokraticky potencial vétili az do konce studentského hnuti.

Tato konkrétni aplikace budovani samospravného socialismu (sice pouze ve
studentském prostiedi, ale ve vife, Ze zbytek spolecnosti bude budovat podobné
struktury) ukazuje na specifickou roli utopického a revoluéniho mysleni, ktera byla pro
poststalinismus charakteristickd, a ktera ho odliSovala od ,,normalizacniho ustrnuti 1

,konce d&jin devadesatych let.”®*

Zaroven toto revolucni mysleni bylo zcela redlné a,
ukotvené v dobovych spoleCenskych vztazich a pies vnitini problémy ztroskotalo
pfedevsim kviili zdsahu zvenéi. Zaroven to byla politickd aktivita, kterd méla feSit jak
materialni, tak postmateridlni problémy, coZ z ni €ini politickou ,,revolu¢ni* praxi zcela

konkrétni, avSak nezbavenou politické imaginace.

Az do roku 1967 artikulace kritiky riznych studentskych problémut probihala
paraleln¢ vedle sebe a teprve az strahovské udélosti vSechny tyto typy kritiky spojily do
jednoho proudu. To vedlo k posileni studentského hnuti, které mobilizovalo 1 ty aktéry,
kteti do té doby nebyli ochotni se politicky angaZovat za feSeni svych problémi. Tato
Site témat se vSak pozd¢ji také stala jednim z problému studentského hnuti, coz
v kone¢ném dusledku vedlo ke Stépeni a oslabovani hnuti. V obdobi prazského jara a
zejména cely rok po vojenské intervenci vojsk VarSavské smlouvy se mezi
studentstvem zacaly projevovat staronové problémy. Zejména se zietelné ukazalo, Ze
jednotlivé socialistické pfisliby maji svou hierarchii. Piestoze problémy postmaterialni
povahy, tedy ty spojené predevSim s informovanosti a politickou participaci,
ptfedstavovaly zasadni problém podle prizkuml minimalné pro pilku studujicich, drtiva

vétSina studenstva chtéla vytesit alespon problémy materidlni, tedy ty spojené s piisliby

562 KOLAR, P., Soudruzi a jejich sveét, s. 212.
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blahobytu a védeckotechnické revoluce. I to byl jeden ze zdroja silného konfliktu mezi
studenty a studentkami héjicimi tzv. odborovou pozici studentského hnuti a témi, kteti

hajili tzv. politickou pozici.

Zejména od listopadové studentské stavky v roce 1968 se zacal objevovat novy
problém: nenapliiovani o¢ekavani ohledné dosahovani cilii nového studentského hnuti,
ktery zvlast’ kontrastoval s tim, kolik energie budovani novych struktur vyzadovalo.
Tyto emoce tak vedly u celé fady studujicich k pasivité a stadhnuti se do soukromé
sféry.”® Silné emoce vedouci nejprve k silné mobilizaci, posléze ale u fady lidi

k demoralizaci, vyvolalo také upaleni Jana Palacha.

Represivni tez, ktery pfiSel mezi dubnem a fijnem roku 1969, neni jedinym
vysvétlenim toho, Ze piivodné jedna z nejaktivnéjSich socidlnich skupin — studenstvo —
v Hjnu 1969 zcela zanechalo svych pavodnich cilia. Cést studenstva jiz difve omezila
své pozadavky predev§im na hijeni materidlnich z4jmu, které ptedstavovaly jeden
z piislibi nové vzniklého Svazu socialistické mladeze, na coz ukazuje castecna
persondlni provazanost vedeni SVS a nové vzniklé vysokoskolské organizace, napiiklad
v osob¢ studenta prav Jozefa Trenacanského, ktery byl kratce predsedou SVS, pozdéji
se podilel na etablovani novych struktur vedoucich k zalozeni SSM.>** Cést studenstva
upadla do pasivity jiz pired vyro¢im okupace, ke které je vedlo bud’ to, Ze se
nenapliiovala ocekavani ohledné¢ Gspéchii studentského hnuti, znechuceni nad konflikty
uvniti hnuti €1 pocity zmaru po Palachové smrti. Definitivni zdkaz SVS 1 dalSich nové
vzniklych studentskych organizaci tak sebralo politickou energii i t€ém, kteti do posledni

chvile hajili studentskou nezéavislost.

Posledni ¢ast zavéru neni podlozenou tezi, ale podnétem k dalSimu vyzkumu.
Historici Jakub Jare§, Mat¢j Spurny a historicka Katefina Volna oznacili rok 1970

kli¢ovy ve velké viméné zejména vyucujicich na FF UK, °®

na které dopadla represivni
opatfeni (pfedeviim vynuceného odchody z prace) nepomérné vice nez na studujici.’®
Tomas Vilimek ve své kapitole o socialistickém manazZerismu v knize Architekti dlouhé

zmeny popsal, ze masivni Cistky z roku 1970 oteviely prostor mladé generaci, kterd

>63 Teoreticky tento problémy rozebira ekonom HIRSCHMAN, A., Shifting Involments, Princeton 1982.
O tom, jak velka &ast studenstva po listopadové stavce zadala upadat do pasivity, pise PAZOUT, J.,
Mocnym navzdory, s. 129.

564 PAZOUT,J., Mocnym navzdory, s. 139.

565 JARES, J., SPURNY, M., VOLNA, K. a kol., S minulosti zuctujeme, s. 19.

366 Tamtéz.
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v prvni poloving roku 1970 vstupovala do vyrobniho procesu, kdy v letech 1970 — 1974
nastoupilo do zaméstnani cca 80 tisic vysokoskolakd, kdy fada z nich tak diky cistkdm
mohla nastoupit na relativng vysoké pracovni pozice.’®’ Bylo by tak zajimavé provétit,
nakolik tento aspekt, tedy to, ze desetitisice lidi ziskaly solidni zaméstnani, tedy byly
CasteCn¢ kompenzovany jejich problémy z materialni oblasti, hral také roli v konci

nezavislé studentské politiky a jako stabiliza¢ni prvek normalizace.

567 VILIMEK, Tomas, Podnikovy management v Ceskoslovensku, in: KOPECEK, Michal (ed.),
Architekti dlouhé zmény. Expertni koreny postsocialismu v Ceskoslovensku, Praha 2019, s. 105.
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Seznam zKkratek

ABS Archiv bezpecnostnich slozek

AMP Archiv hlavniho mésta Prahy

ARS Akademicka rada studentli

ARPS Akademické rada prazskych studenti

BSC SVS Brnénské studentské centrum pii SVS

CSSR Ceskoslovenska socialisticka republika

CVUT Ceské vysoké uéeni technické

DAMU Divadelni akademie muzickych uméni

FSICVUT Fakulta strojniho inzenyrstvi CVUT

FF UK Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy

IASTE International Association for Exchange of
Students for Technical Experience

IFMSA International Federation of Medical
Students Associations

Klikoziv Klika opozi¢nich zivlli

KRAS Kolejni rada areédlu Strahov

KSSS Komunistickd strana Sovétského svazu

LP Libri prohibiti

MSK Ministerstvo Skolstvi a kultury

NF Nérodni fronta

MV Ministerstvo vnitra

NA Narodni archiv

ONV Okresni narodni vybor

OPBH Okresnim podniku bytového hospodarstvi

ROH Revolu¢ni odborové hnuti

SOS Samostatnd organizace studentli

STAR Studentska akademicka rada

StB Statni bezpecnost

SVS Svaz vysokoskolského studenstva

UV CSM Ustiedni vybor Ceskoslovenského svazu
mladeZe

UV KSC Ustiedni vybor Komunistické strany
Ceskoslovenska

VB Vetejna bezpecnost

VOV CSM Vysokoskolsky obvodni vybor CSM

VSCHT Vysoka skola chemicko-technologické
v Praze

VSE Vysoka Skola ekonomické

VSR UV CSM Vysokoskolské rada pti UV CSM

VSZ Vysoka $kola zemédélska

VV KSC Vysokoskolsky vybor Komunistické strany
Ceskoslovenska

ZVS Zvaz vysokoskolskych Studentov
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