FILOZOFICKA FAKULTA

Univerzita Karlova

Katedra sociologie

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Posudek oponentKky prace

Autor prace: Martina Barotiova

Nazev prace: Proména Zivotniho stylu mladych dospélych v souvislosti s pandemii COVID-19
Autor posudku: Pavla Malvotova

Navrh Klasifikace prace: velmi dobre

Zakladni charakteristika prace.

V empirické praci o rozsahu 36 stran textu si autorka klade ambiciézni cil s pomoci hloubkovych
polostrukturovanych rozhovori prozkoumat, jak pandemie COVID-19 proménila Zivotni styl

(v oblasti traveni volného ¢asu a péce o zdravi) ¢eskych mladych studujicich a pracujicich.
Ocekava pritom, Ze podoba a vnimani zmén byla rozdilna u studujicich a pracujicich.

KONCEPCNi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zamér, cil, vyzkumnou otazku a odpovidaji jim zavéry?

SpiSe ano. Nepiesnost vidim u formulace ¢tyt vyzkumnych podotazek, kdy zavéry ne vidy
odpovidaji dané podotazce: otazka cili na stav po pandemii, ale zavéry se tykaji i stavu pfti
pandemii, viz kap. 2.6.

Ma prace adekvatné stanovenou a jasné vyloZenou metodu a postup ireSeni?

V zakladnich ohledech je postup a metoda popsana jasné, doporucila bych ale detailnéji
komentovat jednotlivé metodologické kroky ¢i rozhodnuti a limity s nimi spojené (napriklad
odtvodnéni vybéru respondentii z autorcinych znamych a diskuze limitt takového rozhodnuti).
Jako problematické vidim to, Ze zvolena metoda (kvalitativni rozhovory se sedmi respondenty
z okruhu autorc¢inych zndmych) nemize poskytnout dostate¢né podklady pro dosazeni cilli a
zodpovézeni otazek, které si autorka predsevzala, mohla by slouZit spiSe v rdmci predvyzkumu
k danému tématu. Bohuzel zna¢né metodologické limity prakticky nejsou v praci rozebrany
(odstavec 2.7 na str. 42 zcela jisté nedostacuje).

Jsou jednotlivé ¢asti prace (zejm. teoreticka a empiricka) vyvazené a vhodné propojené,
vytvari text konzistentni celek?

Spise ano, urcitou nekonzistenci vidim v dlirazu na Bourdieiiv pojem habitus a v ném se
odrazejici mocenské vztahy v teoretické casti, ktery ovSem neni v dalSich ¢astech prilis vyuzit.

Jsou argumentace a text prace a vystavény logicky, jasné, srozumitelné? Ma prace
pirehlednou strukturu?

Zakladni clenéni je prehledné, nicméné strukturovani v ramci odstavct je horsi a nepomaha
Ctivosti a srozumitelnosti textu. Doporucila bych odstavec zacinat tim, co je nejdulezitéjsi a pak
v odstavci rozvijet jednu myslenku, autorka ¢asto spojuje vice myslenek dohromady.

Dil¢i doporucent:

- informace o tom, co je rozuméno mladym dospélym se objevuje nelogicky az na str. 17




- nestrukturovala bych po vyzkumech, ale po tématech, nékdy je to matouci
- pojem habitus bych vysvétlila uz pii prvnim vyskytu v textu (s. 9)

OBSAH PRACE

v/

Hodnoceni kvality teoretické Casti prace (relevance k tématu a zaméru prace, $iie a hloubka,
vhled autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).

Zpracovani teoretické ¢asti hodnotim jako priimérné, jen z¢asti relevantni k zaméru vyzkumu.
Na jednu stranu lze ocenit snahu autorky zakotvit praci v sociologické perspektivé, a to i

s vyuzitim praci ¢eskych sociologii zZivotniho stylu. Na druhou stranu v citovanych empirickych
zjiSténich mnohdy chybi jejich zasazeni do socidlniho kontextu a diskutovani jejich relevance pro
Ceské prostredi.

Autorka dale akcentuje socio-ekonomické pojeti zivotniho stylu (hodil by se moZna vice pojem
zivotni zplisob), pricemz predpoklada odliSné prozivani zmén a dopady na zivotni styl u
mladych studentti a mladych pracujicich, které chape jako dvé socialni tridy. K tomuto kroku ale
postradam v praci argumentaci.

Ctivost textu je nizsi, z diivodu horsiho strukturovani a ¢astého vrseni sekundarnich citaci zjevné
prekladanych z anglictiny.

7 vz

Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouzitych metod a postupti vzhledem
k cili prace, spravnost aplikace metod a postupt, prezentace a interpretace vysledkd,...).

Zpracovani empirické ¢asti hodnotim také jako primérné. Prezentace vysledki je prehledn3,
¢ast 2.5 je ¢tiva a autorka dokaze v mnozstvi zjiSténych tidaji najit jednotici linky. Ocenila bych
ale presnéjsi a diislednéjsi popis postupu (napriklad jak presné bylo kontrolovano dosazeni
teoretické saturace ¢i odtivodnéni vybéru vzorku z fad vlastnich znamych).

Obecné je vyzkum pojat velmi zeSiroka - autorku zajimaji dopady pandemie béhem ni i po ni,
chce porovnavat dvé riizné skupiny mezi sebou, pta se na hodnoceni dopadii pandemie nejen na
respondenty samotné, ale i na ostatni atd. Samotny scénar rozhovoru je velmi dlouhy a nékteré
otazky jsou pomérné navodné (Priloha I). V dlisledku autorka bohuzel nemohla jit prilis do
hloubky ¢i detekovat jemnéjsi nuance v prozivani, otazkou je potom samoziejmé i samotna
validita zjiSténi.

Dil¢i komentare:

Pojem Zivotniho stylu je v empirické ¢asti chapan misty rozvolnéné, autorka k nému vztahuje
napftiklad i prozivané finan¢ni problémy ¢i stres (s. 40).

Doporucila bych vzhledem k povaze vyzkumu upustit od srovnavani obou skupin

v kvantitativnich terminech (srovnani poctu respondent, kteii v ramci kazdé ze skupin
referovali o urcité zkuSenosti je ve vzorku 7 osob v kvalitativnim vyzkumu irelevantni).

Hodnoceni diskuse a zavéri prace (soulad interpretaci a zavéri s vysledky empirickych
analyz, provedeni diskuse zavéri, snaha o vysvétleni zavért a jejich argumentace, zodpovézeni
vyzkumnych otazek, naplnéni cilti prace).

V diskuzi jsou nejprve piehledné zodpovézeny vSechny vyzkumné podotazky. Spise nez o
explanaci jde o deskripci, coz ale odpovida stavu poznani a povaze vyzkumu. Bohuzel citelné
chybi dikladna rozprava nad limity prace. V diskuzi nejsou vysledKky nijak vztazeny ke konceptu
habitu, pritom Slo podle vychodisek o klicovy koncept.

FORMALNIi ASPEKTY PRACE




Hodnoceni naplnéni kritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znaki, DP 108-
162 tis. znakd) citacni normy, odkazy, popis datovych zdrojt, jasnost odliSeni myslenek autora
od prevzatych, seznam literatury atd.)

Kritéria odborného textu bakalaiské prace jsou v hlavnich rysech (rozsah, prace s citacni
normou) dodrZena, i kdyz misty neni iplné jasné, co jsou myslenky autorky a co myslenky
prevzaté, Casto se také objevuji zbytecné hutné pasaze poskladané z neprilis Ctivych citaci.
Formatovani zavérecného seznamu literatury by zaslouzilo vice pozornosti.

Hodnoceni vhodnosti a tiplnosti vyuziti informacnich zdroji (literarni prameny, databaze,
zahranicni literatura, datové zdroje,...)

Vyuzité zdroje jsou pestré, aktualni, dostatecného rozsahu (zavérecny seznam cita okolo 40
prament), postradam ale néjaké ceské vyzkumy z doby pandemie.

Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické tirovné prace (graficka aprava, ¢lenéni textu,
oznaceni priloh, zpracovani tabulek, grafi, schémat atp.)

Po této strance prace nijak nevybocCuje, pozitivni je, Ze preklepti ¢i chyb je minimum. Vétsi péci
by zaslouzilo prevadéni citaci z anglictiny do ¢tivé Cestiny.

Dalsi poznamky

Celkové hodnoceni prace

Autorka odvedla velky kus v prace podobé realizace vlastniho kvalitativniho vyzkumu na
ojedinélé téma, coZ ocenuji. Prace na mé ale zaroven plisobi ponékud predimenzované a pritom
nedotaZené. Zejména reflexe metody méla byt podle mého nazoru dikladnéjsi.

Otazky a naméty k obhajobé

Prosim autorku o diskutovani metodologickych limitti prace.
Mohla by autorka priblizit, jak se k tématu prace a pripadné zjisténim jejtho vyzkumu vaze téma
moci, o kterém hovoii v teoretické ¢asti?
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