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Obecna charakteristika prace:
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Rozsah prace (bez pfiloh): 57
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Celkova odborna uroven textu

Oborova pfiléhavost tématu

Spravnost uziti odborné terminologie
Orientace problematice zvoleného tématu
Stanoveni cilll prace

Naplnéni cilli prace

Provazanost teoretické a empirické/praktické
Casti prace

Celkova formalni uroven textu
Jazykova Uroven prace

Vystavba a logicka struktura textu
Grafické zpracovani
Citace/parafraze/poznamky

Teoretické ukotveni tématu

Kvalita a prihodnost pouZitych zdroj

Kriticka prace s pouzitymi zdroji, Uroven reflexe
Celkova kvalita zpracovani teoretické baze

Metodologie prace (tyka se empirické prace)
Vhodnost, presnost a splnitelnost cil( vyzkumu
Volba vyzkumnych metod

Stanoveni a popis vyzkumného souboru

Popis zplsobu zpracovani dat

Zpracovani vysledkl prace

10 - nehodnoceno; 1 — vyborng; 2 — velmi dobrfe; 3 — dobfe; 4 — neprospél/a
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Empiricka prace
- Analyza a interpretace ziskanych dat
- Naplnéni cild vyzkumu
- Shrnuti a diskuse vysledkl
- PoufZitelnost vysledk( v praxi X

Metodicka prace

- Zpracovani metodiky
Rozsah projektu/materidlu
Vyuzitelnost pro praxi
Evaluace navrieného

X | X | X |X

projektu/materialu
Teoreticka prace

- Priléhavost a odGvodnéni zavérud X

- Originalita zavér(

- Pfinos sou¢asnému poznani X
PFistup autora/autorky k fesené problematice X

Celkové zhodnoceni prace (silné a slabé stranky)

Predkladana kvalifika¢ni prace se zaméruje na rizné typologie autority pfi
profesionalizaci ucCitelské profese. V souétu teoretické koncepce jsou vymezeny
zakladni nosné teorie k tématu, které autorka voli vhodné. Mirné nedostatky v této
¢asti lze shledat v navaznosti uzitou cita¢ni strukturu, ktera by projasnila nékteré
terminologické ukotveni k tématu autority a jejiho ¢lenéni z makro, a mikro stranek.
Kvituji snahu autorky rozvinout pedagogicko-psychologickou a dale i sociologickou
strukturu k tématu autority a jejiho definovani v kritické dobé souc¢asné Skoly.

V metodologické ¢asti autorka zminuje uzitou metodologickou logickou vystavbu
nastroju pro Setfeni a dale své fakta opird o koncepcné-deskriptivni popis a fragmenty
z vypovédi jednotlivych informant( v interview.

Zde shledavam mirny nedostatek v bliz§im definovani toho, jak byla uzita typologie
kédovani a dle ¢eho popisovana kritéria dale autorka volila a uzila (s ohledem na
vybérové selektovani fragmentovanych vypovédi informant( v prezentované ¢asti).
Kvituji i snahu o konfrontaci nazor( z pohledu ucitele a Zaka, ktera pfijemné
podkreslovala prezentované fragmenty z jednotlivych vypovédi a opirala je tak o
nalezy ve Skolské praxi.

Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé

- Na zakladé vaseho vyzkumu definujte (pohovorte pred komisi o) rozdilnosti vnimani
autority u pedagogu a studentu. Shledavate néjaké kladné stranky percepce autority
s ohledem na vas realizovany vyzkum? Daji se tyto poznatky dale pouzit v praxi pro budouci
vyvoj profesionalizace ucitele, napfiklad pfi posuzovani vztahu autority a vykonu
studentd/zakd?
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-V navaznosti na vase zjisténi a diskusi definujte blize genderové pojeti autority v profesi
ucitele. Myslite si, Ze jsou tyto aspekty (s ohledem na vase zjisténi) duilezité jak pro studenty,
tak pro ucitelé? Popiste, jaké rozpory vniméate mezi rdznymi aspekty této problematiky.

Doporuceni k obhajobé: doporucuji
Navrhovana klasifikace: vyborné
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