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Celkova odborna uroven textu 0! 1 2 3 4

Oborova pfiléhavost tématu

Spravnost uziti odborné terminologie
Orientace problematice zvoleného tématu
Stanoveni cilll prace

Naplnéni cil(l prace

Provazanost teoretické a empirické/praktické
Casti prace
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Celkova formalni droven textu

Jazykova Uroven prace 2
Vystavba a logickd struktura textu 1
Grafické zpracovani 2
Citace/parafraze/poznamky 2

Teoretické ukotveni tématu

Kvalita a prihodnost pouzitych zdrojl 1
Kriticka prace s pouzitymi zdroji, Groven reflexe 1
Celkova kvalita zpracovani teoretické baze 1

Metodologie prace (tyka se empirické prace)
Vhodnost, presnost a splnitelnost cild vyzkumu
Volba vyzkumnych metod

Stanoveni a popis vyzkumného souboru

Popis zplisobu zpracovani dat
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Zpracovani vysledkl prace

10 — nehodnoceno; 1 — vyborné; 2 — velmi dobfe; 3 — dobfe; 4 — neprospél/a



Empiricka prace

- Analyza a interpretace ziskanych dat 2
- Naplnéni cilli vyzkumu 1

- Shrnuti a diskuse vysledk 1

- Poutzitelnost vysledkd v praxi 0

Metodicka prace
- Zpracovani metodiky
- Rozsah projektu/materialu
- Vyuzitelnost pro praxi
- Evaluace navrieného
projektu/materialu
Teoreticka prace
- Priléhavost a odlvodnéni zavér(
- Originalita zavér(
- Pfinos sou¢asnému poznani
Pfistup autora/autorky k fesené problematice 0

Celkové zhodnoceni prace (silné a slabé stranky)

Bakalarska prace Mikolase Moravce se zabyva vyznamnou a aktualni problematikou sebepojeti Zaku
z détskych domovl v tfidnim kolektivu na druhém stupni zakladni Skoly. Téma je relevantni z
hlediska pedagogiky, psychologie a socialni pedagogiky.

Prace je rozdélena do teoretické a empirické ¢asti. Teoretickd ¢ast poskytuje prehled o sebepojeti,
specifikach vyvoje osobnosti u déti vyrustajicich v détskych domovech a vlivu skolniho prostfedi na
sebepojeti. Empiricka ¢ast se zaméruje na vyzkum, jak Zaci z détskych domov(i vnimaji svou pozici v

tridnim kolektivu.

Silné stranky prace

Aktudlnost a vyznam tématu: Prace se zabyva dileZitou otazkou, jak pobyt v détském domové
ovliviiuje sebepojeti déti, coZ je relevantni pro pedagogickou praxi.

Design vyzkumu: Autor zvolil kvalitativni pfistup, coZ umoZniuje hlubsi vhled do subjektivnich

zkusenosti participantek a participantd vyzkumného Setreni.

Slabé stranky prace
Formadini a jazykova uroveti: V podékovani student dékuje vedoucimu za vedeni diplomové prace,
ackoliv se jedna o préci bakalafskou. Text je zkopirovan z jiného dokumentu, coZ je patrné i v

prohlaseni, kde je opét uvedeno, Ze diplomovou préci vypracoval samostatné.




V praci jsou viditelné zkopirované a vloZzené i dalsi ¢asti (napriklad klicova slova, annotation — zde
mélo byt jist& vyuZito pojmu abstract ¢i Uvod — pouze nazev). V samotném textu autor Fadné uvadi
citované a parafrazované zdroje, avSak s mirnou nepresnosti, napriklad na strané 10, kde je namisto
Wedlichovd uvedena Weldichova, nebo se v uvedenych zdrojich nachdazi nadbyteéné mnozZstvi
zavorek. Prosim, aby autor u obhajoby uvedl|, jakou cita¢ni normu v praci pouzival.

Nedostatky v ¢lenéni textu: Podkapitola 1.1.3 ,, Pojmy souvisejici s komplexnosti sebepojeti” je ve
skutecnosti oddilem. V nékterych ¢astech pfipomina text spise skripta nez bakalarskou praci.
Strucny zdvér teoretické Cdsti: Zavér teoretické ¢asti je kratky a mél by zahrnovat nejpodstatnéjsi
informace z kapitol, podkapitol i oddild.

Oznaceni vyzkumnych otdzek: Hlavni vyzkumné otazky by mély byt znaceny jako HVO1, nikoliv H1, a
vedlejsi vyzkumné otdzky by bylo vhodnéjsi nazvat jako dil¢i (DVO1-4), pficemz formulovana
hypotéza je nadbyte¢nd, nebot v praktické ¢asti stejné nedochazi k jejimu statistickému potvrzeni Ci
vyvraceni.

Umisténi guide listu: Guide list, tvoreny PZO a TZO, by bylo vhodnéjsi zaradit do ptiloh nez do

praktické ¢asti prace.

Zaveér
Bakalaiska prace Mikolase Moravce predstavuje zajimavy prispévek k diskusi o sebepojeti zakua z
détskych domovl(l. PfestoZze prace obsahuje nékteré formalni a obsahové nedostatky, jeji pfinos

spociva v aktualnosti a relevanci zvoleného tématu a snaze o hlubsi porozuméni problematice.

Otazky a naméty k diskusi pti obhajobé
1. Jakym zplsobem se Vase zjisténi shoduji nebo lisi od vysledku dfive provedenych studii na

toto téma?

2. Jak jste pouZil oteviené kdédovani pfi analyze dat a jaké kategorie jste identifikoval?
K obhajobé, prosim, pfineste ukazku otevieného kdédovani a seznam kddu a kategorii.

3. Jak jste potvrdil nebo vyvratil Vami stanovenou hypotézu?

4. Jaka jsou Vase doporuceni pro pedagogy na zakladé vysledkd Vaseho vyzkumu?

Doporuceni k obhajobé: doporucuji
Navrhovana klasifikace: vyborné

Datum, podpis: 3. 6. 2024
Mgr. Veronika Klapalkova, Ph.D.



