Oponentsky posudek k bakalarské praci Alzbéty Dédové na téma
Prostor pro socialni praci v podpore kontaktu zen ve vykonu trestu
odnéti svobody s jejich nezletilymi détmi

Predlozen4 prace se zabyva velmi zajimavym a dilezitym tématem, jez stale neni
dostatecné odborné zpracovano, ani reflektovano v odbornych debatach.

Predlozena diplomova prace je tvorena 7 kapitolami. Prvni ¢tyfi kapitoly tvori
teoretickou c¢ast, v niz autorka vhodnym zptisobem pracuje s odbornou literaturou a
Ctenare postupné seznamuje s fungovanim ¢eského vézenistvi s dlirazem na pobyt Zen
v ¢eskych véznicich, zejména v situaci, kdy jsou Zeny rovnéz matkami.

Tato éast prace je dle mého nazoru velmi prinosna, ani ne tolik popisna, jako spise
vysvétlujici a oznacujici hlavni problémy spojené s pobytem Zen-matek ,,za mrizemi“.

Prakticka ¢ast je pak tvorena kapitolami 5-7, pricemz kapitola 5. méla byt nazvana
zfejmé jinak, napt. vyzkum — jeho metodologie a provedeni. Celd prakticka ¢ast je
nicméné pojata velmi vhodné, peclivé zpracovana. Hlavni metodou vyzkumu jsou
polostrukturované rozhovory se zastupci jednotlivych pozic zastdvanych socidlnimi
pracovniky. Mozn4 spiSe, nez pfimé citace odpovédi ptimo v textu prace by bylo byvalo
vhodnéjsi tyto shrnout do prilohy a v praktické ¢asti prace naopak rozsitit diskusi nad
odpovéd'mi. Ostatné, kapitola Diskuse — kap. 7 — by byvala mohla byt delsi a vice
shrnout a interpretovat vyzkumné poznatky.

Autorce nelze upftit, Ze se snazila téma pojmout komplexné€, pracovala se znaénym
mnozstvim literatury, prace s literaturou je i po formalni strance na vysoké tirovni.

Z formélniho hlediska nemam k praci pripominky.
K praci mam nasledujici, v podstaté drobné, pripominky:

Na str. 34 autorka nespravné vyjmenovava péstounské davky. V pravni tpraveé doslo
ke zméné, bylo by vhodné pri obhajobé tuto pasaz uvést na pravou miru.

Skoda, 7e z vyzkumu autorka nevyvodila vlastni analyzu a zavéry, jeZz by mohly byt
pouzitelné pro socialni praci s zenami ve VTOS a jejich rodinami.

Zaveér prace je dle mého nazoru prili§ struénym shrnutim obsahu predlozené prace.
Zaveéry jsou obsazeny, ale nejsou rozvedeny, ani diskutovany, chybi naméty na zmény
¢i posun v praxi, nebo pravni aprave ¢i celkové koncepci ¢eského vézenstvi.

Predlozenou bakalarskou praci lze doporucit k obhajobé. Dle vysledku obhajoby
navrhuji praci hodnotit stupném vyborné az velmi dobie.



Pri obhajobé své prace by se diplomantka mohla zabyvat otazkou plnéni ze socialniho
zabezpeceni, jez je mozné narokovat v pripadé, ze je matka déti ve VTOS a dité Zije
s otcem doma.
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