AneZka Hejnicova: ,,Analyza narativni kategorie prostoru v ranych prézach Jana
Cepa“, FF UK 2024

Posudek oponenta

Téma prostoru v prozach Jana Cepa je dobie zvolené, poskytuje zajimavy material a zaroveii
je v zakladnich obrysech dobie uchopitelné v rozsahu bakalarské prace. Anezka Hejnicova si
s nim, domnivam se, dobfe poradila a predklada k obhajob¢ solidni praci. V posudku uvadim
n¢ktera problematickd mista a vznasim urcité otazky, coz by nemélo upozadit v zasadé kladné
hodnoceni.

Po formadlni strance je prace velmi dobfe napsand, neni zatizené pieklepy, je dobte roz¢lenéna
po formalni strance, a ptedevsim je vyborné usporadana konceptualné, rozvijeni tématu ma
svou logiku.

Text zaCina teoretickym uvedenim do problematiky zobrazeni prostoru v literarnim dile,
pokraduje rAmcovym zasazenim Cepova dila v dobové konstelaci literarnich proud a ve
shod¢ s fadou dalSich interpretti zdtraziuje jeho nezatraditelnost, v posledni a hlavni ¢asti se
pak vénuje prostoru v jeho prozach.

Posudek by mohl byt dlouhy a prace pozitivné vybizi k ujasiiujicimu rozhovoru, omezim se
na nekolik zékladnich momentd.

1. K teoretickému tivodu. Pouzita literatura je relevantni a v zasadé dostate¢na, bylo by ale
mozné ji rozsifit v n€kolika smérech. Autorka pouziva spojeni literarni prostor, jinde piSe o
zobrazeni prostoru, pfi¢emz prvni bod ma v uvazovani o literatufe $irsi a da se fici
abstraktnéjsi vyznam. Zde by se hodilo nahlédnout do Blanchotovy stejnojmenné knihy, ktera
mize doplnit Stawinského spis piehledovou studii. Mohla by byt inspirativni v tom, Ze
dovoluje propojit vice rovin, v Cepové piipadé zejména vypravéni a zobrazeny prostor.
Bachelardova Poetika prostoru (skromné se domnivam, ze by bylo vhodnéjsi pouzit cesky
preklad) neni moZzna nejvhodnégjsi referenci, protoze Bachelard pracuje pfedevsim s
imanentnim pojetim prostoru a nedava velkou moZnost zapojit otdzku transcendence, ktera je
u Cepa naléhava. Zavéreéna kapitola o nekoneéném rozméru jde, myslim, spravnym smérem,
ale Bachelard tady spiSe zastira estetiku vzneseného stojici né¢kde v pozadi. Ta by dovolila véc
1épe popsat a uvazovat o souvislosti estetiky literarniho dila a motivil, které u Cepa maji

nabozenské pozadi.



2. U otazek Cepovy piislugnosti ¢ nepfislusnosti k riiznym literarnim proudtim a viibec
obecné charakteristice autorka obcas pouziva pfili$ ostré odliSeni a jednozna¢nou kauzalitu.
Cep neni mozna zafaditelny k psychologické proze, ale také neni myslitelny bez ni (a v
psychologické proze také vzdy jde o n€co vic nez jen popis dusevnich stavi, staci si
promyslet piiklady). Nelze napiiklad Fici, ze Cep psal kratké prozy proto, ze nebyl popisny,
ani naopak (s. 21). Tady je na misté spise strukturalni ptistup, vnimajici slozky dila v jisté
celistvosti a souhte. Kauzalni popis véc mozna zptehlednuje, to vSak za cenu nepatfi¢ného
zjednoduseni. Primarni je celkové gesto, nase analytické soudy jsou V lecCem jen pomocné.
3. U konkrétnich analyz prostoru autorka postupuje tematicky, tj. vybira ptislusné pasaze z
riznych préz. Uvital bych a praci by prospélo, kdyby text doplnila alespon jedna analyza
konkrétni povidky, ktera by brala v tvahu celou jeji vystavbu a vice se zamétila na funkci
prostoru v ni. RozliSeni dvou zékladnich poloh nahote / dole (idoli / hory) pokladdm za
relativné vystizné a funkéni, a stejné tak i zaveére¢né vztazeni k nekonecnému rozmeéru (pojem
vzneseného, ktery ma své ndbozenské konotace, ale je v zdsad¢ esteticky, by tu pomohl k
jasngj$imu podani, jak jsem uvedl). Urcitou vytku bych smétoval k tomu, Ze jednotlivé
prostorové prvky autorka pojima piedevsim z hlediska jejich vyznamu pojatého pomérné
staticky. Zfejmé je to zvIasté u prozy Dvoji domov, kde tdoli a hory nejsou jen sémantické
protiklady, ale nesou také dynamické vyznamy spojené s mistem postav, jde tedy protiklad
tady / tam. To je dilezité ve dvojim ohledu: jednak Cepovy postavy v riznych i
abstraktnéjSich polohach vnimaji rozpory v protikladu tady / tam; jednak ono tam, které neni
nutné vazano s konkrétnim mistem, nybrz s distanci, by dovolilo uvaZovat o transcendenci v
intencich novozakonnich motivii poutnictvi a do¢asnosti, které jsou v Cepové dile kli¢ové,

popiipad¢ by dalo zéklad k analyze existencialnich motivi.

Prace, jak jsem uvedl, je dobfe napsand, adekvatné pojedndva své téma a pripominky k ni jsou
vzhledem k pojeti spiSe okrajové nebo jdou jiz za ramec bakalaiské prace. Doporucuji k
obhajob¢ a bez predjimani diskuze se ptiklanim k hodnoceni vyborné.
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