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(u kaZdé polozky vyjadrete odpovidajici moZnost pismenem x; hodnoceni jako ve skole)

Obsahova hlediska prace

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny

Soulad obsahu s nazvem: ano — ¢astec¢né

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani
PostiZeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné — spise ne X
Stanovené cile: spinény — nesplnény | X

X|X|[X|F=

Uroveri navrhu projektu

1 2 3 4
Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni | X
Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojm0m — zabyva se jinou problematikou | X
Metodologie prace: Vhodné zvolend — zcela nevhodné zvolena | X
Propojeni literarné prehledové ¢asti s navrhem projektu: | X
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé
Formalni hlediska prace
1 2 3 4
Jazykova a stylisticka Uroven: prace je Ctiva, pouZiti jazyka pfimérené — nevyhovuje X
Formalni Gprava prdace: odpovida pozadavkim — zahrnuje mnozstvi formdélnich chyb | X
Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje | X
Mnoistvi vyuZitych literarnich zdrojl: dostate¢né — nedostatecné | X
Aktualnost literarnich zdrojli: vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé | X
Vyutiti cizojazycnych zdrojl: dostaéujici — minimalni | X
Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standarddm — chybné uvadéné odkazy X
Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnozstvim chyb | X

Specifické pripominky (vSe podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bodu):

Bakalarska prdce je napsdna vyborné, obcas se vyskytuji drobné gramatické chyby nebo
chybéjici pismena a nékdy drobné detaily v citacich, které pusobi spis jako z nepozornosti nez
neznalosti citacni normy. Z mého pohledu je téma prdce na zacdtku hodné siroké i z divodu
snahy postihnout sportovce v individudlnich i kolektivnich sportech, klidné by stacilo se zamérit
pouze na aspekty trenérské prdace u individudlnich sportovcid, s nimiZ jsou pak ndsledné
rozhovory.
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Otazky, podnéty k obhajobé:

Které z poloZenych otdzek sportovcum vnimdte z hlediska ndsledné tematické analyzy jako
nejvice vytézné?

Jaky vliv by mohly podle Vds mit jednotlivé osobnostni charakteristiky sportovce dle Big Five na
poZadavky na ,,dobrého trenéra?

Lisily by se néjak nebo jsou nékteré z Vami uvadénych sloZek dle Vaseho ndzoru spise
univerzdlni (jako napriklad konkrétni zpétnd vazba, oteviend komunikace atd.)?

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporuéenim k obhajobé):

Teoretickd ¢ast prace je napsana ctivé, kapitoly jsou ¢lenéné logicky, navazuji na sebe, autorka
se snazi postihnout velmi zajimavé téma vztahu vykonovych sportovcl s jejich trenéry a
nasledné popsat jednotlivé slozky trenérského femesla — na zakladé zahrani¢nich vyzkuma
poukazuje na komplexitu této profese, kdy nestaci pouze dobfe zvladnuta vykonova slozka.
Zejména kapitola na motivaci vztazenou ke sportovni psychologii vnimam jako vyborné
propracovanou (sebedeterminacni kontinuum). Jak jsem psal vyse, dle mého pohledu by stacilo
zaméfrit se hloubéji na vztah individudlnich sportovcl a jejich trenérl, kam je smérovan i
vyzkum.

U praktické c¢asti velmi ocenuji kvalitativni design, ktery je s ohledem na typ respondent( vice
nez vhodny, navic tematicka analyza je nejen dobre vysvétlena jako metoda, ale i velmi poctivé
provedena na vyzkumném vzorku 5 osob. Autorka diky polostrukturovanym rozhovoriim
s pfipravenymi zakladnimi otdzkami a naslednym volnym doptdvanim dokazala objevit a
pojmenovat 9 kli¢ovych témat. Ty jsou podrobné rozpracovany a doplnény konkrétnimi Gryvky
z rozhovorl. V nasledné diskusi sva zjisténi znovu provazuje s vysledky jinych vyzkumnik(, coz
prispiva k celistvému dojmu z bakalarské prace.

Je skvélé, Zze dokdazala nalézt bezpecné a zdroven velmi dulezZité téma, ke kterému sehnala 5
vrcholovych sportovcl ochotnych oteviené odpovidat a ziskand data precizné metodologicky
zpracovat. Vérim, Ze ukazala potencial pro dalsi vyzkumnou ¢innost v dalSim studiu.

Navrh klasifikace: vyborné

V Praze dne 11. 6. 2024 podpis
Mgr. Petr Vitek



