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A) Posouzeni obsahu

Definice cilli prace, stanoveni vyzkumnych otdzek

vyborné

Metodologie prace

dobre

Koncepce a struktura prace

velmi dobie

Prace s prameny

dobte

Schopnost analyzy, interpretace a kritického mysleni

velmi dobie

Invencénost a ptivodnost

velmi dobie

Pokud je potieba, zejména v piipadé hodnoceni ,,neprospél dopliite hodnoceni psanym

komentafem:

Autor si v uvodu polozil zakladni badatelské otdzky, na néz velmi prehledné odpovedel

V zaveru. Nad svym metodologickym postupem se ale nezamysli. Struktura prace je prehledna,
nicménée kombinuje postup chronologicky a tematicky, coz vede k opakovani nékterych epizod
a vysvetleni. Kapitolu o socidlnich vazbach (2.2) by bylo lepsi zaradit pred zaver. Autor vyuzil

predevsim odbornou literaturu, stran pramenii jen omezené odkazuje na listinné dokumenty.

Jejich slibena analyza podniknuta nebyla.

B) Posouzeni formalnich naleZitosti

Seznam prament a literatury, préce s literaturou

velmi dobie

Poznamkovy aparat

vyborné

Formadlni struktura prace

velmi dobie

Stylistickd a jazykova troven

dobre

Ptilohy (pokud jsou)

velmi dobie

Pokud je potteba, zeyména v piipadé hodnoceni ,,neprospél* dopliite hodnoceni psanym

komentarem:
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Citace zdrojii a jejich seznam jsou v poradku (chybi seznam zkratek), u clanku a studii by vsak
meél byt uvaden cely strankovy rozsah. Otazkou je, zda nebylo mozné vyuZzit i jiné prameny
vedle listin (napt. kroniku Bartose Pisare nebo Staré letopisy ceské). Historii o tézkych
protivenstvich bych neradila mezi odbornou literaturu, nybrz do pramenui. Autor vyuzil i
nekolik kvalifikacnich praci obhdjenych na FF UK. Prihlédnout bylo mozné jesté k BP Jana
Boukala o Krystofovi z Tyna (Cesko-falcka valka) a ke studii J. Pesiny o nejstarsim ceskéem
renesancnim portrétu ceského slechtice (Umeni 1955, s. 153-158). Prdace s literaturou byla
zdkladem celého vykladu, nelze vsak ani na velké historiky odkazovat jako na autoritativni
svedky. Priloha byla zarazena jedind — reprodukce portrétu Albrechta Kolovrata (bylo tudiz
zbytecné uvadet ,, Seznam priloh*). Velkou vadou prace je Spatna jazykova kvalita textu, ktery
Jje nevykorigovany (mnoho chyb v interpunkci i gramatice).

C) Celkové zhodnoceni
1) Celkové shrnuti (povinné, alespoii 500 znaki)

Bakalatské prace vénovana Albrechtu II. Libstejnskému z Kolovrat (71510) neni klasickou
biografii koncipovanou chronologicky. Po uvodu a piehledu prament a literatury nasleduje
kapitola, v niz autor vytkl pied dalsi vyklad informace o Albrechtové rodin€, mladi a majetku,
ale také shrnuti jeho socidlnich vazeb. Tato podkapitola (2.2) nabizi vycet osob, které

S Albrechtem kooperovaly, ale také v pribchu zivota ménily vztah k nému. Vzhledem k tomu,
ze detailni zpravy o jejich vztazich budou teprve nasledovat v dalsim vykladu, piisobi toto
zafazeni neorganicky a bylo by mozné 1épe formulovat tyto zajimavé otazky az na konci
prace. V tieti kapitole pak pokracuje predstaveni Albrechtovy ¢innosti od chvile, kdy ziskal
tifad nejvyssiho kancléie Ceského kralovstvi (1503). V tomto vrcholném obdobi Kolovratovy
¢innosti (1503-1510) nebylo mozné postupovat Cisté chronologicky, protoze se zde Albrecht
zapojil nebo alespon vyskytl u fady udélosti rizného charakteru (kanclétstvi, boje mést o
jejich prava, nabozenské zaleZzitosti, zahrani¢ni politika, situace korunnich zemi 1 soupeteni
domacich politickych klik). Autor proto postupuje vice méné tematicky. Provazanost vSech
uvedenych oblasti ale zplisobila, Ze autor se nékolikrat opakuje pfi liceni nekterych epizod a
vysvétlovani udélosti. Dost ze Siroka také popisuje obecné okolnosti na zakladé odbornych
syntéz, Albrecht pak na nékolika strankach textu BP mizi (napft. kapitola o Zikmundu
Jagellonském, sama o sob¢ zajimava, ale Albrecht zistdva bokem) a ztraci se souvisla linie
jeho jednéni. Bylo by lepsi soustiedit se praveé na jeho osobu, aby se neztracely souvislosti a
bylo patrné, jakou roli v téchto udalostech sehral. Povedlo se shrnout roli Albrechta ve
vedlejSich zemich, naopak méné¢ jasna je jeho uloha pti Cesko-falcké valce.

Autorovi se podatilo odpoveédét na badatelské otazky formulované v ivodu; v zavéru prace
podal zdatilou celkovou charakteristiku svého ,,hrdiny*, kterou podpofil jesté€ zhodnocenim
jeho portrétu asi z roku 1506. Méné zdatily se mi zda celkovy obraz jeho ¢innosti a
zhodnoceni jeho mista v ¢eskych dé&jinach pocatku 16. stoleti.
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Dil¢i ptipominky:

S. 28 — v roce smrti Albrechtova otce Hanuse (1483) mél byt jesté nezletily (dostal
porucnika), ale 11.2.1484 uz mél byt Zenaty s Annou z Kovang, vdovou se 2 syny. Je to takto
mozné?

S. 61 — nelze uzit formulaci, ze biskup Filip Sidonsky byl v Kutné Hote drzen jako zajatec ve
své vlastni konsistofi.

S. 61 — ,,Text tohoto dekretu sice neni zndmy, ale jeho obsah pfiblizuje FrantisSek Palacky.*
Odkud tedy znal obsah Palacky?

S ohledem na uvedené pfipominky, celkovou textovou troven prace, a také fakt, Ze autor
pracoval minimaln¢ s prameny, navrhuji hodnoceni dobfe s tim, Ze vysledna znamka bude
zaviset na prub&hu obhajoby.

2) Pripadné navrhovana témata ¢i otazky k obhajobé
1. Albrecht II. se nechal portrétovat a jeho malovana podobenka je povazovéna za prvni

renesanéni portrét v Cechach — byl tento Kolovrat renesanénim &lovékem?
2. Co to byla kutnohorska konsistof zminiovana v souvislosti s biskupem Sidonskym?

3) Zavérecné doporuceni

Praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnotit znamkou dobi‘e.

V Praze dne 5. gervna 2024

Podpis: Blanka Zilynska



