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Bakalantka stru¢né predstavila svou praci. Pramenem byla
predmluva k tvorbé dfevorytu od Lu Xuna a sebrané spisy, kde
pojednaval o stavu uméni, reforem a politiky. Bakalantka se
soustfedila na rozdil mezi dvéma technikami — dfevofezem a
dfevorytem, zkoumala jejich obsah a formu. Bakalantka cCerpala z
textovych a vizudlnich prameni, pfinosem préce je pojednani o
uméni dané doby, jejim vyvoji. Vedouci prace shrnula sviij posudek.
Zésadni byla snaha pojednat jasn¢ a obsahleji o danych dvou
technikach, mezi badateli a Sirokym publikem jsou ne vzdy zcela
jasn¢ oddéleny a vymezeni jim neni obecné jednoznacné jasné.
Vedouci prace ocenuje samostatnost orientace bakalatky v tématu, a
to Ze si samostatn¢ specifikovala otazku k badani, sama byla schopna
¢ist a porozumét pramenum. Vedouci prace vytkla, ze rozbor je stale
povrchni, maly okruh dfevotezii, bakalantka se nesoustiedila na
konkrétni sbirku, pojednani je celkové zjednodusujicim zpiisobem,
ale povazuje toto pojeti za dostacujici pro bakalaiskou praci.
Pojednani o konkrétni sbirce by bylo uz na rozsahlejsi praci, napf.
diplomovou praci. Vedouci prace navrhuje hodnoceni vyborné.
Otazka vedouci prace — co je na dievorezech a dievorytech typicky
¢inské? Oponentka prace zdiiraznila, Ze se ji libilo téma a otazky,
které si bakalantka kladla. Oponentka vytkla, Ze neni jasné, kolik
eseju bylo zpracovano nad rdmec Lu Xunovy piedmluvy, chybi
citace Maovych Projevil v Yananu a jejich Zhou Yangova reflexe,
praci chybi zakladni kunsthistoricka literatura, v praci se opakované
vyskytuje Spatna a neukotvena terminologie. Oponentka oceiuje
zaujeti bakalantky pro praci a promysleni otazek, chybi vSak vhodna
terminologie, jak bylo zminéno. Oponentka klade otazku, zda
novoro¢ni obrazky jsou umeéni, jedna se o velky posun u levicovych
autort, velky posud v pojeti uméni. Oponentka také zminuje, ze
drevoryty a dfevofezy v dané dob¢ nebyly vSechny revolucni a
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vlastenecké. Vyskytuji se chybné a zavadéjici formulace (napft. série
pfednaSek Mao Zedonga v Yananu), fakticky nespravné. Prace
uspokojuje hodnotici pozadavky, formaln¢ velmi dobfe zpracovana,
oponentka navrhuje hodnoceni velmi dobfe az dobie. Otazka
oponentky do diskuze — je to prace o déjinach Ciny nebo o déjinach
¢inského uméni, pokud o uméni a uméleckych technikach, jakym
zpusobem pfispivaly k formovani moderni Ciny? Bakalantka
uspokojivé zodpovédela zminéné otazky. Dr. Guleva se bakalantky
tazala, jaké prameny bakalantka pouzivala ohledné dfevorytt a
drevorez? Bakalantka otazku uspokojivé zodpovédela.

Celkové hodnoceni: velmi dobfe
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