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Anotace

Prace predklada zkoumani fenoménu loajality v prostfedi bezpecnostnich slozek statu.
Snazi se o etickou orientaci v konfliktu loajality a svédomi se zvlaStnim zietelem
k oznamovéni nepravosti u¢inénych pii vykonu prav a povinnosti téchto organti statni
moci zevnitf. PfedevSim uplatnénim empiricko-deduktivni metody je predstaveno
prostfedi bezpecnostnich sbort, zejména zpravodajskych sluzeb jako mentalni subkultura
s vlastnim étosem vnitiniho fungovani véetné loajality k tomuto profesnimu bratrstvu.
Dv¢ ptipadové studie se vénuji konkrétnim situacim, kdy doslo k oznameni nepravosti,
ke kterym dochazelo pfi vykonu kompetenci sluzeb. Zjisténi téchto pripadovych studii je
interpretovano v kontextu nazoru dlouholetého zpravodajského profesionala na problém
whistleblowingu v prostfedi specialnich slozek statu. Vérnost jednotliveil k profesnim
bratrstviim v ramci bezpec¢nostnich sbort jsou dale zkoumany prostiednictvim nazorti na
»pratelstvi“ ze strany C. S. Lewise, Aristotela a Maxe Schelera. Zaroven je poukdzano na
exogenni a endogenni vlivy, které zasadnim zptsobem doprovazeji rozhodovaci proces
jednotlivce v jeho konfliktu mezi loajalitou profesnimu bratrstvu a dodrZovani

normativniho prava.
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Abstract

This diploma thesis presents an examination of the phenomenon of loyalty in the
environment of state security agencies. It seeks to provide ethical orientation in the
conflict between loyalty and conscience, with particular regard to the reporting of
wrongdoings committed in the exercise of rights and duties by these organs of state power
from within. Primarily through the application of empirical-deductive methodology, the
environment of security forces, especially intelligence services, is presented as a mental
subculture with its own ethos of internal functioning, including loyalty to this professional
fraternity. Two case studies are devoted to specific situations where misconduct was
reported to have occurred in the exercise of the services' competencies. The findings of
these case studies are interpreted in the context of the opinion of a long-standing
intelligence professional on the problem of whistleblowing in the environment of special
state agencies. Individuals' loyalty to professional fraternities within security forces is
further examined through perspectives on "friendship" from C.S. Lewis, Aristotle, and
Max Scheler. Simultaneously, emphasis is placed on the exogenous and endogenous
influences that fundamentally accompany an individual's decision-making process in

their conflict between loyalty to a professional fraternity and adherence to normative law.
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Uvod

., Pokud bych si mel vybrat mezi zradou sveé zemé a zradou svého pritele,
(X3

doufam, ze bych mél odvahu zradit svou zemi *“.

Edward Morgan Forster!

Od nepaméti ziizovali panovnici statnich Gtvart instituce, jejichz cilem byla podpora
vlddce v Cinnostech vztahujicim se kraznym formam prosazovani vladni moci
a zabezpecovani kontroly nad riznymi aspekty Zivota obyvatelstva. Nejcastéji se hovori
o armadach, které slouzily k obrané jiz ovladaného tizemi a k ziskani kontroly nad
novymi teritorii, které rozsifovaly politickou a ekonomickou moc panovnikovu.
S postupnym vyvojem statnich celkil se téZ rozvijely instituciondlni nastroje vladnuti
a byla rozsifovana a zdokonalovana jejich funk¢nost v pfimé navaznosti na dynamicky
rozvoj statni spravy, zejména ve vztahu ke zvétSujicimu se mnozstvi administrativnich
funkei, které plnila. JiZ nebylo potfeba toliko armady branici spravované uzemi proti
utokiim zven¢i a slouZici k dobyvani Uzemi novych. Statni aparit se staval
sofistikovangj$im a jeho funkce se stale vice zamétovala na fizeni a kontrolu stale vétSiho
mnozstvi aspektll vnitiniho Zivota ovladané spolecnosti. Jednim z nejvice rozhodujicich
kritérii, podle kterych se v pritbéhu staleti az do dne$niho doby pométuje GispéSnost vladni
moci, je jeji schopnost zajiStovat obranu proti vnéj§imu nepfiteli a vnitini bezpecnost,
tedy bezpeci vlastnich ob¢anti a jejich diivéru v systém prosazujici pravo a spravedlnost
ve vSech ¢astech fungovani spolecnosti.

Nejinak je tomu v piipadé moderniho statu, ktery mizeme charakterizovat jako
politicky celek garantujici stanovena obcanska prava a jehoZ vyvoj je mozny evolu¢nimi
procesy. O modernim staté se téz hovoii jako o pravnim staté, jehoz zdjmem je ochrana
obc¢anskych prav a svobod, a vztah politické moci a obCanii je jednoznacné pravné
ustanoven. Vnitini institucionalni uspofadani moderniho statu méa umoznovat efektivni

vykon vnitini spravy a ma byt v souladu s pravnimi principy, o které se vladni moc opira.

! Anglicky spisovatel E. M. Forster ve své eseji ,,What I believe® z roku 1938. Podle: MACINTYRE,
Ben. Spion mezi prateli: Kim Philby a Jedna velka zrada. Ptelozil Lubomir SEDLAK. Brno: CPress, 2014,
s. 4. ISBN 978-80-264-0595-5, a FORDONSKI Krzysztof. ,,If I Had to Choose” — E. M. Forster and the
Idea of Friendship. Conference: Politics and Poetics of Friendship. Krakov, 2016. Dostupné z:
https://www.researchgate.net/publication/317283904 If 1 Had to Choose -

_E M Forster and the Idea of Friendship



Moderni stat realizuje fadu nezastupitelnych administrativnich funkei, pfi jejichz
vykonu zasahuje do zivota obcanil, pfiCemz by se tak mélo dit v zajmu zajisténi jejich
potieb definovanych na zaklad¢ SirSiho spolecenského koncensu. Ingerence statni moci
a aktivity statu se maji odehravat podle prava. V demokratickych statnich ztizenich je
zakladnim atributem téchto aktivnich statnich zasahii existence pravnich zaruk, Zze
exekutivni moc nepiekro¢i pravomoci svétené ji pravnimi normami.

Jednémi z navenek nejviditeln€jSimi organy, jejichz prostiednictvim moderni stat
vykonava svou moc, jsou bezpecnostni sbory. Témito se rozumi zpravidla ozbrojené
a vétSinou uniformované sbory, které¢ jsou ureny k plnéni obecnych a specidlnich ukolt
v oblasti obrany a bezpecénosti.> Méné veiejné viditelnymi, ale neziidka ve vefejném
prostoru Siroce komentovanymi, jsou zpravodajské sluzby, které jsou nékdy pro utajeny
charakter jejich ¢innosti hovorové oznacovany jako ,,tajné sluzby*.>

Pro vykon svych kompetenci jsou bezpecnostni sbory nadany zvlastnimi
pravomocemi, ¢emuz vSak odpovidaji téZ zvlaStni povinnosti a omezeni. Zaroven se
jedna o specifickou kategorii statnich organti, odlisnych od ministerstev, spravnich ufadi
a dalSich ustfednich organii statni spravy i vefejné samospravy.

Lze konstatovat, ze v kazdém pracovnim prostfedi se utvaii specificky charakter
mezilidskych vztahtl, ktery je typicky jen pravé pro toto a ne jiné prostiedi. Nejinak je
tomu v piipadé bezpecnostnich sboril. V jejich pfipad€ se tyto vnitini mezilidské vztahy
utvareji specifickymi formami a metodami €innosti, které nejsou vlastni jinym statnim
¢i soukromym subjektim. Soucasné se jedna o odlisny zptsob vnitfniho fungovani
bezpec¢nostnich sbort a atmosféru, ktera v nich panuje. To je dano jiz zptisobem vybéru
budoucich pfislusniki a zaméstnanct bezpecnostnich sbort, charakterem jejich vycviku
a profesni pfipravy. Je nezbytné uvést, Ze ackoli ne vSechny bezpecnostni sbory jsou
navenek sbory uniformovanymi, pfesto se jedna o organizace tzv. vojensky organizované,
jejichz pftislusnici maji vojenské hodnosti a pouZzivaji hodnostni oznaceni s tomu
odpovidajicimi pravy a povinnostmi zejména ve vnitinim prostiedi sbort.

Vyznamnou soucasti vnitini atmosféry sbort je specificky vnitini étos. Ten vychazi

predevsim ze spoleéného sdileni hodnot. Prace v bezpecnostnich sborech by vzdy méla

2V podminkach Ceské republiky se jedna o Policii Ceské republiky, Vézeiiskou sluzbu Ceské republiky
a Celni spravu Ceské republiky a Generalni inspekci bezpeénostnich sbori. Podle: Ozbrojeny bezpeénostni
sbor. Ministerstvo vnitra Ceské republiky - Informacni servis [online]. Praha: Ministerstvo vnitra Ceské
republiky [cit. 2023-09-02]. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/ozbrojeny-bezpecnostni-sbor.aspx

3V podminkéch Ceské republiky se jedna o Bezpe&nostni informaéni sluzbu, Utad pro zahraniéni styky
a informace a Vojenské zpravodajstvi.



byt postavena na vysoce mravnich postojich vychazejicich z mimotfadného vyznamu,
které sbory maji pro spravné fungovani statu. Dullezitost mravnich zésad je podstatna
predevsim v kontextu mozného zasahu do prava a svobod obcanti, véetn¢ jednoho z prav
zakladnich, kterym je omezeni svobody pohybu. Vzhledem k zajmu chranénému ¢innosti
bezpecnostnich sborti je prace v nich pro pfisluSniky poslanim, pro které je vzajemné
sdilené vysokych morélnich zasad zcela zasadni.

Soucéasti zvlastniho étosu uvnitt sbort je té€z sdileni poznani. To vychazi z utajeného
charakteru ¢innosti, z prace s utajovanymi informacemi, neziidka intimni ¢i politicky
senzitivni povahy. Jiz samotna znalost téchto skutecnosti by moralné nespravné
ukotveného jedince svadéla k obchodovani s nimi a diskreditovala by nejen sbor jako
instituci, ale znevérohodnila kazdého jeho pfislusnika. Spolecné sdilena tajemstvi jsou
tak dal$im prvkem v celém koloritu vnitini atmosféry sboru.

A navzdory vSemu fecenému, zvlastnimu étosu, atmosféie, smyslu pro povinnost
a sluzbé verejnosti, sdilenym hodnotam, kolegialit¢, navzdory tomu vSemu jsou
pfislusnici a zaméstnanci bezpecnostnich sborli jen lidé. S jejich lidskymi pfednostmi,
s jejich lidskymi slabostmi. Ackoli jiz samotny vybér ke sluzbé ve sboru minimalizuje
riziko pfijeti jedince s niz§i mirou respektu k mravnim i pravnim norméam, nelze takovou
situaci zcela eliminovat. Navic neziidka dochazi k charakterové proméné piislusnika
sboru pravé v disledku prozitkl ve sluzbé, které mohou byt jisté riizné podstaty. Na
postojich pfislusnikil se jist¢ mlze odrazit pocit bezmocnosti pfi prosazovani prava
v urcitych situacich, vztah s nadfizenymi, coz ve vojensky hierarchizovaném sboru mize
byt velkou zatézkavaci zkouSkou lidského charakteru, ale tfeba i1 jen obycCejnd opilost
moci nad jinymi lidmi dand zmutovanym vykladem opravnéni pro prosazovani prava
pouzitim sily a jinych omezujicich metod a prostiedkd.

Pro vSechna takova pochybeni maji pravni fady v zasad¢ vSech stath svéta, bez ohledu
na jejich spolecenské zfizeni, pfijaty pravni normy, které protipravni (a tedy témér jisté
téz nemoralni) chovani explicitné¢ vymezuji a pti jeho odhaleni sankcionuji. S ohledem
na zvlastni opravnéni dana ptislusnikim bezpecnostnich sborti pti prosazovani prava je
u nich ocekdvéna vy3$8§i mravni integrita a védomé porusSeni pravnich zasad je tak
zpravidla trestano ptisn€ji, nez by tomu bylo u ostatnich ob¢anti (v nékterych zemich
tomu odpovida 1 existence zvlaStnich policejnich a justicnich orgdnti, napt. vojenské
policie, vojenské prokuratury, vojenskych soudd, specidlni prokuratury pro boj proti

organizovanému zlo¢inu a proti korupci apod.).
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Rozhodujici podminkou k pfijeti sankce za protipravni jednani je pravé ono odhaleni.
Muze se jednat o kratky okamzik, mize se jednat o pomérn¢ dlouhodoby proces vedouci
k odhaleni nekalé ¢innosti. V ptipad¢ prislusnikii bezpecnostnich sborit mnohdy ztizeny
skutecnosti, ze prestupci jsou sami kvalifikovani v odhalovani ptestupecného jednéani
a znali metod vedoucich k utajeni nepravosti. Podnétem k odhaleni takového jednéani
muze byt oznameni zvenci sboru, nebo mize piijit od jin¢ho pfislusnika, ktery vérny
svym moralnim zasadam nezakonnou ¢innost oznami. Do hry zde vstupuje loajalita ke
kolegovi, kterou jsme si v urCitych souvislostech navykli oznacovat jako kolegialitu,
a kterd mlize byt motivaci pro akceptaci piestupecného jednani jiného piislusnika. Nikoli
nevyznamnou roli zde mize sehrat urovenl mezilidského vztahu, ktery miize byt velmi
pozitivni, nebo naopak velmi negativni aZ nendvistny. To vSe ovliviiuje motivaci
potencialniho oznamovatele.

Podobna, avSak piesto vyznamové odlisnd situace nastava, kdyz se nepravosti
dopousti samotny bezpecnostni sbor. Jist¢ 1 zde se jednd o pochybeni jedince ¢i jedinct,
zpravidla puasobicich ve vysokych fidicich funkcich pfislusného sboru. Mlze se jednat
o trividlni zneuziti Gfedni pravomoci (korupce, protekciondistvi, neopravnéné vyhody,
zneuziti sluzebnich prostiedk pro soukromé ucely apod.) a pak je problém moralné
velmi blizky selhéni jedince.

Zasadné odlisna situace vsSak nastavé, pokud dojde ke zneuziti sboru ve prospech
ukold, které jsou a maji jim byt plnény, avSak je k tomu pouZit zpisob, ktery neni
v souladu se zdkonem ¢i pfijatymi mezinarodnimi pravnimi normami, piipadné je rozsah
ukoll svévolné rozsifen na zaklad¢ individualni uvahy o poslani konat vyssi dobro.
To pfedevsim v piipadech terorismu, zlo€inl proti lidskosti, trestnych €int spachanych
na détech a jim podobnym zavaZnym ¢inlim, které lze s jistou mirou vyrazové flexibility
oznacit jako ,,jdouci proti lidské podstate, proti ¢lov€ku jako BoZimu vytvoru nadaného
rozumem a existujiciho ve spoleCenstvi dalsi lidi“. Zde je rozhodovani o ozndmeni
takového prekroCeni pravomoci sboru nepochybné slozitéjsi. Pfirozenym zptsobem se
muze dostat do sporu loajalita vii¢i sluzb¢ vetejnosti, vii¢i poslani ,,konat dobro®, respektu
k zékonu, a loajalita ke sboru a jeho ptedstavitelim, tedy onomu zvlastnimu spolecenstvi
,povefenych® (a provéfenych). A pravé toto moralni dilema bude hlavnim pfedmétem

zkoumani v ramci této prace.
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1. Cil a metodologie prace

Prace si pfi zkoumani problému neklade za cil definovani autoritativnéjSich vyroku
a stanoveni jediného moraln¢ spravného postoje, jak se chovat pfi zjiSténi prestupecného
jednani v ramci sluzby v bezpec¢nostnich sborech.

Snazi se spiSe o formulaci dil¢ich a docasnych zavéri, jejichz smyslem je pokracovat
v dialogu na naznacené téma.

Je evidentni, Ze nelze nalézt univerzalni feSeni. Jednou stranou mince jsou zakony
a vnitfni normativni akty bezpecnostnich sbort, které jasnym zplisobem vymezuji
nepravost a jak na ni reagovat, vcetné situace, kdy se o ni jiny ptislusnik sboru dozvi.
Druhou stranou pomysiné mince je problém loajality, tedy vérnosti viici sboru jako
instituci pfedstavované konkrétnimi lidmi, organu uréenému k napliiovani urcitého
poslani. Jednd se o problém mozného stietu vérnosti k zakonu a vérnosti zvlastnimu
spoleCenstvi bezpecnostniho sboru.

Ve vSech piipadech se jednd o lidské rozhodnuti, které je vysledkem slozitého
mentéalniho procesu jednotlivce.

Prace nefesi respekt k pravnim normam stanovujicim ohlasovaci povinnost na zakladé
principu oficiality. Zde je spravné konani jednotlivce jasné formulovano a nevznika tak
pochybnost o spravnosti postupu. Pfi posuzovani ryze pravniho podkladu pro ohlasovani
nepravosti v bezpecnostnich sborem tak nevznikd Zadné mordlni dilema, jelikoz toto
vytesila pravni norma. Prace se zabyva moralnim dilematem?, typicky problémem, ktery
nabizi dvé feSeni, z nichZ ani jedno neni pro jedince jedinym spravnym a vede k jeho
vnitini rozpolcenosti pii rozhodovani.

V préci neni hledana pojmova jednota ve vztahu k loajalité, ale jsou zkouméany postoje
a nazory na rizné formy mezilidskych vztahii ve spole¢nosti, které by bylo moZzno
soumétit stim, co dnes vSeobecné ztotozitujeme s loajalitou. To vSe vztazeno ke

specifickému prostiedi bezpecnostnich sborti.

4 Moralni dilema — obtizné rozhodovani v obtizné situaci, jejiz zdklad tvoti konflikt mezi riznymi
moralnimi pozadavky. Podle: Moralni dilema. Slovnik cizich slov - ABZ.CZ [online]. Praha [cit. 2023-09-
02]. Dostupné z: https://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/moralni-dilema
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1. 1. Stanoveni cile prace

S ohledem na shora uvedené byl cil prace stanoven nasledovng¢:

Cilem prace je zkoumani fenoménu loajality v prostiedi bezpecnostnich slozZek statu.
Prace se snazi o etickou orientaci v konfliktu loajality a svédomi se zvlastnim zietelem
k oznamovani nepravosti ucinénych pri vykonu prdav a povinnosti téchto organii statni
moci zevniti. Pro obecnou absenci konceptudlniho ramce fenoménu loajality je hledani

etické orientace inspirovano pristupem k problému ctnosti a ve svetle pojmu filia.

1.2. Omezeni prace

Prostfedi bezpecnostnich sborG predstavuje vnitiné komplikovanou strukturu, ktera
navenek neni zfejma a proniknuti dovnitt je pro ¢lovéka zvenci v zasadé nemozné. Jiz ze
samotné povahy utajované prace nejsou piislusnici a zaméstnanci bezpecnostnich sbord
sdilni. Z tohoto divodu nebyly pfi feSeni tématu prace kontaktovani zadni pftislusnici
sborll a uplatnény postup feSeni se neopiral o jakékoli oteviené ¢i skryté kontakty do
téchto slozek.

Teritoridlni rdmec prace neni omezen na jednu konkrétni zemi a studované pripady
pochazeji ze zahranici.

Ackoli je pii feSeni vychdzeno ¢astecné ze znalosti prostfedi ¢eskych bezpecnostnich
sbort, zjisténad konstatovani jsou aplikovatelna na vétSinu statnich instituci obdobného
charakteru také v zahranic¢i. Ve vztahu ke zminénym ¢eskym bezpe¢nostnim sbortim se
nejednd o Zadnou konkrétni slozku.

Prace nefesi Zadny pevné stanoveny ¢asovy ramec, je vSak vychazeno ze zkuSenosti
uplynulych tficeti let a zptisob uvazovani o problému se vaze k dobé tvorby préce.

Vzhledem k nedostatku informaci a praktickych zkuSenosti z jinych rezimd, bylo pii
feSeni problému uvazovéno pouze v kontextu bezpecnostnich sborti demokratického
pravniho statu.’

Jelikoz je predmétem zkoumani postoj jednotlivel pfisluSnych bezpecnostnim
sbortim, bylo by nasnad¢ opirat se ve vyzkumu problému o Setfeni provedené piimo mezi

témito piisluSniky. Tento logicky zdmér nelze v ptipad€ bezpecnostnich sbort realizovat

5 Cela fada zjisténi by byla jisté uplatnitelna také ve vztahu k bezpe&nostnim sbortim autoritativnich ¢&i
totalitnich statd. Na druhé stran¢ je predpokladano, ze zpuisob jejich vnitiniho fungovani, vychova a
piiprava jejich ptislusnikd ponechava jen maly prostor pro feSeni dilemat moralni povahy tak, jak je lze
vnimat ve spolecenskych souvislostech liberalné-demokratického ziizeni v ramci evropského civilizacniho
okruhu (v tomto smyslu neni naruSena nazorova a hodnotova spfiznénost mezi demokratickymi zemémi
mimo evropsky kontinent, pfedev§im v severni Americe, vychodni a jihovychodni Asii, avSak v ramci
prace s neni zvlastnim zptisobem zohlediiovana).
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pro jejich znamou neochotu sdilet své vnitini pohnutky a postoje v ramci sluzby s lidmi
mimo tuto komunitu. Pokud by jiz takova ochota existovala, je divodné predpokladat
zkreslovani odpovédi tak, aby byly védomé ¢i podvédomé v souladu s pravnimi normami,
kterymi se ptislusnici sbortt musi fidit. Relevance takového vyzkumu by byla nizka a pro
jeho spravnou interpretaci nedostatecné validni.

Dalsim aspektem pro neuskutec¢néni této formy Setfeni je ptirozend obava ptislusnikt
sborti z prozrazeni jejich identity v ramci vyzkumu a moznost, ze se jejich odpovédi
stanou vefejnymi nebo znamymi jejich nadfizenym. Jakkoli se pfi anonymnim
dotaznikovém Setfeni mohou zdat tyto obavy irelevatni, u osob, které se ,,prolamovanim*
tajemstvi a identit zivi, se jedna o obavu z jejich pohledu nepochybné divodnou.

Pokud by byl takovy prizkum uvnitt sboru provadén, musel by k tomu dét souhlas
jeho nejvyssi predstaveny. Kdyby byl k takovému Setfeni souhlas udélil, ptipustil by,
Ze je mozna situace, kdy se jeho podiizeni netidi vylucné zadkony a ostatnimi zdvaznymi
pravnimi normami, a ze do jejich rozhodovani vstupuji jiné okolnosti majici vliv na to,
zda se jeho podfizeni rozhodnou v souladu se zdkonem ¢i nikoli. Ackoli je tomuto
pfedstavenému ziejmé, ze v praxi k témto situacim dochdzi, a to dost moznd pomérné
Casto, presto jednou véci je byt s tim vnitiné obezndmen a druhou pfipustit takovou
moznost navenek.

Avsak 1 v ptipadé, Ze by byl pfedmétny prizkum mezi ptisluSniky bezpecnostnich
sbort proveden a byly eliminovany veSkeré shora uvedené komplikace, prizkum by
nebyl dostatecné relevantni pro to, aby z néj ziskané poznatky byly zobectiovany. I pii
nejlepsi vili respondentl pravdivé odpovidat v ramci anonymniho dotaznikového Setfeni
neni z jejich strany mozné ptedpovidat, jak by se skute¢né zachovali v konkrétni nastalé
situaci. Bez toho, Ze by se v uvedené situaci ocitli, by nemohli pfedvidat své opravdové
reakce ovlivnéné emocemi, spoleCenskym okolim, kvalitou mezilidskych vazeb a vztaht,
zivotnimi a profesnimi zkuSenostmi, nutnou snahou o zachovani socidlnich jistot
a dalSimi vlivy.

Stran bliZsi charakteristiky typu bezpecnostniho sboru v préci neni rozliSovano, zda se
jedn4 o sbor s represivnimi pravomocemi,® zda se jednd o sluzbu informaéni’ nebo o sbor

plnici jiné tkoly ve prospéch exekutivniho vedeni statu.

¢ Typicky napf. policie.
" Typicky zpravodajské sluzby vétsiny evropskych demokratickych zemi.
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V praci neni pouzita specidlni terminologie bezpecnostnich sbort a veskeré ¢innosti
jsou popisovany vefejn¢ zavedenymi a vetejnosti zndmymi pojmy. Pro feSeni prace
nebylo pouZito utajovanych informaci® a informaci uréenych pro sluzebni potiebu.

V praci nejsou feSeny piipady zpravodajské defekce.” Zejména v piipadech, kdy
pfislusnik zpravodajské sluzby nedemokratického stitu ptejde na stranu protivnika,
kterym je zpravodajska sluzba demokratického statu, vznika eticky problém, nakolik se
jedna o profesni zradu a porusSeni sluzebni pfisahy a nakolik je to jednani z moralnich
divodii pochopitelné a omluvitelné. Nicméné tento problém, ktery se stal aktudlnim
predevsim po roce 1990, kdy ve zpravodajské komunité nebylo zcela a vSem ziejmé,
jakym zpasobem takové jednani interpretovat, neni a pro svlj rozsah ani nemuize byt
v této praci feSen.

Pokud budou v praci pouzita jind omezeni nad ramce zde sdélen¢ho, bude na to

upozornéno v ramci textu, ktery s omezenim pracuje.

1.3. Metody reSeni
Pro dosazeni cile prace byly pouzity vybrané kvalitativni metody spolecenskych véd.

Pii popisu fungovani bezpecnostnich sborti bylo vychazeno zvice nez 30leté
zkuSenosti autora prace z profesniho ptisobeni v bezpecnostnich sborech. Predkladana
konstatovani v této ¢asti zpravidla nebudou dolozitelnd z jinych zdroji a maji vyluéné
empiricky zaklad.

Konkrétni ptiklady slozitych situaci pfi rozhodovani piisluSniki a zaméstnanct
bezpecnostnich sbori budou zpracovany metodou vicecetné piipadové studie. Nebylo
mozné zkoumat pohnutky zkoumanych postoji zahrani¢nich aktéri a prace prezentuje
fakta uzce kontextove propojena se zkoumanou udalosti, ale zaroven vychazi z pouzitych
zdroji. Zucastnéné osoby nebylo mozné interviewovat a neni moZné pracovat se
skutecnymi motivy. Je samoziejmé otazkou, pokud by i k rozhovoriim doslo, zda by tyto
osoby byly s to objektivné vyjadiit své skute¢né pohnutky, ¢i zda by se tyto skryvaly pod
nanosem ospravedliovani nebo naopak oslavovani svého jednani. Proto byla
v souvislosti s pfipadovymi studiemi vyuZzita metoda abduktivni logiky jako jediného
mozného nastroje pro interpretaci n€kterych déja, jevii a chovani zicastnénych osob.

Nebyly definovany zadné hypotézy, jelikoz pro ovéfeni jejich pravdivosti neexistoval

8 Ve smyslu zdkona €. 412/2005 Sb., o ochrané utajovanych informaci a o bezpecnostni zpiisobilosti.

? Defektor je vyraz pro piislusnika zpravodajské sluzby, ktery pfebéhne na stranu protivnika a pracuje
ve prospéch jeho zpravodajského aparatu. Podle: ROEWER, Helmut, Stefan SCHAFER a Matthias
UHL. Encyklopedie tajnych sluzeb ve 20. stoleti, s. 89.
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(a ani nemohl existovat) dostatecny znalostni potencidl dany objektivnhim pozndnim
reality zkoumanych ptipadovych studii a subjektivnich prozitkii zkoumanych aktéra.

Ve vztahu k prezentaci udalosti, které jsou predmétem piipadovych studii, bylo
potfebné rozhodnout, zda bude vychazeno predevsSim z literarniho zpracovani ¢i ze
zpracovani filmového. Obecné je zakofenéna predstava, Ze knizni zdroje, poskytuji
predstavy ustoupit, jelikoz filmové zpracovani miize poskytnout stejné zasvéceny obraz
udalosti, jako by tomu bylo v ptipadé literarni.'® ! Z praktického hlediska bylo zvoleno
jak knizni, tak pfedevSim filmové zpracovani, které je pii dneSnich Siroce rozsifenych
technologiich, streamovacich platforméach a zaznamovych médiich dostupnéjsi, nez je
tomu v pfipadé publikaci kniznich, zejména jsou-li tyto vydany zahrani¢nim
nakladatelstvim.

Vyuzit filmové zpracovani k dokumentaci historickych udalosti se mize jevit jako
zdroj pomérné neobvykly. Ve skutecnosti je vSak filmové zpracovani stejné¢ hodnotné
jako literarni, pfedevS§im pokud se filmové scénafe opiraji o fakta v takové mife,
7e umozhuji dostate¢né detailni vhled do zkoumaného problému.'? A to se zde nemd na
mysli film dokumentarni (ktery muze byt v konecném vysledku historicky velmi
nepfesny), ale film hrany. Podstatou vSech wudalosti, kterd jsou zpracovana
kinematograficky, je mira respektu k realité. Pokud je scénaf ovlivnén jinym zadmérem,
nez pouze co nejveérnéji predstavit predmétné situace, jedna se o jiné umélecké ztvarnéni,
nez pouhé vypravéni piibéhu.'> A to bez ohledu na to, nakolik byly nékteré véci
pozménény v z4jmu dramatického t¢inku, avSak bez negativniho dopadu na vérohodnost

a pfesnost popisu déni. V ramci této prace budou pouzita filmova zpracovani udalosti,

10 Srov. KOURA, Petr. Film jako historicky pramen. Masarykova univerzita [online]. Praha [cit.
2023-09-06], s. 412-416. Dostupné z:
https://is.muni.cz/el/1421/podzim2016/HIA109u/Film_jako historicky pramen.pdf

' Srov. KOKES, Radomir D. Film v paméti a pamét’ ve filmu. Kulturné-literdrni revue Pandora.
Praha: Spolek Pandora, 2012, 205-214. ISSN 1801-6782. Dostupné také z:
http://www.douglaskokes.cz/wp-content/uploads/2015/08/2012-Koke%C5%A1-R.-D.-

Film v _pameti a pamet ve filmu-.pdf

12 Stejné tak literarni zpracovani miize byt z tohoto pohledu nedostate¢né a nezalezi tedy na platformé,
kterou se narativ Sifi.

13 Vhodnym dokladem je filmové zpracovani atentdtu na zastupujiciho #$ského protektora Heydricha
&eskoslovenskymi paradutisty reziséra Jitiho Sequense (1922 — 2008) z roku 1964. Zadné jiné zpracovani
této udalosti predtim nebo poté nikdy nedosahla takové historické presnosti jako Sequenstv film. Ziejmé
proto, Ze ta jind neméla zdjem o pfesnou rekonstrukci zndmych historickych faktd, ale byla uméleckym
ztvarnénim, vétSinou s patficnym hodnoticim sd€lenim ¢i ideologickou podporou ,,vys$si moci“. Podle:
KOPAL, Petr. Filmové reprezentace atentatu na Heydricha aneb Sequensiiv Atentat (1964) jako ,,film
pameéti“? Prednaska dne 6. 9. 2023 v ramci Letni Skoly cirkevnich d&jin III. ve dnech 4. — 8. 9. 2023
v Litoméficich.
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kterd budou pfedmétem piipadovych studii, ve kterych nebudou zkoumény vypravéné
narativy v kontrastu s historickou ptesnosti, jelikoz vyznamné pro dosazeni cile je
samotné nadneseni témat tak, aby snimi mohlo byt dile myslenkové pracovano.
V piipadech feSenych témat ani nejpfesnéjsi zpracovani neumozni postihnout vnitini
pohnuty a individualni motivaci jednajicich aktérii. Zcela dostacujici vSak budou pro
dokumentaci situaci, ke kterym v realit¢ doslo, a ve kterych byli tito jednajici jedinci

Jednim ze zékladnich probléml pro dosazeni cile prace bylo vniméni obsahu
a vyznamu pojmu loajalita. Pokud vyuzijeme encyklopedii filozofie, dozvime se, Ze
loajalita, vérnost, je ,,0bvykle povazovana za ctnost, jakkoli problematickou. Pojem je
konstituovan vytrvalosti v setrvavanim ve sdruzeni, ke kterému se zavazal a je soucasti
jeho identity. Paradigmaticky vyznam je spojovan s pojmem blizkého pratelstvi, jehoz je
loajalita nedilnou soucasti. Sdruzeni se ji snazi podporovat jako aspekt prislusnosti ci
Clenstvi: rodiny loajalitu ocekavaji, organizace ji casto vyzaduji a zemé casto deélaji,
co mohou, aby ji podporily. “'*

Uvedena definice je velmi vystizna ve vztahu k takovému pojeti loajality, které je
vhodné pro jeji posuzovani v kontextu ptislusnosti k bezpe¢nostnim sborim a problému,
ktery je feSen v této praci. Etymologie pojmu a jeho obecné vnimani bylo zpracovano pii
vyuziti jak primarnich a sekundéarnich, tak terciarnich zdroji bez ambice jejich dalsiho
rozvinuti.

Z divodu jiz zminéné absence konceptualniho a ustaleného ukotveni pojmu loajalita
byla hleddna hlubsi inspirace nejen v modernim pojeti, ale byl zkouman zptisob nahlizeni
na loajalitu v proménach casu, v dilech klasickych autord, ktefi svymi nazory mohou byt
inspirativnimi pro ziskani nahledu na loajalitu 1 v jejim dne$nim pojeti. Tito autofi budou
v praci souhrnné oznacovani jako ,klasici, , klasi¢ti autofi®, aniz by bylo nutné ptihlizet
k tomu, co toto oznaceni v jinych souvislostech pfedstavuje.

Byli zvoleni tii ptedstavitelé dvou historickych epoch. Vhled do problematiky
zprostiedkoval C. S. Lewis (1898 — 1963). Jeho skvélé pojednani o piatelstvi v dile ,,Ctyii
lasky* je natolik blizké problému feSenému v této praci, ze €ast vénovanou klasikiim
zahajuje. DalSim je Aristotelés (384 pf. n. 1. - 322 pf. n. 1.) jako autor a filozof vrcholného

obdobi fecké filozofie. Pro potfebu fteSeni prace byl zvolen jeho spis ,Etika

14 KLEINIG, John. Loyalty. Stanford Encyclopedia of Philosophy [online]. Stanford, Ca.: Stanford
University, 2007, 22.3.2022 [cit. 2023-09-02]. Dostupné z: https://plato.stanford.edu/entries/loyalty/
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Nikomachova®, ktery je poklddan za jednu znejvyznamnégjSich historickych
filozofickych praci a zakladni dilo antické filozofie.

Ttetim klasickym autorem, ktery byl ,,pfizvan k feseni problému‘ je némecky filozof,
sociolog a filozoficky antropolog Max Scheler (1874 — 1928). Z jeho dél byl vybran ,,Rad
lasky*, ve kterém se autor noti do souvislosti mezi laskou a poznavéanim.'>

Studium klasikii ve vztahu ke stanovenému cili této prace nevyuziva historicko-
kritickou metodu, neni zkoumana spole¢nost doby a souvislosti vzniku studovanych dé¢l.
Je zvolen hermeneuticky pfistup umoziujici vniméani studované¢ho textu s trvalou
myslenkou na jeji mozny vyznam pro dne$ni dobu, dnesniho ¢loveka, a kontext tématu
zkoumaného v této zaveérecné praci.

Jelikoz pojem ,,loajalita® je pomérné novy a nema zcela jasné pojmové ohraniceni,
které by nepfipousStélo rizné interpretacni odstiny, je etickd inspirace hledana ve
zkoumani vyznamu ,,ptatelstvi a ,laska®, véetn¢ pojmi v jejich vyznamové blizkosti,

to vSe pfi plném respektu k tématu a stanoveni cile prace.

1.4. Poznamka k osnové prace
Pivodni zamér o koncepci prace vychézel z predstavy o prvotnim ptfedstaveni ndzort
vybranych klasickych autori, etymologie pojmu loajalita, popisu piipadi dilematu stran
oznameni piestupecného jednani v ¢innosti bezpecnostnich sborti a vykresleni vnitinich
podminek utvatejicich prostiedi téchto sboril ve snaze o porozumeéni, o jak t€zké moralni
dilema se v téchto ptipadech jednalo.

Postupem ¢asu se nazor na uspofadani prace a fazeni jejich jednotlivych ¢asti ménil,
az se ustalil na osnové€ vychazejici z logické posloupnosti a snahy o vzdjemnou navaznost.

V tomto mentalnim tematickém fetézci je nejprve feSen pojem loajalita, aby bylo
mozné porozumeét samotné podstaté zkoumaného problému, ,,0 Cem je vlastné fec®, co je
pfedmétem naseho zajmu.

V ndvaznosti na to je predstaveno specifické prostfedi bezpecnostnich sborli se
zvlastnim zietelem k podminkdm, ve kterych zkoumané dilema zachovéni loajality
a loajality ke komu ¢i Cemu, vznika.

Poté jsou prestaveny nejreprezentativnéjsi piipady existence tohoto dilematu, jako
pfimy disledek atmosféry zvlastniho zdvazku ke spolecenstvi, ktery se piirozen¢ odviji

z diive popsaného prostiedi téchto sbort.

15 Rad lasky. Databdzeknih.cz [online]. Polna [cit. 2023-09-02]. Dostupné z:
https://www.databazeknih.cz/knihy/rad-lasky-146582
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ZavereCna cast osnovy je vénovana pojeti loajality v dilech zminénych klasickych
autorl. Bylo tak ustoupeno od piivodniho zaméru zatadit nazory klasikli na pocatek feseni
problému a tim vytvofit jakousi teoretickou Cast prace, ktera je tolik o¢ekavana v naprosté
vetsing zaveérecnych praci studii na nasich spole¢enskovédnich a humanitnich fakultach.
Od tohoto pojeti bylo ustoupeno, jelikoz nazory klasikd v kontextu této prace
nepiedstavuji cosi teoretického a stojicitho samostatné mimo definovany problém. Jsou
naopak soucasti jeho feseni, kterym je piedstaveni nejen samotného dilematu a jeho
prakticky dopad v konkrétnich ptipadech, ale téZ naznaceni cesty, jakym zptisobem lze
otazku zachovani loajality uchopit, jakym zplisobem o ni uvazovat, jaky moralni zavazek
z ni plyne, pro koho se rozhodnout a co pfi rozhodovani uptednostnit. V tom spociva sila
a aktudlnost jejich vyrokl v nasi dobé. Nedavaji ndvod k feSeni, ale poskytuji navod ke
zpisobu uvazovani. Klasi¢ti autofi pfi tomto zafazeni v préaci nerozvijeji pohled na
vyznam pojmu loajalita, ale predkladaji obsahlejsi kontextudlni pojeti interaktivniho
,vztahu“, ktery se pod timto samotnym pojmem skryvd, umoziujici navic $irsi

myslenkové konotace.

19



2. Etymologie a obsahovy vyznam pojmu ,,loajalita*

Tato Cast prace nema ambici piinaset nové poznani stran pojmu loajalita, ale piedstavit
jeho obsahovy vyznam pro potiebu této prace. Nepiinasi tak nové pojeti, naopak vyuziva
jiz konstatovaného, pficemz pracuje pouze s uzkym spektrem sekundérnich a terciarnich
zdrojii pro obecny popis loajality. Tento je obohacen vyhnatky z nadcasového dila
harvardského profesora Josiaha Roycea ,,The Philosophy of Loyalty* se zvlaStnim
zietelem k myslenkam tzv. loajality k loajalité a k teorii spolecenstvi. V tomto piipadé je

jako primarni zdroj pouzita elektronicka publikace predmétného dila.

2.1. Encyklopedicky vyklad pojmu

Prosté nahlédnuti do slovniku cizich slov neposkytuje vysvétleni pojmu ,loajalita*
a odkazuje na pojem ,,loajalni“, ktery je definovan jako: ,, I. oddany, vérny zakoniim,
panovnikovi, vldde, rezimu (nékdy s odstinem hanlivosti) az podlézavy; 2. poctivy,
uprimny, otevieny a sndsenlivy v jedndni s nékym“.'® V uvedeném smyslu nevznika
zadna pochybnost o kladné povaze jednani, které je v souladu s obsahem uvedeného
pojmu.

Encyclopedia Britannica, kterou lze povazovat za dostatecné relevantni zdroj pro
potiebu hledané definice, pfedstavuje loajalitu jako: ,,Obecny termin, ktery oznacuje
oddanost osoby nebo pocit pripoutanosti k urcitému predmétu, kterym muze byt jind
osoba nebo skupina osob, idedl, povinnost nebo pricina. Projevuje se v mysleni i jednani
a usiluje o ztotoznéni zdajmii loajalni osob se zdjmy objektu.”” Loajalita se méni ve
fanatismus, kdyz se stane divokou a nerozumnou, a v rezignaci, kdyz se ukdzi rysy
neochotného prijeti. Loajalita ma diilezitou spolecenskou funkci. Jediné ochotou ke
spolupraci jednotlivce s ostatnimi velkoryse a z celého srdce investovat intelektualni
a moralni zdroje do néceho, co presahuje uzky osobni okruh, bylo mozné, aby vznikaly
a naddle ddle existovaly komunity riizného druhu. “'

K politické loajalit¢ zdroj uvadi, ze se jednd o oddanost politick¢é mysSlence
a identifikaci s politickou véci, nebo s politickou komunitou, jejimi institucemi,

zakladnimi zékony a politickymi cili. V antickém obdobi se od jednotliveli ocekavala

16 KRAUS, Jiti et al. Novy akademicky slovnik cizich slov A-Z, s. 487.

17 Toto ztotoznéni je povedenym zpiisobem rozpracovano ve shora naznadeném dile Josioha Roycea,
jak bude zietelné dale.

18 Loyalty. Encyclopeedia Britannica [online]. Chicago: Encyclopedia Britannica [cit. 2023-09-03].
Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/loyalty
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loajalita méstskému statu a nikomu jinému. Platon ve své . Ustave« vyjadril obavu, ze
uzivani rodinného zivota soukromého vlastnictvi tfidou vladnoucich panovnikli by mélo
za nasledek konflikt loajality, ze kterého by vefejny zajem vzesel jako az druhy
v poradi.'®?° Obdobné jako Rekové téz Rimané vychvalovali ctnost politické povinnosti
a v zidovském teokratickém staté jiz samotnd podstata zivota spocivala ve sluzbé
a zachovani statu, coZ se rovnalo poslugnosti Bohu.?!

Kiestanstvi odmitlo princip jednoty v zivoté prostiednictvim statu. Ten vykonaval
pravomoci pochazejici od Boha a mél tedy narok na lidskou loajalitu, pokud fungoval
v ramci pfirozenych mezi, nicméné ¢lov€k nemohl doufat, ze dojde naplnéni svého
duchovniho 1wdélu prostfednictvim politické organizace.’? Dualismus loajality
v kiestanstvi 1ze dokumentovat vyrokem Jezise Krista: ,, Dejte tedy cisari, co je cisarovo,
a Bohu, co je Bozi“(Mt 22, 21).2* Podle svatého Augustina je ¢lovék obéanem dvou mést
— mésta ¢lovéka a mésta boziho.?* Politi¢ti teoretici neziidka podporovali tento
dualisticky koncept, jelikozZ umoznoval ospravedlnit obcanskou neposlusnost vici
vladnouci moci v piipadech svévolnych nebo tyranskych vlad. Obzvlasté se tak délo,
pokud bylo nutno toto pravo na odpor uplatnit v diisledku loajality k Bohu ¢i moralnimu
zakonu. Pfenesené je mozné konstatovat, ze absolutni loajalitu viici statu lze vyzadovat

pouze v piipadech, kdy stat jedna podle zasad prava a spravedlnosti.?

19 Srov. tamtéz.

20 Srov. KUTILEK, Jakub. Spravedlivi obec u Platéna, s. 12-13.

2l Loyalty. Encyclopedia Britannica [online]. Chicago: Encyclopadia Britannica [cit. 2023-09-03].
Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/loyalty

22 Stov. tamtéz.

2 Bible: pieklad 21. stoleti, s. 1283.

24 Studie o Augustinové pozemské obci piedstavené v jeho Zivotnim dile ,,De Civitate Dei* uvadi:
wymbolem pozemské moci je stdt, v tomto pripadeé rozlehla rimskd vise. Zatimco pro prislusniky civitas
terrena je svornost obcanii ve viadé i v poslusnosti autorit v ramci statu cestou k uspokojeni potieb
smrtelného zZivota a dosazeni pozemského miru, civitas Dei (presnéji pouze ta jeji cast, kterda prozatim
pusobi jako cizinka v tomto svété a Zije z viry) védomé vyuziva pro sviij vyssi cil prave tento pozemsky mir,
dokud nenastane konec obdobi smrtelnosti, pro néjz jej nezbytné potrebuje. Smrtelny stav je tedy obéma
docasné spolecny, a proto se civitas Dei v této dobé ridi také zakony civitas terrena, aby byla mezi obéma
obcemi zachovadna svornost... Kdyby vsichni viddci a vitbec celé lidstvo poslouchali prikazy krestanského
nabozZenstvi, byl by jiz na zemi mozny vécny zZivot v blazenosti. Vsichni prislusnici civitas Dei v pozemském
exilu proto maji Zit poslusné i v tom nejnicemnéjsim stdaté, protoze touto svou trpélivosti si pripravuji misto
v nebeské obci... Vznik lidskych kralovstvi je vysledkem zameéri Bozi prozretelnosti. Stat je tedy vcetné
celého systému donucovacich prostiedkit k viadnuti nositelem BozZiho umyslu a jeho piisobeni by mélo
smérovat k ndpravé dusledkii prvotniho hiichu v pozemske obci. Neni ale nezbytné nutny, jeho vyznam a
ucel spociva hlavné v tom, ze svym prislusnikim zajistuje lepsi podminky pro existenci a usilovani. “ Podle:
Augustinova koncepce pozemské obce. Judaismus a kiestanstvi. Svaty Augustin, Zivot a dilo. [online].
Praha [cit. 2023-09-03]. Dostupné z: https://svatyaugustin.estranky.cz/clanky/dalsi-tematicke-
prace/augustinova-koncepce-pozemske-obce.html

25 Srov. Loyalty. Encyclopeedia Britannica [online]. Chicago: Encyclopedia Britannica [cit. 2023-09-
03]. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/loyalty
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V dobé¢ feudalnich snah o loajalitu obyvatelstva vii¢i vznikajicim narodnim statim
dochazelo spise k projevim loajality poddanych viici svym bezprostiednim paniim, nez
vuci krali. Pozdéji se vytvarel svazek mezi panovnikem a lidem spocivajici v ochrang,
kterou vladaf poskytoval poddanym vymeénou za jejich vérnost koruné. Loajalita byla
také klicova pii definici zrady v Anglii, kterd byla porusenim vérnosti vici osobé
panovnika. Pod vlivem nacionalismu si vSak lid vytvofil druhou loajalitu, kterd spocivala
ve vérnosti vlasti, neZ samotnému panovnikovi.?®

Pti prosazovani a kontrole loajality slouzi vladam legislativni, administrativni a soudni
opatieni, kterd podporuji Ustavné definované zasady vérnosti vici statu. Vladni moc
zaroven vyznamné spoléhd na zazité zvyky a tradice vérnosti, kdy jako obecné projevy
lze uvést hrani a zpivani statnich hymen, prezentace narodnich barev, ptehlidky
ozbrojenych sil a §ifeni myt o narodnich hrdinech. Vynucovani loajality je vlastni vSem
vladam, at’ se jiz jedna o vlady demokratické, autoritafské ¢i totalitni.?’

Obsahlejsi zpracovani pojmu piedkladd profesor John Kleinig na Stanford
Encyclopedia of Philisophy. Podle néj vétSina prvotniho zkoumani a upozornéni na
problém loajality pochdzi od spisovatelli, odbornikli na obchod a marketing, psychiatri
a psychologti, sociologt, teologl, politickych ekonomil a teoretiki zabyvajicich se
nacionalismem, vlastenectvim a pfisahami vérnosti. Vzhledem k zaméfeni se na rodinné
vztahy se loajalita stala pfedmétem z4jmu téZ konfucianské tradice. V poslednich
desetiletich je loajalita zkoumana v souvislostech pracovni etiky, whistleblowingu?®,
piatelstvi a teorie ctnosti.?’

Dnesni filologicky ptivod vyrazu ,loajalita® je spatfovan ve staré francouzsting,
nicméné jeho star$i a jiz opusténé zaklady Ize nalézt v latinském slové pro pravo — lex.
Dimenze tohoto fenoménu vérnosti jsou staré jako lidstvo samo a poji se s lidskych
sdruZzovanim. Nezfidka je o ném hovofeno v negativnich vyznamech, jako o neloajalité

a zrad¢. Tvurci Starého zékona v ném pomérné Casto zminuji nestalost lidskych zavazk,

26 Srov. tamtéz.

27 Srov. tamtéz.

28 Whistleblowing se tyka situace, kdy zaméstnanec &i jina osoba v organizaci odhali n&jaké nepravosti,
napf. korupci, poruseni zakona nebo etickych norem. Toto chovani pak ohlasi, a to bud’ intern¢”, tedy ve
své organizaci, nebo externg, tedy médiich ¢i ufadam. Podle: JEZKOVA, Helena. Co je whistleblowing?
A co pfinasi zakon o ochrané oznamovatelt? NNTB Blog [online]. Praha: Nenech to byt (NNTB) [cit. 2023-
09-03]. Dostupné z: https://www.nntb.cz/blog/whistleblowing-vyznam

2 Srov. KLEINIG, John. Loyalty. Stanford Encyclopedia of Philosophy [online]. Stanford, Ca.: Stanford
University, 2007, 22.3.2022 [cit. 2023-09-02]. Dostupné z: https://plato.stanford.edu/entries/loyalty/
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at’ jiz vuci Bohu, nebo vii¢i sobé navzijem. Ve stfedovéku az raném novoveéku byla
zavazek vérnosti ¢asto pecetén piisahou &i slibem.*°

Kleinigovou pracovni definici loajality je ,, prakticka dispozice setrvani ve vnitiné
cenené (i kdyz ne nutné cenné) asociacni vazbe, ktera zahrnuje potencialné ndakladny
zavazek zajistit nebo alespon neohrozit zajmy nebo blahobyt objektu loajality. Z velké
casti je asociace, které si cenime pro ni samotnou, také tim, s ¢im se ztotozZiujeme .
Povaha loajalni vazby je pfedmétem diskuze. Ta je podnicena tvrzenim, Ze silné city
a oddanost Casto spojované s loajalitou, jsou pouhym pocitem nebo sentimentem, tedy
afektivnim poutem, které se mize projevit ve skutcich. Testem loajality je spiSe chovani,
nez citéni, pricemz primarné se jednd o urcitou nelstupnost nebo vytrvalost, jelikoz
loajalni osoba je vérna objektu své loajality 1 v ptipadech, kdy je to pro ni nédkladné ¢i
jinak nevyhodné. Autofi, kteti vnimaji loajalitu jako sentiment, popiraji, Ze by loajalita
mohla byt motivovana racionalné. Ve skutecnosti zavazat se muze byt velice raciondlni,
jelikoz ¢loveék by nemél vstupovat do asociaci slepé (nékteré asociacni vazby jsou vSak
dany nezavisle na vili jedince, napt. vazby rodinné nebo narodni) a bezmyslenkovité
pfijimat jejich mysSlenky. Zaroven nckteré zdvazky vérnosti mohou byt pfevyseny
zavazky vySSimi a jedna loajalita tak mize ,,trumfnout™ druhou, jiné hodnoty mohou
inspirovat vérnost jinym hodnotdm a subjektim. Nekteti evolu¢ni biologové
a psychologové maji tendenci vysvétlovat loajalitu jako geneticky prenaseny
mechanismus pfeziti, pocit pfipoutanosti k ostatnim. V téchto piipadech je nékdy
individualni charakter loajality zamé&fen na preziti spoleSenstvi.’!

Obecny sklon byt loajalni je vyjadien loajalitou k uréitym pfirozenym nebo
konvenénim sdruZzenim jako jsou pfatelstvi, rodina, organizace, profese, zemé
¢inabozenstvi. Jedna se o spolecenstvi, se kterymi se lidé, ktefi jsou k nim loajalni, velice
»zapletli nebo piimo ztotoznili. Nejvice cenéné asociacni vazby jsou takové, které jsou
natolik hluboké, ze loajalni osoba je oznaci jako ,,nase“. Za takové bude vice riskovat,
ponese zvlastni bfemena, propoji s nimi sviij osud, pociti nad nimi hrdost ¢i hanbu.
Jakkoli se mlze zdat, Ze loajalita je moZzna jen v pfipadé moralné cennych asociaci, ve
skutecnosti je veérnost rozhodujicim atributem v pfipadé clenstvi ve zlocineckych
skupinach a mafidnskych rodinach. Takova vérnost nemd niZ$i hodnotu nez loajalita
k profesnimu sdruzeni nebo vlastni rodiné. Takové zavazky jsou hodnoceny jako

partikuldarni a nemohou pfedstavovat univerzalni ctnost (v kontradikci napf.

30 Srov. tamtéz.
31 Srov. tamtéz.
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s univerzalistickym pojetim poctivosti). Jak bude uvedeno v dal§i podkapitole, teorie
profesora Roycea povysila ,,loajalitu k loajalité na univerzalisticky princip. Primarné je
predpokladano, ze loajalita miize existovat pouze viici konkrétnim osobdm, skupinam
osob, pracovnim organizacim nebo socialnim skupinam. Ve skute¢nost clovék muze byt
loajalni ve vztahu k ¢emukoli, k ¢emu se mtize pfimknout ¢i cemu se miize oddat. Timto
mohou byt obchodni znacky, principy pfiCiny, napady, idedly a ideologie. Zminény
Royce uvadi, Ze loajalita je ochotnd, prakticka a dikladna oddanost ¢lovéka véci. Pokud
pomineme uvedené specifické ptiklady objektii samy o sobé¢, tak nutno konstatovat, Ze je
dalezité spojeni mezi loajalitou jednotliveim a skupindm, a pfic¢inami, idedly
a hodnotami, ke kterym se jedinec hlasi. Pro potfebu zkoumani tématu této prace je
vyznamné, Ze mize existovat urity druh setrvani loajality navzdory poznani, Ze objekt
loajality jiz toho neni hoden, Ze pozbyl naroku na loajalitu motivovanou piedchozimi
davody. V takovém druhu loajality je spatfovan zavazek k asociacnimu idedlu, ktery je
v zasadé neménny.>

Z pohledu potieb této prace je vhodné uvést, Ze existuje vetsi shoda v tom, Ze loajalita
pfedstavuje ctnost a neloajalita je nefesti. Velmi trefné je konstatovani, ze: ,, pokud
organizace chce, abyste jednali spravné, Zada vasi integritu; pokud po vas chce, abyste

udélali néco spatného, vyZaduje vasi loajalitu ** >

2.2. Poznamka k whistleblowingu
Whistleblowing, v ¢estiné na nejlépe postizitelny slovem ,,0znamovani“ ¢i pifimo
»oznamovani nepravosti“ poukazuje na limity loajality, jak je jiZ vySe naznaceno. Kleinig
k nému uvadi, ze toto ,,upozornéni* asto predstavuje vyznamné naruseni vnitini stability
organizace, kterd v disledku upozornéni na néjakou nepravost miize byt vystavena
vngj§im tlakiim, dotaziim a omezenim. Rada ze zaméstnanci této organizace, ktefi jsou
nicmén€ pouze nevinné piihliZzejicimi, mohou byt posSkozeni externé vedenym
vySetfovanim. JelikoZ z pohledu whistleblowing ohroZuje zajmy organizace, je z jejiho
uhlu pohledu povazovén za zdsadni projev neloajality. Samotni ,,oznamovatelé* vSak své
jednani v fadé piipadii povazuji pravé za projev loajality.>*

Pfi respektu k tématu této prace je vhodné uvést parametry, za kterych lze podle

Kleiniga whisleblowing povazovat za pozitivni krok:

32 Srov. tamtéz.
3 Tamtéz.
34 Srov. tamtéz.
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= Kvili naruSeni Cinnosti organizace by whistleblowing mél byt posledni
moznosti k naprave zjisténych Spatnych ¢innosti.

= Ze stejného diivodu by ohlasovana pochybnost méla byt velmi zdvazna.

= Vefejna stiznost by méla byt dobfe podlozena; divody, o které se opira, by
mely mit argumentaéné dostateéné silné, aby obstaly pifi pfezkoumavani na
vetejnosti.

= Potenciédlni ohlaSovatel by m¢l zvazit, zda ma zvlastni povinnost v kontextu
jim zastavané funkce nepravosti ohlasit. Ac¢koli kazdy ze zaméstnanca, resp.
¢lenti organizace ma povinnost na zdvazna pochybeni upozornit, nékteti z nich
mohou mit zvlastni postaveni, které je k tomuto kroku ¢ini zptisobilejSimi, nez
je tomu v piipadé ostatnich.

= JelikoZ G¢elem ozndmeni je pfinést zménu soucasného stavu, je potiebné zvazit
realny potencidl whistleblowingu takové zmény dosahnout.

* N¢kdy je argumentovano, ze whistleblowing by mél byt adekvatné motivovan,
a m¢l by byt uplatnén pfinejmensim z obavy o ty, jejichz z4jmy jsou ohrozeny.

* Mordlné¢ kompromitovany oznamovatel mize byt znevérohodnén a jeho
ozndmeni se mine G¢inkem.’

Budeme-li hloubégji zkoumat vyse uvedené podminky, za kterych by mél byt
whisteblowing realizovan, nelze nabyt dojmu, Ze nékteré znich prezentuji takové
oznamovani jako ¢innost, u které by mohlo platit ono ,,dobfe si to rozmyli, nez to ud¢las*.
To je jist€¢ vyznamnym momentem, ktery jiz tak moradlné sporné konani ¢ini jesté
komplikovanéjSim, a to bez ohledu na relevanci (nebo snad pravé pro ni) Kleinigem

formulovanych zésad.

2.3. Royceova filozofie loajality

Josiah Royce (1855 —1916) ,, byl prednim americkym zastancem absolutniho idealismu,
metafyzického ndzoru, podle kterého vsechny aspekty reality, véetné téch, které zazivame
Jjako oddélené ci protichudné, jsou v konecném dusledku sjednoceny v mysleni jediného
vSezahrnujiciho védomi. Royce origindlné prispél do etiky, filozofie komunity, filozofie

nabozenstvi a logiky ¢

35 Srov. tamtéz.

3¢ KLEINIG, John. Josiah Royce. Stanford Encyclopedia of Philosophy [online]. Stanford, Ca.:
Stanford University, 2007, 22.3.2022 [cit. 2023-09-02]. Dostupné z:
https://plato.stanford.edu/entries/royce/
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Royceova etika je zakofenéna v jeho analyze podminek nezbytnych pro to, aby mél
lidsky zivot smysl. Neni dostacujici, aby lidské ¢iny pouze odpovidaly ptisnym
podminkam konven¢ni moralky, ale aby ¢lovék mohl vést moralné vyznamny zivot, musi
jeho ¢iny vyjadfovat sebevédomée prosazovanou vili. Musi pfispivat k realizaci néjakého
zivotniho planu, ktery vychézi ze socidlni zkuSenosti. Takové plany postupem casu
vyzaduji ptispévky mnoha jednotlivci a tak se jednotlivec spoji s komunitou jednotlivcd,
ktefi jsou oddani stejné véci a rozvijeji moralné vyznamny zavazek k véci a ke komunite.
Tento zavazek je tim, co Royce nazyva loajalitou. Moralni Zivot 1ze podle n€j chapat jako
mnohocetnou loajalitu, kterou ¢lovek projevuje, rozviji jako moralné vyznamny zavazek
pro véc a pro spole¢nost.’’

Royceova uzka definice loajality, ,,skuteéné loajality*, ma za cil vyloucit loajalitu
k moréln¢ zlym vécem a komunitam, které jim slouZzi. NejvySs$i moralni uspéchy v historii
zahrnovaly loajalitu jednotlivel k idedlim, které podporuji vytvareni a rozSifovani
komunit loajality.®

Podle Royce ,, loajalita k mym druhiim je téz loajalitou k loajalitée mych druhii*“. Pokud
je divod loajality dobry nejen pro jednotlivce, ktery je loajalni, ale pro celé lidstvo, pak
se jedna o loajalitu k loajalité, ktera je vlastné podporou loajality jeho druhti, nebot’ jak
Royce uvadi: ,,Moje véc je skutecné vidy takovd, aby zahrnovala urcitou loajalitu
k loajalite, protoze pokud jsem verny néjaké veci, mam souputniky, jejichz loajalita je
podporovéna tou mou. “°

Jakakoli skutecnd komunita, at’ je to haStefici se rodina nebo staty mezinarodniho
spolecenstvi ve skutecnosti nebude mit dokonalou loajalitu. V takovém ptipad¢ se kazdy
musi zodpovidat kritické kontrole a volani po reformé. Neocekava se vSak, ze vysoké
idedly dokonalé loajality, pravdy a reality budou kdy pln€¢ dosazeny. Jedna se o prvni
diilezity krok nekone¢ného procesu zaméfeného na realizaci idealu vieobecné loajality.*’

Kleinig dopliuje, ze ,, Royceova filozofie loajality se v urcitych ohledech podobad
existencionalismu. Mezi nimi jsou pozoruhodné nazory, Ze dochdzime k moralnimu
uvedomeni ve svete, jiz stanovenych cilii a socialnich projektii, Ze moralni odpovédnost

vyzaduje sebevedomou a uvdzenou individualni volbu prijmout konkrétni priciny,

37 Srov. tamtéz.

38 Srov. tamtéz.

3 ROYCE, Josiah. The Philosophy of Loyalty, s. 118-119.

40 Srov. KLEINIG, John. Josiah Royce. Stanford Encyclopedia of Philosophy [online]. Stanford, Ca.:
Stanford University, 2007, 22.3.2022 [cit. 2023-09-02]. Dostupné z: https://plato.stanford.edu/entries/royce
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a ze nejvyssi formy etického chovani zahrnuji oddanost a usili ve sluzbe veci, ktera
nenabizi Zadny prislib konecného vispéchu “.*!

V kontextu této prace je vyznamna Royceova myslenka, podle které ,,jsou skupiny lidi
casto sjednoceny v pocitech, myslenkach a vili k nécemu, co presahuje kohokoli
z pritomnych jedincii . **

Pro potfebu této prace je vhodné zdlraznit, Ze jednim z nejvyznamnéjSich ryst
Royceovy filozofie je diraz kladeny na komunitu, kterda mé logickou pfednost pred
jednotlivei. Koncept komunity je tUstiednim prvkem Royceovy etiky a metafyziky.
Komunita mize existovat pouze tam, kde jednotlivi ¢lenové spolu komunikuji, coz

znamena, 7e mezi nimi do jisté miry existuje shoda citéni, mysleni a vile.****

41 Tamtéz.

4 Tamtéz.

43 Srov. tamtéz.

4 ROYCE, Josiah. The Problem of Christianity, s. 18-25.
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3. Mystérium tajnych sluzeb

., Nase prace je natolik Spinava, Ze ji mohou délat pouze skutecni gentlemani*.

motto britskych tajnych sluzeb®

Obecn¢ lze konstatovat, ze ve vSech bezpecnostnich sborech panuje specificka atmosféra
a mezilidské vztahy. Pochopitelné kazdy sbor v kazdé zemi ma odlisné tradice, zdkonna
opravnéni, organizacni zptisob vykonu sluzby, formy a metody prosazovani prava. To vse
utvari vnitini atmosféru, kterd je tolik dilezitd pro zde zkoumany fenomén. Ackoli je
v této praci hovoifeno o bezpecnostnich sborech, bude pro ptedstaveni vnitiniho
charakteru a atmosféry téchto sborii vyuzito empirie z ptsobeni ve zpravodajské sluzbe,
jelikoZ ty jsou jistym pomyslnym vrcholem bezpecnostni komunity, tedy pfinejmensim
z pohledu zajmu sledovaného ve prospéch dosazeni cile prace. Analogicky se tvrzeni
o nich obecné vztahuji téz k ostatnim bezpecnostnim sbortim.

Predstaveni wvnitini atmosféry je zpracovdno v nékolika krocich. Nejprve jsou
zpravodajské sluzby zatazeny do systému statni spravy, kterd jiz sama o sob& vytvaii
specifickou komunitu lidi se specifickymi tikoly a spole€enskych postavenim.

Poté jsou komunikovany historické souvislosti vzniku téchto instituci, na kterych Ize
objasnit mnohé stran elitafského pocitu jejich piislusnikli. Dale je v kratkosti poodhalen
vybér a profesni ptiprava piislusnik zpisobem, ktery ptispiva k hlub§imu porozumeéni

vzniku a udrzovani atmosféry v téchto sluzbach.*®

3.1. Organiza¢ni za€lenéni sluzeb do statni spravy

Podle britské encyklopedie ,,MySlenky, které¢ zménily svét* se uvadi, ze ,, stdatni sluzba je
spravni personal ustanovovany jmenovanim, ktery realizuje statni politiku. Statni sluzba
vznikla ve staroveku a v tehdejsich statech méla znacny viiv*. Petticek s velkou

nadsazkou uvadi, Ze ,, urednicky stav je téméi neznicitelny ¥

4 REZAC, Tomas. Z andlii tajnych sluzeb II. Ve sluzbdach Jejiho velicenstva, s. 22.

46 Metodologicky pokud neni uveden zdroj, je v této kapitole vyuzita vlastni empirie autora.

4 PETRICEK, Vaclav. Pohled do hlubin irednikovy duse: rozhovor o tom, pro¢ svét potiebuje
uredniky,s. 11 a 13.
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Seri6znéji vahu ufednického stavu popisuje starozakonni prorok Izajas: , Na jeho
rameno vlozim kli¢ domu Davidova; kdyz otevre, nikdo nezavre, a kdyz zavre, nikdo
neotevie* (12 22, 22).8

Hovoifime-li o statni spravé, neni na tomto potieba se zdrahat pouzit pojem
»oyrokracie®, a to nikoli v jeho negativnim a pfepjatém vyznamu, ale ve faktické
konotaci.

V politologii se tohoto oznaceni pouziva pro vladu uskute¢iiovanou prostfednictvim
jmenovanych ufednikd. Oproti jinym formam spravy se byrokracie vyznacuje
rozhodovanim podle obecnych a neosobnich pravidel, stanovenim pevné kompetence
jednotlivym ufedniktim, hierarchickou strukturou rozhodovani, odborné¢ Sskolenym
personalem, jenz je ve vztahu k organizaci zaméstnaneckém poméru*® >

Zpravodajské sluzby jsou normativnimi organizacemi, které jsou soucasti
byrokratického systému statu. V této souvislosti by se mohlo zdat, ze jejimi ptislusniky
a zaméstnanci jsou ufednici, tedy byrokraté, ktefi vykonavaji odborné tikoly jako jiné
ustfedni organy statni spravy. Skutecnost je vSak nepomérné odliSna. Tato odliSnost
vyplyva z povahy zpravodajské prace,’! ktera dilem spo¢iva v dynamickych ¢innostech
mimo sidlo sluzby (zpravidla se jedna o tzv. operativni pracovniky) a dilem v peclivé
praci analytickych pracovnikli bez kontaktu s vefejnosti.

Zpravodajské sluzby jsou vojensky organizovanymi sbory se specifickou naplni
¢innosti. Tou je informacni podpora rozhodujicich pfedstavitelll statni moci (prezident,
predseda vlady a rezortni ministii), nejvyssi vojenské veleni a piedstavitelé jinych
bezpecnostnich sbort. Zminénd informaéni podpora je realizovana tvorbou tzv.
zpravodajskych informaci, které vznikaji zpravodajskou analyzou®?, a jejich distribuci
k rukdm opravnénych adresati (kterymi jsou explicitné vymezeni Ustavni Cinitelé statu

a statni spravy, jak tito vySe naznaceni).

8 Bible. Pismo svaté Starého a Nového zdkona. Ekumenicky preklad, s. 573.
4V podminkach Ceské republiky je tento pomér oznadovan jako tzv. statni sluzba a Fidi se podle
ustanoveni zakona ¢. 234/2014 Sb., o statni sluzbe.

30 Srov. KELLER, Jan. Byrokracie. Sociologicka encyklopedie [online]. Praha: Sociologicky tstav AV

CR [cit. 2023-09-03]. Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Byrokracie

51 Zde se ma na mysli tzv. zpravodajsky vykon pfedstavujici ty ¢innosti, pro které jsou zpravodajské
sluzby ztizeny, coz je zabezpecovani (ziskavani, shromazd'ovani a vyhodnocovani) informaci. Uvedené se
nevztahuje na ty organizacni soucasti sluzeb, které lze oznacit za tylové, tedy poskytujici logistické,
persondlni, finan¢ni, bezpecnostni, technické, administrativni a dal$i ¢innosti slouzici pro podporu hlavnich
¢innosti a umoziujici vlastni existenci a fungovani sluzeb.

52 Nejedna se o analyzu jako védeckou metodu, ale o odborny vyraz jedné z fazi zpravodajského cyklu
(fizeni, ziskavani, analyza a distribuce), jejiz rozhodujicim tikolem je interpretace shromazdénych dat,
poznatki a informaci a ptiprava tzv. zpravodajské prognézy dalsiho vyvoje v tématu.
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V tomto smyslu je potieba konstatovat, ze vSechny bezpecnostni sbory jsou soucasti

vykonné moci, tedy organti exekutivniho vladnuti, kterému slouzi.

3.2. Exkurz k utvareni britskych zpravodajskych sluzeb

Bez ohledu na provadéni zpravodajské (spise ve formé vojenského prizkumu) ¢innosti
od samych pocatku lidstva, v judeokiest’anské civilizaci je pro jeji vykresleni s oblibou
pouzivan ptibeh ze 4. knihy MojziSovy o vyslani zvédi do zaslibené zem¢ (Nu 13, 1-3,
17-20, 26-33).>* V této praci vsak posta¢i nahlédnout na historii vzniku modernich
zpravodajskych sluzeb, jejichz étos, navzdory dlouhému Casu a dynamickym udalostem,
v jisté formé¢, kterou lze pro zdejsi vyklad povazovat za zdsadni, pretrvava dodnes.
A pokud mé byt popsana zvlastni atmosféra uvnitt sluzeb, kterd je zasadni pro utvareni
loajality pfislusniki zkoumané v této praci, jen stézi by bylo mozné nalézt vhodnéjsi
priklad.

Angli¢ané maji radi hry. Kazdd hra znamena dodrZovani vice ¢i méné psanych
pravidel a vyzaduje fair play. V kolektivnich hrach se ¢lovék stava clenem kolektivu se
spoleénym z4jmem, v ramci kterého plni uréenou tlohu. Anglicané vsak také hraji hry
individuélni, které vyzaduji spoléhani se sama na sebe. Pozitivni vztah k individualismu
je ucinil egocentrickymi. Nicmén¢ sportu se mohl vénovat jen omezeny okruh lidi, které
bychom prizmatem dnes$ni doby oznacili jako pfislusniky vladnouci spolecenské elity.
Tito gentlemani se snazili péstovat v sobé ducha vytrvalosti, smysl pro kombinaci,
schopnost spoléhat se na sebe €1 naopak ideal pomoci pfiteli v nouzi. VSechny tyto
vlastnosti se oc¢ekavaly od dobrého zpravodajce. Ten méa mit smysl pro kombinace,
vytrvalost v ¢innosti, flexibilitu v rozhodovani o variantach, smysl pro hru s protivnikem
a ndpady, které jej uvedou do uzkych, stejné jako trpélivost a schopnost dostat se z vlastni
svizelné situace. Riké se, Zze podobna kumulace vlastnosti se netvoii ndhodné a at’ je jiz
tomu jakkoli, jisté pfispély k povésti, kterou si anglicka tajna sluzba budovala jiz od
raného novovéku.>*

Angli¢ané dosahovali mistrovského postaveni v oblasti §piondze piinejmenSim od 16.
stoleti a traduje se, Ze prvni institucionalizovanou zpravodajskou sluzbu® vytvofil sir
Francis Walshingham (1532 — 1590), hlavnim tajemnikem kralovny AlZzbéty I. Byl zndm

svou vynalézavosti, hravou schopnosti kombinovat a vmysSlet se do stanoviska

53 Srov. Pét knih MojziSovych vcetné Haftarot, s. 35-36.
54 Srov. REZAC, Tomés. Z andlii tajnych sluzeb II. Ve sluzbach Jejiho velicenstva, s. 7-8.
35 Jakkoli z dnesniho pohledu je nutno slova o ,,institucionalizaci® vnimat velmi rezervované.
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potencidlniho protivnika.’® 3’ Toto romantické obdobi anglického zpravodajstvi poloZilo
zaklady pro dalsi rozvoj Spionaznich dovednosti. Jejich silnd stranka spocivala ve
schopnosti vidét véci v souvislostech, nebyt jednostrannymi. Postupem casu se
zpravodajska prace zaCala ménit v femeslo, které se dédilo z otce na syna. Zpravodajské
dovednosti jsou ziskdvany lidmi nejriiznéjsich povolani a povahovych ryst. Mimo toho,
ze uméli kombinovat, byli vytrvali, ml¢enlivi a naddni smyslem pro hru. Pfedevsim vSak
patiili k tomu, co sociologie nazyva vyssi a vyssi stiedni vrstvou, tedy to, co 1ze pojmout
onim anglickym slovem gentleman.’® Za anglické revoluce se na scéné tajnych sluzeb
objevuje jisty John Thurloe (1616 — 1668), tajemnik statni rady a ,,mistr §pion‘ Olivera
Cromwella. Tento muz poprvé v dé&jinach britské Spiondze zacal vyhledavat své
spolupracovniky v oxfordském univerzitnim prostiedi. Takto pomalu vznikala tradice

9 téchto dvou

vybéru budoucich ptislusniki britského zpravodajstvi na Oxbridge’
slovutnych ,,alma mater britskych intelektualti a Spionti“. A tak kdyz je v 18. a 19. stoleti
budovana sit’ britskych tajnych sluzeb obepinajici celé impérium piisobi v jejich fadach
védei a experti rliznych oboril, zurnalisté, pfirodovédci, archeologové, geologové,
paleontologové, historici, matematici, fyzici, geografové, inZenyii a veskeré odbornosti,
které sluzby pottebovaly, a které poskytovaly to, ¢emu se ve zpravodajském zargonu tika
,,piirozeny piistup*.%

Za vznik britskych profesiondlnich zpravodajskych sluzeb jako soucésti vladniho
aparatu lze povaZovat rok 1887, ve kterém je zfizena funkce feditele vojenského
zpravodajstvi (Director of Military Intelligence, DMI) a funkce feditele namoiniho
zpravodajstvi (Director of Naval Intelligence, DNI). Po burské valce si britsky
zpravodajsky systém proSel nejednou reorganizaci, aZ se viceméné ustalil na struktufe

dnes znamé britské zpravodajské komunity.®! Z té jsou nezndméjsi zahrani¢ni rozvédka

oznacovand jako MI-6 (Military Intelligence Section 6), dnes plsobici pod oficidlnim

56 Srov. HASTINGS, Max. Tajnd valka 1939-1945: Spioni, §ifiy a odbojovd hnuti, s. 29.

57 Srov. REZAC, Tomas. Z andlii tajnych sluzeb II. Ve sluzbdch Jejiho velicenstva, s. 14.

38 Srov. tamtéz, s. 19.

3 Oxbridge — pro potiebu této kapitoly pouZito v pfeneseném vyznamu jako oznaCeni britské
spolecenske tridy, ke které jesté na pocatku 20. stoleti patfila vétSina uchazect; zkratkové slovo oznacujici
elitu ovladajici britskou politiku a kulturni usporadani, které se aklayda na elitafském piistupu Oxfordské
a Cambridgské univerzity. Podle: WALKER, Harriet. Oxford University's cultural elitism has been exposed
by this student campaign. The Guardian [online]. London: Guardian Media Group, 2014 [cit. 2023-09-05].
Dostupné z: https://www.theguardian.com/commentisfree/2014/mar/16/viral-diversity-campaign-oxford-
racist; a BURNS, Judith. Deeply elitist UK locks out diversity at top. BBC News [online]. London: British
Broadcasting Corporation, 2014 [cit. 2023-09-05]. Dostupné z: https://www.bbc.com/news/education-
28953881

60 Srov. REZAC, Tomas. Z andlii tajnych sluzeb II. Ve sluzbdch Jejiho velicenstva, s. 21-24.

61 Srov. WEST, Nigel. MI-5. Operacje brytyjskiej Stuzby Bezpieczenistwa 1909-1945, s. 27-28.
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nazvem Secret Intelligence Service (SIS), a MI-5 (Military Intelligence Section 5), dnes
plsobici pod oficidlnim ndzvem Security Service (SS)®.

Na formach vybéru se ani v novém systému nic nezmeénilo, ba naopak, ty se jesté
upevnily. Dilezité bylo patiit ke spravné spolecenské tfidé, aristokracii nebo burzoazii,
¢i jeste 1épe z tradicni vojenské rodiny, kterd dodavala distojniky britskému impériu po
celé generace. A predevsim byt absolventem Etonu a Oxbridge, ale ne zase byt piiliSnym
intelektualem. Pfirozenymi atributy bylo ¢lenstvi v téch spravnych klubech, obleky Sité
na miru, manzelky ze stejného ,.kmene*, viktorianské zasady, spravny ptizvuk. Avsak
spoleCenské tfidy. Velmi castym bylo doporuceni jako: ,,Je bez problémi, znam jej
a navic jsem v Etonu studoval s jeho otcem®. Timto vznikla zvlastni kvalita vztaht
diivéry, kterou jeden z vysokych distojnikéi americké Ustfedni zpravodajské sluzby
(CIA)® komentoval, e ackoli nikomu nevéfil, v pfipadé britskych kolegi vyznaval

britskou filozofii, Ze ,,ti nejzasvécendjsi si vétit mohou*.%*

3.3. Bratrstva zasvécenych

Vyse popsané zvlastni vztahy duvéry vychazely z viktorianské éry (1837-1901)
a stoicko-kfestanského étosu cti. O aristokracii se v té dobé soudilo, ze vzhledem
k jejimu ekonomickému zajiSténi se mize chovat nezistn€ a byt moralné a intelektualné
nezavisla, a to vSe dat do sluzby vefejnosti, ve které uptednostni spolecenské potieby pred
vlastnimi zajmy. PfisluSnici stfedni tfidy, kterou ptedstavovala fada novych profesi,
hledali zptsob, jakym zajistit, aby i1 oni jednali zpisobem stejnym, jak se to ve vztahu
k vetejné sluzbé oc¢ekavalo od tradi¢ni aristokracie. Vznikaly tak profesni etické kodexy
cti, které kodifikovaly jako Zadouci ctnosti jako Cestnost, odpoveédnost a ticta. Zatimco
viktoriansky kodex cti poskytoval voditko pro chovani, vznikala potfeba orientovat se ve
zmé&ti neosobnich vztahl a pfirozené tak vznikla potieba vytvareni mensich skupin cti,
které by mohly napodobit kamaradstvi a bratrstvi. Clenové téchto skupin implementovali
stoicko-kfestansky idedl, podle kterého je slovo zavazkem. Skladali sliby vérnosti
a stavali se tak v rdmci téchto skupin sobé navzijem ,bratry*. Vymluvnym ptikladem

takovych skupin jsou univerzitni bratrstva, jejichZ ¢lenové museli, zpravidla béhem

.....

%2 Pro mozné negativni konotace uvedené zkratky s nacistickou Schutzstaffel (Waffen SS) nebude tato
dale v praci pouzivana a bude pouzivana zkratka MI-5.

63 Byl to dlouholety $éf kontrarozvédného oddéleni CIA James Jesus Angleton (1917 — 1987).

6 Srov. MACINTYRE, Ben. Spion mezi pidteli: Kim Philby a jedna velkd zrada, s. 10-12, 16, 69 a 333.
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chovat jako gentlemani.® Takto se v systému britskych soukromych stfednich $kol
a dvou prestiznich univerzit v Oxfordu a Cambridge (a pozdé&ji i na jinych univerzitach)
Bratrské vztahy mezi Cleny téchto univerzitnich bratrstev pietrvavaly po cely zivot
a byvaly dostate¢né pro zaruceni se nejen za dal$iho ,,bratra®, ale téz za jeho syny, pokud
to situace vyzadovala, nebo to bylo piihodné. Tito ,bratfi“ se pozdé€ji vzdjemné
doporucovali pro préaci v tajnych sluzbach a takové doporuceni se povazovalo za
dostate¢né nejen z hlediska bezpecnostniho provéieni, ale téz schopnosti pro plnéni ukoli
v takové sluzb¢. V tajemném (a utajovaném) prostiedi zpravodajskych aktivit tak vlastné
jen dale pokracovali v tom, co dobie znali ze svych univerzitnich spolecenstvi.

Timto zplGsobem se v tajnych sluzbach vytvarela velmi specificka atmosféra
a mezilidské vztahy charakteristické délenim na ,,my* a ,,oni*, my zasvéceni a tamti, ktefi
mezi nas nepatii. Situace téch ,,zasvécenych* vytvaii nejen u nich samotnych silny pocit
vyjimecnosti (aZ vyvolenosti), a s ohledem na jejich chovani navenek je takto nutné
vnima 1 jejich okoli.

Muze se zdat, takovy typ bratrstev je ptirozeny jen britskému prosttedi kruht vyssich
vrstev. Podobné spolky vsak lze jisté nalézt po celé tehdejsi vzdélané Evropé, namatkou
tieba burSacké spolky (Burschenschaft) v némecky mluvicich zemich. Podobné je tomu
v USA na univerzitaich tzv. Bfectanové ligy, na kterych fungoval vybér ke
zpravodajskym sluzbam obdobnym zplisobem jako v Britanii.®® Ackoli ne tfeba takto
aristokraticky jako v Anglii, ale ve vSech je budovan pocit vyjimecnosti, elitafstvi
a vzajemné sounaleZitosti.

A je jesté jeden diivod, pro ktery je sdruZzovani do téchto profesnich bratrstev
pochopitelny. Osaméni. Utajeni prace a z toho plynouci nemoznost podélit se o své
pracovni zazitky, problémy a radosti a pozadat o radu nebliz§imi ptatele mimo sluzbu
a rodinné prislusniky, nutné pfinasSeji uzavirani se pfed svétem a zajem o sdileni vSech
téchto zaleZitosti uvnitt sluzby, uvnitf bratrstva. Byvaly zkuSeny zpravodajec Wright
k tomu uvadi: ,, Povolani zpravodajce je povolani osamélého cloveka. Mate samozrejmé
pratele, ale nakonec ziistivdte sam se svymi tajemstvimi. Zijete v neustdlém stresu

a neustdle odkazan na pomoc svych kolegii. Vase kontakty s okolnim svétem jsou jen

65 Srov. KOCLUN, Jaroslav. Cest ve viktorianské Anglii. Bojovky [online]. Equilibrium Education
[cit. 2023-09-05]. Dostupné z: https://bojovky.info/cest-ve-viktorianske-anglii/

6 Pochopiteln& mnohem pozdéji, jelikoz USA dlouhou dobu nedisponovaly modernim zpravodajskym
aparatem, coz se zasadn¢ zménilo v prub&hu druhé svétové valky a predevsim po ni.
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prileZitostné, protoze vétsi cast vaseho ja musi zustat skryta. Z téchto duvodii prace
vtajné sluzbé cloveka rychle opotiebovava. Je to zakotveno v samé podstaté

zpravodajské prace a kazdy, kdo se rozhoduje se ji vénovat, to vi*“.%’

3.4. Neni bratrstvo jako bratrstvo
Z logiky véci by se mohlo zdat, Ze neni rozdil mezi jednotlivymi sluzbami britského
zpravodajského systému a ackoli mezi nimi ptirozené panuje profesni napéti a dochézi
k pomysinému i skutecnému soupeteni (stejn¢ jako mezi sbory v jinych zemich), ptesto
tomu tak neni. Jak se tikd, Ze vSichni jsou si rovni, avSak néktefi jsou si rovnéjsi, pak
v tomto ptipad¢ to plati dvojnésob.

Jednd se o vzijemné vnimani rozvédné sluzby (v daném piipadé MI-6)
a kontrarozvédné (MI-5). Jejich vztahy byly odjakZiva napjaté aZz anim6zni® a vychazeji
z odlisného zplisobu ¢innosti a do jisté miry odlisnych néstrojl, kterymi plni své poslani.

Ptislusnici rozvédné sluzby jsou ptesvédceni, Ze predstavuji vyssi, ba dokonce,
nejvyssi stupent zpravodajské hierarchie a tomu odpovida také jejich nazor na ostatni
prvky zpravodajského systému a jejich kolegy v nich. K vykonu jejich Cinnosti je
potiebné znat cizich jazyk, zpravidla nikoli jeden a to jeste na takové Grovni, Ze to umozni
dokonalou, vétSinou vyrazové velmi subtilni komunikaci. Pfi své préci v zahrani¢i nutné
podstupuyji riziko zatéeni, véznéni a odsouzeni s nemalymi tresty v ptipadech, Ze se jejich
akce stane znamou pro mistni kontrarozvédku a policejni slozky. Pokud se jedna

o distojniky, jejichz agenturni zdroje® 7

se pohybuji v nejvysSich spolecenskych
vrstvach (a o takové je v ustiedi sluzeb nejvétsi zajem), pak piislusnik rozvédky by mél
byt elegantniho vzhledu a nonsalantniho vystupovani. Tato kombinace atributii ¢innosti
pracovnikl rozvédky jim nékdy dava az pocit toho, Ze maji ,,modrou krev* a zdsadné se
1isi od jejich kolegti mimo rozvédny zpravodajsky vykon. Dal§im nikoli nevyznamnou je
skutecnost, Ze cast pfisluSnikli rozvédky pisobi pod diplomatickym krytim na
zastupitelskych tifadech v zahrani¢i’' a piisobi tak de facto v diplomacii, coZ je samo

0 sob¢ prestizni zalezitosti.

67 WRIGHT, Peter a Paul GREENGRASS. Lovec Spionii, s. 62.

% Srov. tamtéz, s. 36.

8 Agenturni zdroje — lidské zdroje, vétSinou oznacované (mimo anglosasky svét) jako agenti, ktefi plni
nejriznéjsi tkoly ve prospech cizi zpravodajské sluzby. Nejcenn€j$imi zdroji jsou agenti informacni, kteti
predavaji informace. Rada ne-li vétSina agentli viak plni jiné nez informaéni tikoly spoéivajici v podpote
¢innosti cizi vyzveédné sluzby na urcitém tzemi. Agenturni zdroje v urcitém teritoriu tvoii tzv. agenturni
sit’.

70 Srov. KUTEIJ, Libor. Zdrojové moznosti HUMINT a CI/HUMINT v operacich, s. 60.

7! Srov. VOJTASEK, Frantisek a Pavel ZACEK. Francouzsky krtek: v prvni linii studené valky, s. 53-
58.
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Ptisludnici vojenské rozvédky zase plisobi v oblasti vojenské diplomacie na tsecich
vojenskych piidélencii zastupitelskych uiada.”

Kontrarozvédka naopak piisobi na vlastnim uzemi, na kterém jsou rizika minimalni,
a neni nutné, aby jeji piislusnici ovladali cizi jazyky. S ohledem na ukoly, které
kontrarozvédka plni, tak v fad€ zemi disponuje represivnimi pravomocemi (pravo omezit
podezielé osoby na svobodg, zatykat a vyslychat)’® a mnohdy pisobi viiéi tzv. vnitinimu
nepriteli, at’ je jiz tento definovan jakkoli. Z divodu dalSiho dokazovani pied organy
¢innymi v trestnim fizeni téz kontrarozvédné sluzby uzce spolupracuji s policejnimi
slozkami, kterym se rozvédky zdaleka vyhybaji. U kontrarozvédky tak neziidka naleznou
uplatnéni byvali policisté a vySetiovatelé disponujici znalosti vyslechovych metod. Tito
se pak netési patficnému respektu ze strany dustojnikll rozvédky. Byvaly ndméstek
teditele MI-5 Peter Wright popisuje atmosféru v této sluzbé takto: ,, Intelektualni elita,
ktera se o prizen MI-5 za valky uchazela, tajnou sluzbu v roce 1945 opustila a vydala se

dobyvat svet. MI-5 zistalo zaskoceno ve svych tmavych mistnostech, samo se

vzpominkami, ¢im mohlo byt, a jenom ziidkakdy prichdazelo do styku se zbytkem

Whitehallu. “...,, Atmosféra ~mné pripominala  neprilis  vyznamnou  soukromou
Skolu.“...,,Na prvni pohled byla atmosféra v MI-5 jakousi smésici tradice
a podivinstvi “."*

Empirie hovoii, Ze vztahy mezi rozvédkami a kontrarozvédkami jsou v zasad¢
podobné ve vSech zemich svéta, jakkoli pro to neni Zadna studie, kterd by umozZnila toto
tvrzeni potvrdit.

Kuriézni je, Ze tato rivalita a popsany vztah existuje 1 mezi rozvédnou
a kontrarozvédnou &asti v pifpadg, Ze jsou tyto soudasti jedné zpravodajské sluzby.”
Pochopitelné navenek vSe vypada spofddan€ a nikdo by nepfiznal, ze takova vnitini
rivalita existuje.

A v Britanii tomu neni jinak, ba zde snad tento vztah, ktery by bylo mozné oznacit
jako vztah zpravodajskych ,aristokrati a ,,plebejcti vznikl. Neni pro to Zadny dikaz,
ale jisté by to odpovidalo vztahiim v tamni spole¢nosti. A tak i kdyz kontrarozvédka taky

predstavuje jakési pomyslné bratrstvo (navic umocnéno fadou piisluSnikli kolonidlni

72 Srov. KUTEJ, Libor. Vojenskd diplomacie jako zdrojova soucast HUMINT, s. 36, 51-52.

73V Ceské republice po roce 1990 nema 7adna ze zpravodajskych sluzeb represivni pravomoci a jsou
sluzbami vylu¢né informacnimi.

7 WRIGHT, Peter a Paul GREENGRASS. Lovec Spionii, s. 36.

75V ptipadé Ceské republiky je takovou sluzbou Vojenské zpravodajstvi, které plni rozvédnou i
kontrarozvédnou funkeci.
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policie slouzici v Indii, ktefi pfedstavovali velmi specifickou a vyjimecnou vrstvu), tak
jisté ne takové, jaké predstavovala rozvédka s jejim vlastnim vysokym minénim o sobé
samotné.

O vyjimecnosti vztahl uvnitf bratrstva vhodné vypovida zpracovani nékterych
momentu z vySetfovani pravdépodobné nejvetsi zrady v déjindch britského zpravodajstvi,
a to dlouholeté ¢innosti vysokého dastojnika britské rozvédky MI-6 Kima Philbyho pro
sovétskou zpravodajskou sluzbu. Kdyz byl tento podeziely ze Spionaze pro Sovéty, tak
misto, aby byl pfedvolan ¢i pfimo ptfedveden k vyslechu, jeho nadfizeny mu vlastnoru¢né
napsal zdvofilou Zadost, kterou ho zval na setkéni. Tento $¢f povazoval Philbyho za
¢loveéka ,,duchaplného a schopného provadét velmi elegantni zmény* a proto si tento
zasluhoval zvlastni zachazeni.’® Pravda je, Ze uvnité bratrstva MI-6 se jiny zpiisob
chovani neptipoustél, pfesné ve smyslu ,,vzdyt je jednim z nas*.

Tato kauza téz umoznuje poznat vztahy mezi MI-6 a MI-5. Jsou velmi vhodné
dokumentovany ve filmovém zpracovani’’ vySetfovani Philbyho, které vedla MI-5,
pochopitelng za Zarlivého dozoru MI-6. Vysetiovatelka MI-57® sdéluje svym nadfizenym
v MI-5 nasledujici: ,, Typicky clovek z SIS, jak vime, se ve shodé se svou vychovou,
povazuje za soucast tajného elitniho klubu, ktery umysiné nema pravidla. Protoze
pravidla se maji vztahovat jen na prosty lid, jako jsme tady v MI-5. Da se rici, Ze hlavnim
nepritelem SIS je zmeéna statu quo, ktera by mohla ohrozit existenci jejich klubu. TakzZe
nejhorsim Philbyho zlocinem je, Ze porusil nepsané pravidlo, a to, Ze clen nesmi udélat

nic, co by je vystavilo zkoumdni spodinou “.”

3.5. Jak je to jinde?
Vyse uvedené se vztahuje zejména na Britanii jako na pomyslnou kolébku modernich
a institucionalizovanych zpravodajskych sluzeb. Jako tada jinych véci na ostrovech, je
1 tato situace pomérné specifickd a je pochopitelné se ptat, nakolik je popsané
aplikovatelné v podminkéch jinych stati.

Zpravodajské sluzby jsou v ruznych statech organizovany ruzné€, maji rozdilna

postaveni v systému statni spravy, odlisné pravomoci, zaméieni své ¢innosti odvijejicich

76 Srov. MACINTYRE, Ben. Spion mezi prateli: Kim Philby a jedna velkd zrada, s. 189.

77 Jedna se o dramatizaci skute¢ného pifb&hu Nicholase Elliota a Kima Philbyho, dvou britskych $pionti
a celozivotnich pratel. Philby byl dvojity agent pracujici pro sovétskou KGB, jehoz velka zrada vedla
k rozvratu britskych zpravodajskych sluzeb v 60. letech 20. stoleti. Podle Ceskoslovenské filmové
databaze.

8 Fiktivni postava vySetfovatelky MI-5 Lily Thomasové, kterd byla do filmu zafazena v z4jmu
dramatického ucinku (konstatovani tvtirce filmu).

" A Spy Among Friends, 1. dil ,,Boom-ooh-yatatatah", stopaz 41:37 az 42:15 min.
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se od vyhodnocenych hrozeb a zavisi téZ na tradicich, vyznamu bezpecnostnich slozek ve
spoledenském systému zemé a zafazeni jejich ¢innosti v hodnotovém ramci.®® U vsech se
vsak da i bez vyzkumu (ktery je v zasad¢ nemozné provést) konstatovat, ze predstavuji
statni instituce, které se tési zvlastni pozornosti ve spolecenském systému (v tom dobrém
i Spatném smyslu slova) a z4jmu uchazeci o praci v nich. Ta je dana atraktivitou
zpravodajské prace, nebo alesponi tim, co se o ni vi na vefejnosti. Je obestfena nimbem
tajemstvi a mytem velikosti sluzby vlasti. Muz, ktery v nich slouzil, pokud se to o ném
védeélo, byl hoden spoledenské pozornosti a vystaven obdivu.®! Na tom se nic neméni
v zadném rezimu. V autoritativnich a totalitnich statech jsou to pravé tajné sluzby, které
jsou nejveétsi oporou rezimu a ony samotné se tési privilegiim v ramci statni hierarchie
a jejich pfislusnici privilegiim spolecenskym a socialné-ekonomickym.

A je jesté jedna véc, kterd ma vliv na image tajnych sluzeb. Tou je, a zase bez ohledu
na spolecenské ziizeni, popularni kultura. Rozhodné nelze podcenovat ztvarnéni Spionti
a policistd ve filmech a knihdch. Bez ohledem na fikci ¢i vérnost zpracovani skutecnych
pfibéhd. Tak jako jen malo mladych hochli by nechtélo byt Mirkem DuSinem, tak
malokdo z téch starSich by nechtél byt Jamesem Bondem, majorem Beaumontem nebo
v ruském prostredi plukovnikem von Stierlitzem. Hodné z nich by to chtélo, malokomu
se to podari.

Proto 1 v jinych zemich tvofii pfislusnici tajnych sluZzeb podobna bratrstva, jakymi jsou

ta britska.

3.6. Vznik mentalni subkultury

Na ¢em je vlastné postavena specifi€nost povolani a pocit vyjimecnosti, ktery je vlastni
pfisluSnikiim sluzeb ve vSech koutech svéta? Jak se rodi ti Bondové a Stierlitzové
v realném svéte, sveété mimo filmovou a knizni fikci?

Prvnim krokem je samotny vybér budoucich ptislusnikii zpravodajské sluzby. V jeho
pribéhu jsou hodnoceny psychologické a dalsi osobnostni pfedpoklady pro vykon prace
v tajné sluzbe, vCetné bezpecnostnich aspektl. Pokud je hovofeno o osobnostnich
predispozicich, nema se na mysli, Ze vSichni, ktefi do sluzby nejsou pfijati, jsou nevhodni
pro jind povolani. Neziidka je tomu pravé naopak. V procesu vybéru je podstatné
soustiedit se na takové osobnostni vlastnosti, které z uchazece ¢ini uchazece ,,vhodného*.

Bez ohledu na stupen vzd€lani, vysi inteligence, zajmy, spolecensky rozhled a zkuSenosti.

80 Srov. KUTEJ, Libor. Historie vojenského obranného zpravodajstvi, s. 126.
81 Srov. REZAC, Tomas. Z andlii tajnych sluzeb II. Ve sluzbdach Jejiho velicenstva, s. 22.
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ZjednoduSen¢ Ize konstatovat, Ze jsou vybirdny ,vhodné“ typy, které spliuji
psychologicka a dalsi osobnostni kritéria pro specifickou ¢innost, ktera od nich bude
pozadovana. Pokud by tomu tak nebylo a sluzba piijimala nevhodné jedince, po jisté dob¢
by se sluzba ,trapila® s nimi a oni by se ,trapili“ s ni. A nespokojenost na stran¢
ptislusnik tajné sluzby vzdy predstavuje vysoky potencial pro problémy, at’ se jiz jedna
0 mozné stiznosti navenek, v nejhor§im ptipadé médiim, nebo naopak muze dochazet
k sebedestruktivnimu chovani nespokojeného pfislusnika (abusus alkoholu ¢i jinych
navykovych latek, vznik problémt v rodinném zazemi apod.).

Konstatované vSak v zadné ptipad¢ neznamend, zZe namisto schopnych jsou vybirani
vSeho schopni jedinci. Ba naopak moralni integrita je pro ptislusnika sluzby prvotnim, co
je zkoumano. Mimochodem pravé ta moralni integrita, a diiraz je zde poloZen na slovo
moralni, mize v budoucnu ptedstavovat Zivnou pidu pro problém, ktery je v této praci
zkouman. Lze tedy konstatovat, Ze soucasti osobnostnich Setfeni je schopnost byt loajalni.
Tato Setfeni probihaji pfedev§im v rdmci n€kolika fazi psychologickych vysetieni, ale téz
jako soucast bezpecnostniho provérovani, kde je mimo fady jinych faktl provéfovano
chovani a vztahy uchazece ve vybraném prostfedi, obvykle skole, zaméstnani, rodin¢,
mezi prateli apod.

Jak je ztejmé, Ze zde se rodi prvni podminka budouci loajality, kterou je spravny vyber
budouciho ptisluSnika. Toho nelze nijak zasadné pretvofit (jakkoli ¢aste¢né€ ano) pozdéji,
ale respekt k zakladnim moralnim kritériim si do sluzby jiZ pfinasi z domova, ze Skoly,
ze z4jmovych krouzkt atd.

O nérocnosti vybéru do zpravodajské komunity nasvédcuji kvantifikované udaje.
Izraelci neoficialné udavaji, ze do Mossadu®? je pfijato okolo 0,3 procenta pivodnich
uchaze¢.®® To je désivé &islo svédeici o naro¢nosti vybéru. Tento izraelsky Gdaj (jakkoli
jeho realnd hodnota mlze byt o néco vyssi) ve skutecnosti nevypovida nic o ,kvalite*
uchazect, ale reflektuje kritéria, kterd by z pohledu sluzby neméla byt podkrocena.

Zde neni potieba délat si iluzi o odliSnych poctech uchazeclh a pfijatych v Ceské
zpravodajské komunité. Na zaklad¢ zkuSenosti 1ze hovofit o uspésnosti 3 az 5 procent
puvodnich (jiz pfedvybranych) uchazecl, kteti se nakonec stanou ptislusniky nekteré

z Ceskych zpravodajskych sluzeb. Tomu odpovida situace, kdy navzdory zvyklostem

82 Mossad — izraelska civilni rozv&dka hierarchicky podfizena pfimo ptredsedovi vlady.
8 Srov. HOY, Claire a Victor OSTROVSKY. Lsti a klamem: znepokojivy pohled do nitra Mosadu, s.
49.
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v nedavné minulosti® si sluzby podavaji inzeraty na sociélni sité v nadé&ji, Ze se jim timto
podafi oslovit nové zajemce, kteti t€émto slozkam statni spravy tak zoufale schazeji. I pies
krucialni personalni nouzi vSak z pozadovanych kritérii neni slevovano. ZkuSenosti
ukazuji, ze pokud bylo v nékterych pfipadech upusténo od splnéni zejména
psychologickych pozadavkd, vétSinou se to sluzbé v daném piipadé negativné vratilo
a dany ptislusnik bud’ nebyl s to plnit pozadované ukoly pozadovanym zpisobem, nebo
se projevila jeho osobnostni nevhodnost a vznikl n¢jaky problém v této oblasti. Neziidka
vsak oboji.

Pti takovém poméru ptijatych vici celkovému poctu uchazecu je vsem pfijatym, tedy
novym prislusnikim zcela jasné, Ze oproti t€ém nepfijatym jsou ,,vyjimeénymi® a zZe
vstupuji do ptisné vybérové organizace. Tento moment je pravdépodobné prvnim
se védomi, Ze se stavaji ¢leny jakéhosi exkluzivniho ,,bratrstva®.

Druhym krokem je vycvik a profesni ptiprava novych adeptti zpravodajského femesla.
U ni zaleZi na tom, zda se jedn4 o piislusnika rozvédky &i kontrarozvédky, o operativee®
nebo analytika®®, a tomu odpovida jeji obsah i forma. Obecné jsou formy a metody
zpravodajské prace pro rozvédku i kontrarozvédku stejné, ale ve vybranych ¢innostech
se pouzivaji nékteré odlisné ptistupy nebo odlisna cetnost téch ¢i onéch metod. Vétsina
operativell plsobi v oblasti typovani, ziskdvani a fizeni agentli a na tuto vysoce
kvalifikovanou c¢innost jsou specidlné pfipravovani. Zpravodajsky obor, ktery ve své
¢innosti pouziva lidské zdroje, se nazyva zpravodajstvi z lidskych zdroji (HUMINT)®’
a ve vnitini hierarchii sluzby opét zaujima vysadni postaveni, a to navzdory stale rostouci
a nezastupitelné roli zpravodajskych oborii vyuZivajicich pokro¢ilych technologii.®® %
Toto postaveni vyplyva ze skutecnosti, Ze HUMINT je jedinym zpravodajskym oborem,

kterym lze v jeho vrcholné formé nahlédnout do mysli a zjistit zaméry protivnika.”

84 Zpravodajské sluzby témé¥ ze zasady nepfijimaly zajemce, ktefi se piihlasili sami. Tim se eliminovalo
riziko infiltrace ze strany cizi zpravodajské sluzby. Velmi nesmlouvavé v tomto sméru byvaly pfedevsim
vojenské zpravodajské sluzby. Dnes vSechny trpi velkym nedostatek ptislusnikl, piedevsim technicky
zdatnych, a oslovuji mladé lidi nejen inzeraty na socidlnich sitich, ale tfeba na veletrzich prace. Diive
nepiedstavitelna situace.

85 Operativec, operativni pracovnik — oznaleni pro distojnika zpravodajské sluzby, ktery ziskava ke
spolupraci a fidi agenty. Podle: ROEWER, Helmut, Stefan SCHAFER a Matthias UHL. Encyklopedie
tajnych sluzeb ve 20. stoleti, s. 326.

8 Analyticky pracovnik — pracovnik zpravodajské sluzby, ktery vyhodnocuje shromdzdéna data,
poznatky a informace, a pfipravuje z nich zpravodajskou informaci.

87 Human Intelligence, HUMINT.

8 Srov. HERMAN, Michael. Potega wywiadu, s. 93-94.

8 Srov. STEELE, Robert. Human Intelligence: All human, all minds, all the time, s. 19-21.

% Srov. KUTEIJ, Libor. Zdrojové moznosti HUMINT a CI/HUMINT v operacich, s. 8.
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Ve vycviku operativell se v hojné mife vyuziva psychologie a ti jsou v ni téz Skoleni.
Ackoli to plati obecné u vsech piislusnikii, zejména u operativcli profesni piiprava
obsahuje téz zvySovani sebevédomi. To neni samoucelné, jelikoz v zajmovém prostoru
je s agentem pouze jeho fidici distojnik, tedy operativec, ktery musi alesponn vypadat
dostate¢né sebevédomé, aby dobrého agenta ,,uiidil*.*! 9% 3

Tyto znalosti a dovednosti opét pfispivaji ke zvlaStnimu pocitu, ktery pfislusnici
sluzby ziskavaji, jelikoz jen velmi malo profesi ziskava takovou prupravu, navic
vyuzitelnou i v bézném Zivote.

Soucasti této pripravy je také vznik povédomi, ze prislusnik sluzby je ¢lenem vrcholné
instituce své zemé, t€8i se plné davére jejiho vedeni a na sluzbu, potazmo vlast se miize
spolehnout v pfipadég, Ze se pii vykonu povolani dostane do potizi. A opacné se za to od
n¢j ocekava loajalita, kterd mize mit rliznou podobu a projevi se vzdy az v urcité
konkrétni situaci, co se tim vlastn¢ v daném okamziku mysli.

Lze to popsat jako budovani pocitu zvlastni sounalezitosti ke zvlast’ privilegované
struktufe, coz s sebou pfinasi prava, ale také povinnosti.

Tato oc¢ekavana loajalita se pak mlize ocekdvat v kazdé situaci a za kazdou cenu. Je to
vysledek jednoduché logiky: dali jsme ti davéru byt jednim z nés, ted’ ocekavame vdek
provedeny takovou bezmeznou loajalitou. Toto tvrzeni vSak neni mozné brat doslovné
a vzdy zaleZi na konkrétni situaci a ptedev§im na osobnosti toho ¢i onoho pfedstaveného,
ktery by takovy zdvazek vyzadoval. Nicméné v obecné roviné se miize stat, ze loajalita
je ocekavana za vSech okolnosti, do kterych se sluzba, tedy jeji pfisluSnici a vedeni
dostane, jelikoz at’ je to cokoli, co sluzba ¢ini, je to dobré.

Pravé tento zavazek mize v urcité situaci predstavovat komplikovany vnitini problém
v rozhodovani, komu ¢i ¢emu loajalitu zachovat a projevit. Co je vyssi, je to zdvazek vici
vlasti, statu, vladeé, vici sluzbé jako instituci nebo jejim predstavitelim, vici kolegim?
A ktery zavazek je niz$i? Ktery z nich tedy upfednostnit? A existuje ve skutec¢nosti takova
hierarchizace zavazka?

Aniz by se zachazelo do predmétu zkoumani psychologie a sociologie”, Ize v kontextu

vyse uvedeného predlozit ivahu, Ze zpravodajské sluzby piedstavuji v rdmci statni spravy

1 Srov. SUVOROV, Viktor Andrejevic. Akvdrium, s. 109-131.

%2 Srov. HOY, Claire a Victor OSTROVSKY. Lsti a klamem: znepokojivy pohled do nitra Mosadu, s.
98-128.

9 Srov. VOJTASEK, Frantisek a Pavel ZACEK. Francouzsky krtek: v prvni linii studené vélky, s. 13,
19.

%4 Mentalitu uvnitt zpravodajské komunity neni mozné studovat zvenéi; systém dovnitt nikoho nepusti
a neni zajem o ventilaci jakéhokoli poznani zevnitt navenek.
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specifickou a jisté autentickou profesni subkulturu, kterd funguje v kontextu svébytné
vnitini kultury téchto organizaci.

Jako nedilna soucast této subkultury se u jejich ¢lenti vytvaii specificka mentalita
s vzorci chovani. Z nich 1ze usuzovat na ocekavané chovani jednotlivca pisobicich v této
subkultute. Je pochopitelné, Ze tyto mentalni vzorce mohou byt v eticky vypjatych
okamzicich siln¢€ svazujici a davat podnéty ke stresujicim situacim, a to zejména ve
vztahu k nutnosti rozhodnout se k tomu, co je v rozporu s o¢ekavanym chovani v ramci
mentalnich vzorct jednani. V nékterych vyhrocenych situacich muaze devalvace
zavedenych pravidel chovani uvnitt subkultury pfivodit kolektivni trauma, které bude
predchazet §ir§im proménam vnitini atmosféry ve sluzbé. K tomu dochazi v pripadech
medializace vnitinich pochybeni ve sluzbé nebo dokonce trestniho fizeni vedeného vici
ptislusnikiim sluzby, to vS§e mnohdy umocnéno hratkami okolo zpravodajskych sluzeb na
vnitropolitické scéné. Dochazi k vefejné degradaci sboru a jeho image na vefejnosti,
zevSeobecniovanim pochybeni, a to bez ohledu na skute¢ny stav véci, miru provinéni
a individualni zapojeni ptislusnikii. V takové chvili jiz pfisluSnici nemusi byt hrdi na své
Clenstvi v ,bratrstvu® a mimo vzteku jako pfirozené reakce na vetejné odsudky miize
dochazet k hluboké vnitini frustraci s nepfedvidatelnymi nésledky v pracovni i osobni

roving.

3.7. O jaké vztahy se vlastné jedna?

Vyse uvedené nema a ani nemuze byt psychologickou studii do vztahu pfislusnikl ke
zpravodajské sluzbé, ani sociologickou o spolecenstvi téchto profesionald, ktera jsou na
tomto misté pracovné oznacovana jako bratrstva, aby bylo poukazéno na zvlastni kvalitu
onoho vztahu pfislusnik — sbor pii dirazu na pouzité grafické zobrazeni, tedy vztah
pfisluSnika ke sboru, nikoli naopak.

JiZ jen prosta uvaha si vynucuje polozeni otazky: O jaky vztah se vlastné jedna?

Podstatou je interpretacni rdmec, v ramci kterého je vykladan popsany jisté specificky
vztah uvnitf sluzeb a postaveni a pocity jednotlivct ptsobicich v jeho institucionalnim
a pravnim ukotveni.

Zde je povinnosti poukdzat na skutec¢nost, ze viibec neni podstatna realita podminek
panujicich v pfedmétném prostiedi, ale jejich vnitini vniméni ze strany z(castnénych.
Podstatou vSeho vtomto uvaZovani je pak nutny respekt k vnitfnimu proZivani
a subjektivni interpretaci ur¢it¢ho netypického vztahu ze strany jednotlivce, nikoli

arogance ,,objektivizovaného*, odosobnéné¢ho a mnohdy radoby kolektivniho nazirani na
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popisovany problém. Jednotlivy ptislusnik s jeho moralnimi principy, predzkusenostmi
a vlastnimi prozitymi zkuSenostmi a pravnim védomim je objektem tohoto zajmu. Jedinec
se svobodou rozhodovani a nasledného konéni, ktery se v uritych okamzicich musi
rozhodnout, zda bude vést své myslenky v souladu s Kantovym nejvy$sim moralnim
imperativem, kdy pro takovou situaci se jevi jako piihodné formulace Miroslavy
Blazkové: ,,..Ze to, co mad nejvyssi nepodminénou hodnotu, by nemélo byt davino
do sluzeb nécemu, co je svou hodnotou nizsi, a tim vlastné poniZovano. «93

O jakou kategorii vztahu se tedy jedna, co je jeho podstatou, jak jej popsat? Je to laska,
sebelaska k sobé za svou schopnost byt soucasti néceho, je to pratelstvi, sounalezitost,
svornost?

Na tuto otdzku neni a z jeji podstaty nebude mozné odpovedét, avsak je mozné polozit
zaklad zplsobu uvazovani o téchto pojmech a jejich vyznamu v kontextu popsané¢ho
fenoménu. Toho by mélo byt dosazeno v 5. kapitole této prace za prispéni klasiki.
Predtim je vSak vhodné prezentovat vybrané ptiklady situaci, ve kterych byli jejich
ustfedni aktéfi nuceni zaujmout stanovisko, zvazit okolnosti, zfejmé ¢i potencidlni
dopady a v souladu se svym hodnotovym ukotvenim rozhodnout o zélezitostech, které
daleko piesahovaly jejich bytosti a ovliviiovaly celé narodni vlady®S, instituce a jejich
zameéstnance. Jen pro ukazku toho, Ze tyto situace nastavaji, a ze problém, ktery je v praci
popisovan, je relevantni soucasti ¢innosti bezpecnostnich sboril a jejich zaméstnanci.

K tomu slouZzi nasledujici kapitola.

95 BLAZKOVA, Miloslava. Déjiny etickych teorii od Kanta po pragmatismus, s. 44.
% S ptimym dopadem na zahraniéni vztahy t&chto vlad s fadou spojeneckych zemi.
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4. Kdyz realita pred¢i no¢ni miru

Pravdépodobné neobvykly a snad diskutabilni nazev pro kapitolu v zavérecné praci studia
etiky. Snad vSak bude vystizny k obsahu nasledujicich tadki, které maji piedstavit
udalosti, jenz se skutecné staly a o kterych jejich aktéfi jisté nikdy nedoufali, Ze by se stat
mohly. Jisté byly obraznou no¢ni miirou v zivotech ziucastnénych aktéra, kteti se museli
zodpovédné rozhodnout, a nepochybné se staly no¢ni murou pro instituce a jejich

predstavitele, kterych se jednani téchto jednotlivct tykalo.

4.1. Poznamka k vybéru pripadi
Snad jednim z nejznaméjSich jmen, které se zabyvaji upozoriiovanim na nepravosti
pachanych vladami je Julian Assange. Jedna se o australského vydavatele, publicitu a
aktivistu, ktery se na vefejnosti proslavil zalozenim (v roce 2006) neziskové vydavatelské
a medidlni spolecnosti WikiLeaks, kterd se zabyvad zvefejiilovanim utajovanych
dokumentii vlad a korporaci, pfi€emz vyuzivd internetového prostiedi k zachovani
anonymity a nevystopovatelnosti svych zdroji. Sam svou ¢innosti nazyval védeckou
zurnalistikou, kdy uvefejioval plivodni zdrojové materidly s minimem redakéniho
komentate.”” A¢koli pohnutky Assange a jedinct, ktefi se stanou piedmétem piipadovych
studii déle, mohou byt z etického hlediska podobné (ale jisté¢ ne totozné!), nebyl jeho
ptipad zafazen mezi zkoumané piipadové studie, primarné proto, ze se nejedna o
prislusnika bezpe¢nostnich sborl, neoznamoval nepravosti pachané v systému, jehoz byl
soucasti, a nepochybné u n¢j nevzniklo dilema loajality. Pozndmka k nému je zde u¢inéna
pro uplnost, jelikoZ jeho jméno je vedle dale uvedeného Snowdena pro vetejnost Casto
synonymem pro uvetejiiovani uniklych vladnich dokumentd.

Mezi zkoumané piipady whistleblowerti byly zafazeny piibéhy Edwarda Snowdena

(americké prostiedi) a Katherine Gunové (britské prostiedi).

4.2. Pripad Snowden

Edward Joseph Snowden (1983) je byvalym zaméstnancem CIA a kontraktorem Néarodni
bezpeénostni agentury (NSA)®8, ktery v roce 2013 odhalil rozs4hlé internetové a telefonni
sledovani ze strany americkych zpravodajskych sluzeb. Novinafi, znichz

nejvyznamnéjsim byl Glenn Greenwald z amerického vydéani britského The Guardian,

%7 Srov. Julian Assange. Encyclopeedia Britannica [online]. Chicago: Encyclopazdia Britannica [cit.
2023-09-09]. Dostupné z: https://www.britannica.com/biography/Julian-Assange
% NSA je nejvétsi americky vyzvédna organizace plisobici v oblasti signdlového zpravodajstvi.
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a se kterymi se Snowden setkal v ¢ervnu 2013 v hotelovém pokoji v Hongkongu, aby jim
predal sva zjisténi, jej popsali jako ,tichého, chytrého, bezstarostného a samolibého,
typického mistra pocitaci“. Na dotaz Guardianu, pro¢ se rozhodl uvefejnit vladni
tajemstvi a opustit USA sdélil: ,,Nechci zit ve spolecnosti, ktera déla takové véci (...)
Nechci zit ve svété, kde je vSe, co délam a teknu, zaznamenano.“ USA Snowdena
obvinily z kradeze vladniho majetku, neopravnéného sdélovani informaci o narodni
obran¢ a timysIného sd€lovani tajnych komunikacnich informaci. Aby se vyhnul vydéani
a trestnimu stihani v USA, uprchl z Hongkongu do Moskvy a dnes je ruskym obéanem.”

Zajimavym momentem zjeho zivota je, ze studoval vypocetni techniku na
Marylandské komunitni Skole, aby nasbiral dostatek krediti k ziskani stfedoskolského
diplomu, kurz vSak nikdy nedokoncil a sam sebe popisuje jako méné nez hvézdného
studenta. Navzdory jeho nedostatecné formalni kvalifikaci mu jeho nadéni pozdé&ji
umoznilo postupovat v hierarchii zpravodajskych organizaci. V roce 2003 vstoupil do
americké armady a zacal trénovat se specidlnimi jednotkami, nicméné po urazu pfi
vycviku musel armadu ze zdravotnich diivodii opustit. V roce 2007, jiz jako zaméstnanec
CIA, zadal pisobit pod diplomatickym krytim v ufadovné v Zenevé. Greenwaldovi
o tomto obdobi fekl: ,,Mnoho z toho, co jsem v Zenevé vidéla, mne opravdu zklamalo
stran toho, jakym zpiisobem funguje moje vlada a jaky to ma dopad na svét. Uvédomil
jsem si, ze jsem soucasti né¢eho, co nadéld mnohem vice Skody nez uzitku®“. Uvedl, ze
zvazoval uvefejnéni svého poznani jiz drive, ale vyckaval, zda se politika vlady zméni za
administrativy Baracka Obamy. Ten jej vSak zklamal, kdyz pokracoval v politice svého
predchiidce. V roce 2009 opustil CIA a zacal dodavatelsky pracovat pro NSA, pficemz
jednim z externich dodavatelii pro NSA byl poradensky gigant Booz Allen. Po vzniku
skandalu spolecnost sdélila, Ze Snowden pro ni pracoval v jeji havajské pobocce méné
neZ tfi mésice, a ze svym jednanim vazné porusil kodex chovani a zékladni etické hodnoty
firmy. Cinskému deniku South China Morning Post Snowden pfiznal, Ze do spole¢nosti
Booz Allen jiz nastupoval s umyslem mit pfistup k utajovanym informacim, aby tak
ziskal ditkazy pro sva pozdgjsi tvrzeni.'%

Snowden ve skutecnosti pracoval pfimo ¢i zprostiedkované pro prvky americké
zpravodajské komunity 9 let jako systémovy inzenyr a konzultant. Jeho dédecek ukoncil

svou kariéru v ozbrojenych silach ve vojenské hodnosti admirala a poté pracoval pro

% Srov. Profile: Edward Snowden. BBC News [online]. London: British Broadcasting Corporation [cit.
2023-09-09]. Dostupné z: https://www.bbc.com/news/world-us-canada-22837100
100 Sroy, tamtéZ.
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Federalni vysetfovaci ufad (FBI)!"!

, otec slouzil 30 let u pobfezni stradze. Pii vstupnim
pohovoru k CIA uvedl, ze USA povazuje za nejlepsi zemi na svété a nejvyznamnéjSim
dnem v jeho zivoté bylo 11. zafi, kdyZz se obaval, ze jeho dédecek ziistal v budové
Pentagonu. U specialnich sil chtél Snowden slouzit, jelikoz se mu libilo jejich motto
,,De oppresso liber.!%2 P¥i prvnim dotazu, pro¢ 1ze slouzit u CIA odpovédél, Ze ,,zni dobte
mit bezpe¢nostni provérku®, na opétovny dotaz sd€lil, Zze chce ,,pomoci své zemi ud¢lat

svét lepsim*.!®® V ramci vySetieni na polygrafu'®

pii svém nastupu k CIA uvedl
nepravdivou odpovéd, coz piistroj zachytil a CIA si toho byla védoma, ale
pravdépodobné tomu nepiikladala zvlastni dilezitost, jelikoZ se jednalo o na prvni pohled
marginlni otazku, zda podvadél ve skole.'%

Divku si nasel na internetu. Ta se nezdrahala podepsat petici proti ,,Bushové valce®.!%

V priibéhu prvniho rozhovoru s reportérem Guardianu uvedl, Ze si je plné védom
nasledkt toho, kdyz materidly zvetejni. Kvalifikované popsal scénare toho, co se bude
poté dit a jaka bude reakce americkych vladnich instituci. Jeho motivaci pro uvetejnéni
byla udajné snaha dat lidem data a ti se poté rozhodnou, zda je Spatny on, nebo je néco
$patného ve v1ads.!"’

Byl angazovén v operaci HUMINT k ziskani pakistanského obchodnika k jednani ve
prospéch CIA. Pfi této Snowden projevil silné rozhoiceni z pouziti kompromitujici
situace, ktera méla poslouzit k ziskani souhlasu Pékistance s ¢innosti pro CIA.!%®

Obdobné se jako technicky expert podilel na likvidaci lidskych cild v pakistanském
Vaziristanu vyuzitim dronti. Obdobné jako v pfipadé¢ pouziti nemoralnich metod
v piipad¢ pakistanského obchodnika nebyl zcela ztotoZnén s vysledky operaci vedenych
na afghansko-pakistanské hranici prosttednictvim bezpilotnich prostredk.'*

Byl vyveden z miry nepravdivym svédectvim vysokého predstavitele zpravodajské
komunity, ktery pfi slySeni pfed kongresovym vyborem uvedl, Ze americké zpravodajské

sluZzby neshromazd’uji udaje o milionech Americanii. Snowden toto svédectvi sledoval

101 FBI je americka kontrarozvédna sluzba disponujici represivnimi pravomocemi.

192 De opresso liber — znamend ,,0osvobodit od ttlaku®.

193 Srov. Snowden, stopaz 07:45 az 09:50 min.

104 Oznacuje se téz jako detektor 17i.

195 Srov. Snowden, stopaz 1:35:44 hod..

196 Sroy. tamtéz, stopaz 16:05 az 20:05 min.

197 Srov. tamtéz, stopaz 27:39 az 28:42 min., 28:31 az 28:51 min.
108 Srov. tamtéZ, stopaz 37:30 az 45:06 min.

199 Srov. tamtéz, stopaz 1:22:58 az 1:24:54 hod.
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v televizi a pozd¢ji ukazal svym kolegim v praci, jak obrovské mnozstvi dat NSA
shromazd’uje, a to v zasadé na celém svéte.!1°

Postupem casu, kdyz poznaval, jakd data a v jakém rozsahu americké tajné sluzby
shromazd’uji, se u n¢j dostavovaly projevy paranoie. Zakazoval své pritelkyni
uvefejilovat nékterd data a fotografie na socialnich sitich, zakazoval ji ukladat udaje na
pevnim disku jejich doméciho pocitace a opakované hovofil o nebezpeci, kterému jsou
vSichni vystaveni. Z téchto diivodi se dostaval s pritelkyni do stale CastéjSich neshod
a hadek.'!!

Ve véci by nebylo smysluplné dale zkoumat Snowdenovo détstvi a okolnosti formujici
jeho osobnost, k ¢emuz by snad mohla dopomoci knizni biografie. Na tomto misté neni
podstatné to, co by bylo vyznamné, ne-li rozhodujici pro zkoumani Snowdenovych
motivl ze strany psychologa.

Shrneme-li to malo zjisténé, avsak pro potfebu této prace podstatné, pak Snowden
rozhodné neni typickym predobrazem pfiislusnika zpravodajské sluzby a jiz vibec
né¢jakého pomyslného bratrstva. Nebyl Zadnym studentem elitni vysoké Skoly,
ba dokonce nebyl studentem zadné vysoké skoly, a dokonce nemél tispé$né ukonceno ani
stiedoskolské vzdélani. Pfiznava, ze ani nebyl dobrym studentem. Pochézi z rodiny, ktera
ma tradici sluzby vlasti. On tuto predispozici pro vladni sluzbu nijak nevyzvedava
a naopak jako motivaci pro sluzbu v CIA uvadi nejprve groteskni ditvod, posléze
odpovida v floskuli o tom, jak chce svét udé€lat lepsim. Snowden neabsolvoval Zadny
dlouhy, ba ani pfiméteny zpravodajsky vycvik, byl prosté jen ,,ajtdk*. Nem¢l tedy
moznost ztotoznit se se systémem nebo jej jeste¢ pfed zapocetim sluzby opustit
jako disledek svého zklamani z toho ¢im by se mél Zivit.

Pii sledovani jeho pouti zpravodajskym systémem se nabizeji dvé emo&né zabarvena
oznaceni — ,,loser®, tedy btidil, a snilek. Ackoli prvni je diskutabilni, to druhé by mohlo
veérohodné vykreslovat jistou soucast Snowdenovy osobnosti.

Byl svédkem ¢i se ptimo podilel na udalostech, které se, a nejen jemu, mohly jevit
jako moralné€ za hranou. Nepochybné to byly momenty pouziti dronil proti lidskym cilim
a pouziti kompromitujicich materialt k ziskéni pékistanské civilni osoby ve prospéch
USA. S ur¢itosti to byla samotna ¢innost CIA a pfedev§im NSA shromazd’ujici vyuZitim

specialnich technologii a softwarovych nastrojii nepiedstavitelné mnozstvi dat o vSech,

110 Srov. tamtéZ, stopaz 1:28:23 az 1:30:12 hod.
1T Sroy. tamtéz, stopaz 1:01:09 az 1:04:37 hod.
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u koho to USA uznaji za vhodné. Pochopiteln¢ bez védomi téchto sledovanych cilt, coz
je podstatou takovych operaci.

Toto poznani metod ¢innosti americkych sluzeb se u Snowdena dostavuje pomérné
brzy. Pfesto se proti tomu nevzepie tim, ze ze sluzby odejde, ale pokracuje dal, ni¢im
neohrozuje svou kariéru. Naopak sdm pfiznava, ze zamérn¢ vstoupil do pracovniho
vztahu se spole¢nosti, u které¢ védél, ze moraln¢ spornou ¢innost provadi. To vSe proto,
aby ziskal dal§i data pouzitelné jako dikazy o téchto nemoralnich (nikoli
protipravnich)!!? ¢innostech. A pravé toto Snowdenovo jednani se miiZe s odstupem &asu
jevit jako moralné kontroverzni. Bylo spravné vstupovat do pracovnépravniho vztahu,
i kdyz od pocatku veédél, ze chce zamérné jednat proti svému zaméstnavateli? Pro
nazornost ro¢ni Snowdentliv plat u Booz Allen byl stanoven na 122 000 americkych
dolart (USD).!3

Jakkoli jist€¢ neni na misté divodné predpokladat, Zze Snowdentiv whistleblowing byl
motivovan financnim prospéchem. Ptesto Snowden, Zijici v Rusku, vyd¢lal 4,2 milionu
dolar prodejem svych knih, licenénich poplatkii a souvisejicich prav. Prednesl
56 placenych projev, jejichz obsahem porusil americka vladni tajemstvi. Témito projevy
s prumérnym honoraiem 18 000 USD za jeden si pfisel na 1,03 milioni dolarti. Snowden
prostiednictvim svych pravnika usiloval o omilostnéni americkou vladou vymeénou za
pievod 5 miliond dolari americkému statu.!'*

Prostou ivahou, pouze na zdklad¢ uvedeného, 1ze konstatovat, ze Edward Snowden
neni tim muzem, ktery sni o tom, stat se distojnikem tajné sluzby. Ziejmé od pocatku
nem¢él ucelenou predstavu, co zpravodajské sluzby vlastn€ konaji a jaké nastroje k tomu
pouzivaji. V jeho ptipadé€ by se sluselo fict: pfisel, vidél, ale neodesel. Naopak zlstal.
Zustal, aby ziskaval dal$i informace a ty poté uvetejnil.

Edward Joseph Snowden tak, jak je jeho pfib¢h predestifen, nemél zddné dilema, které
by musel fesit. Nebyl mu vlastni zddny moralni zavazek vici instituci a kolegim v ni
zaméstnanym.

Pokud se mé hovofit o mordlnim zavazku, pak tento pravdépodobné citil vii¢i zemi,

jejimz byl ob¢anem a viici ostatnim statim, u kterych byl presvédcen, Ze se stavaji obét'mi

112 Samozi'ejmé se se na mysli pouze pravni systém USA, nikoli jinych, tedy sledovanych zemi.

113 Srov. Profile: Edward Snowden. BBC News [online]. London: British Broadcasting Corporation [cit.
2023-09-09]. Dostupné z: https://www.bbc.com/news/world-us-canada-22837100

114 Srov. POLANTZ, Katelyn. Edward Snowden agrees to give up more than $5 million from book and
speeches. CNN [online]. Atlanta: Warner Bros. Discovery [cit. 2023-09-09]. Dostupné z:
https://edition.cnn.com/2020/09/21/politics/edward-snowden-money-books/index.html
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americké rozpinavosti a snah o globdlni hegemonii. S trochou nadsazky by se v jeho
ptipad¢ dalo fici, Ze to byl naivni snilek, ktery se ocitl na misté nespravném pro ocekavani
svého prispéni k lepsi budoucnosti lidstva. Ale zddné moralni dilema nefesil. V tom m¢l
jasno. Ve Snowdenové ptipad¢ 1ze dovozovat, ze nemél vici zpravodajské instituci, ktera

jej zaméstnavala, zadny specificky vztah.

4.3. Pripad Gunova

Katherine Teresa Gunova (1974) je britska lingvistka, ktera pracovala jako ptekladatelka
v britské zpravodajské sluzbé provadéjici signalové zpravodajstvi Government
Communications Headquarters (GCHQ). Vyrostla s rodi¢i na Tchaj-wanu a ovladala
mandarinskou ¢instinu. Po univerzitnich studiich a nékolika letech ucitelstvi v Japonsku
se presté¢hovala do Britdnie. Do GCHQ se dostala na inzerat, o kterém si myslela, ze
nabizi zajimav&jsi praci neZ pro n&jakou obchodni spole¢nost. !

V tnoru 2003 zacaly USA a Britanie prosazovat v OSN rezoluci piedstavujici
legalizaci vojenské operace na irackém uzemi v souladu s mezindrodnim pravem
v pripad€, ze Saddam Husajn se nezbavi zbrani hromadného ni¢eni. Na rezoluci zalezelo
predevsim britské strané, kterd se obavala nelegélnosti vale¢ného tazeni v pripade, ze by
OSN nesouhlasila. Pro ob& zdpadni velmoci bylo rozhodujici, aby pro rezoluci ziskaly
nestalé ¢leny Rady bezpecnosti OSN, jakymi v té dobé byly Angola, Kamerun, Chile,
Bulharsko a Guinea.!'® V zajmu pInéni tohoto tikolu, tedy ziskat hlasy véahajicich ¢lenti
Rady, odeslal naelnik Stabu divize regionalnich cilti americké NSA Frank Koza e-mail
adresovany spojenecké agentuie, ve kterém Zadal o pomoc pii Spehovani velvyslanct
Sesti zemi OSN, jejich hlasy byly pro hlasovani rozhodujici.!'” Zajmem tohoto opatieni
se méla stat cela Skala informaci z domaci 1 kancelafské komunikace tak, aby byl ziskan
material vyuzitelny k vydirdni za ucelem manipulace hlasovanim. Koza v tomto e-mailu
zadal GCHQ o provedeni ilegalni operace. Gunova nebyla pfimym adresatem tohoto e-
mailu, ale seznamila se s jeho obsahem, jelikoZ byl uréen vSem v jeji sekci a byl doruc¢en
1 do jeji sluZzebni schranky. Gunova pochopila, Ze Koza nezada o zjisténi standardné
shromazd’ovanych informaci, ale ze na velvyslance zminénych zemi hleda ,,Spinu®.

Gunové shledala, jak pozdéji uvedla, obsah Kozova e-mailu za naprosto ohromujici

115 Srov. WOOD, Paul. Katharine Gun: the spy who tried to stop the Iraq war. The Spectator [online].
London: Press Holdings, 2019 [cit. 2023-09-09]. Dostupné z:
https://www.spectator.co.uk/article/katharine-gun-the-spy-who-tried-to-stop-the-irag-war/

116 Srov. Official Secrets, stopaz 05:12 az 06:01 min.

17 Nadtizena potvrdila Gunové a jejimu kolegovi, ze Koziiv pozadavek je autorizovan britskou stranou,
a Ze se jedna o spolecnou operaci obou zemi. Podle: Official Secrets, stopaz 06:48 az 07:11 min

48


https://en.wikipedia.org/wiki/Government_Communications_Headquarters
https://en.wikipedia.org/wiki/Government_Communications_Headquarters

a hromadilo se v ni poboufeni s tim, ze piece ona ,,takové véci nedéla“. Byl patek, cely
vikend na udélost s e-mailem myslela a hovotila o ni. Nakonec se svéfila své kamaradce,
o které védéla, ze ma spojeni s médii a sdélila ji, ze ma néco vybusného, néco, co ma
potencial odvratit valku v Iraku.!'®

V pondéli e-mail vytiskla a vtasce snim opustila GCHQ, ¢imz porusila zakon
o ufednim tajemstvi a mozna velezrady. O mésic pozdéji Observer uvetejnil obsah e-
mailu a souvislosti s hlasovanim. GCHQ zacala unik vysetfovat a Gunova se pfiznala.'!”
Byla zatCena, propusténa na kauci a po osmi mésicich obvinéna. Bezprostiedné pred
soudnim licenim obzaloba veskera obvinéni proti Gunové stahla. Ackoli to nikdy nebylo
feceno, je ziejmé, ze britskd vlada nechtéla dale vetejné ventilovat jakékoli zalezitosti
ohledné britského postoje k invazi (ke které stejné pod vedenim ,koalice ochotnych*
nakonec doslo, i kdyZ nazor Chile a Mexika se celou aférou podatilo zménit).!?

Gunova jiz v rozhovoru se svou kamaradkou uvedla, ze ji nejde o to, aby svrhla
britskou vladu, ale aby padalo vice otazek, co vlastné Ameri¢ané po této zemi (rozumé;j
Britanii) chtgji.!?!

Pfi rozhovoru se svym obhdjcem Gunova uvedla, Ze jejim motivem pro uvetejnéni e-
mailové zpravy bylo zabranit vélce a zachranit Zivoty.'”? Vysoce relevantni pro
posuzovani motivace Guniové je skutecnost, ze jeji manzel je turecky Kurd a mél
v Britanii poZaddano o povoleni trvalého pobytu. Svym jednanim Guniovéa nepochybné
pfispéla k tomu, Ze mu pobyt nebyl povolen a pouze s nejvétsim nasazenim pravnich
prostiedkll nebyl ze zemé& vypovézen.!??

Ptipad Gunové vykazuje obdobné markanty jako v pifipadé Snowdena, 1 kdyz
z hlediska motivi je jednani Gunové piiméjsi a z hlediska nasledki pro zpravodajskou
komunitu obou anglosaskych zemi méné¢ devastujici, nez Snowdenova odhaleni ve vztahu

k NSA.

118 Srov. WOOD, Paul. Katharine Gun: the spy who tried to stop the Iraq war. The Spectator [online].
London: Press Holdings, 2019 [cit. 2023-09-09]. Dostupné z:
https://www.spectator.co.uk/article/katharine-gun-the-spy-who-tried-to-stop-the-irag-war/

19 Srov. Official Secrets, stopaz 53:08 az 53:24 min.

120 Srov. WOOD, Paul. Katharine Gun: the spy who tried to stop the Iraq war. The Spectator [online].
London: Press Holdings, 2019 [cit. 2023-09-09]. Dostupné z:
https://www.spectator.co.uk/article/katharine-gun-the-spy-who-tried-to-stop-the-irag-war/

121 Srov. Official Secrets, stopaz 10:06 az 11:52 min.

122 Srov. tamtéZ, stopaz 1:06:32 az 1:06:39 hod.

123 Srov. tamtéz, stopaz 1:18:40 az 1:22:52 hod.
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4.4. Shrnuti a vyhodnoceni pripadovych studii

V obou predstavenych piipadech whistleblowert je zifejmé, ze se nejednd o ,,zradu®
zadného pomyslného bratrstva, ze se nikdo z nich nemusel rozhodovat mezi loajalitou
vuci spolecenstvi a moralnimi principy. Co maji oba ptipady spole¢né?

Ptredevsim jak Snowden, tak Gunovam, nebyli typickymi dustojniky zpravodajské
sluzby. Oba byli zaméstnani v agenturach signalového zpravodajstvi, které je najaly na
konkrétni odbornou préaci. Snowdena v oblasti pocitacovych technologii, Gunovou jako
lingvistku. Nic vic se od nich neocekavalo. Je pravdou, Ze Snowden se dostal do styku
sjinymi formami zpravodajské prace, ale to spiSe ndhodnym zapojenim, nez
cilevédomym angazma ze strany sluzby.

Ani jeden znich neproSel Zzddnym dlouhodobéjSim specidlnim zpravodajskym
kurzem, ktery by formoval jejich osobnost budovanim hlubsiho vztahu ke zpravodajské
sluzbé. Nestali se tak ¢leny zadného ,bratrstva® a ani jeden z nich se nemusel slozité
rozhodovat, zda a komu byt profesné a lidsky loajalni. Jak je jiz uvedeno v souvislosti se
Snowdenem, ani jeden z nich nemusel feSit dilema vazby na sluzbu a jeji prostiedi
a zavazku viici vy$$im idealam.

Kdyz ani jeden z uvedenych piipadi neptedstavuje piiklad feSeni slozitého dilematu,
je na misté polozit si otazku, pro¢ tomu tak je?

Oba zvolené ptipady predstavuji dva medidln€ nejznaméjsi priklady whistleblowerti
z fad zpravodajské komunity. Pfi bliZz§im zkoumani prostfednictvim piipadovych studii
bylo zjiSténo, Ze profesni parametry ani jednoho z nich nespliuji kritéria, o kterych je fec¢
ve 3. kapitole. Byly snad tyto ptipady zvoleny nepravné?

Byly zvoleny, protoZe jsou vefejné dostupné a piedstavuji ozndmeni nepravosti
pachanych nikoli jednotlivci, ale celym systémem zpravodajského aparatu ve vybranych
kauzalnich souvislostech charakteristickych pro zneuziti zpravodajskych schopnosti pro
dosaZeni zahrani¢népolitickych zaymu vladami, které t€mito schopnostmi disponuyji.

Pro¢ tedy nebyly zvoleny jiné ptipady? A¢ k neuvéteni, je zde jednoducha odpoved™:
protoZe neexistuji.'** A zde se opét dostavame k piivodnimu problému. Jsou skute&né
(skutecni) profesionalni zpravodajci natolik loajalni k systému, ke svému ,,bratrstvu®, Ze
dosud neni vefejné¢ znam zadny pfipad dokumentujici navenek zneuzivani

zpravodajského aparatu, ktery by byl ozndmen zevniti? Funguje tedy princip ,,bratrstva®,

124 Reserde otevienych zdrojii provedena asistenty Ustavu zpravodajskych studii Univerzity obrany na
pocatku zaii 2023.
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skutecné existuje specificky vztah jednotlivych ptislusnikli ke sluzbé€ a jejimi kolektivu?
A jaky je to tedy vztah?

Dtivod pokusit se hledat odpovéd’ v nazorech klasiki, jak je anoncovano v poslednich
dvou odstavcich podkapitoly 3. 7.

Jest¢ predtim je vSak vhodné wuvést ndzor celozivotniho profesionalniho
zpravodajského dustojnika, ktery mtze alespon dil¢im zplsobem ptispét k prohloubeni

porozumeéni.

4.5. Vybrany nazor profesionala
Steven Hall je byvalym zpravodajskych dustojnikem, ktery stravil 30 let praci v CIA,
odkud odesel v roce 2015. V ramci svého zatazeni u CIA ftidil nespocCet operaci se
zaméfenim na Rusko. Co tikd o whistleblowingu (pouziva vyraz informator) uvnitf
zpravodajské komunity?!?®

Uvadi: ,, Stravil jsem 30 let praci v tajné sluzbé CIA. Béhem téch tii dekad jsem si nikdy
nevsiml informatora kdekoli uvniti CIA nebo Sirsi zpravodajské komunity. Proc? Ditvody
jsou dva. Prvnim ditvodem je to, Ze rozhodnuti stat se informdtorem je pro
zpravodajského distojnika velmi nekomfortni a neintuitivni krok. Mdlokdo to dela.
Druhym ditvodem je, Ze presné tak ma systém fungovat. O zadném informdtorovi jsem se
nikdy nemél dozvédet, protoze zdkon je specialné upraven tak, aby chranil anonymitu. “1%°

Hall sd€luje, ze jiz skutecnost, Ze je ve zpravodajské sluzbé whistleblower €ini situaci
mimotadnou. ,,.Je obtizné zvelicovat, jak velka by byla neochota amerického
zpravodajského diistojnika stat se informatorem, zjevné by to bylo za hranou. Clenové
tajné sluzby jsou vycviceni, aby byli... no, tajni. To plati pro analytiky stejné jako pro
operativce. “!?” Zpravodajské sluzby nedélaji vefejné téméf nic, a pokud by se stala
identita prislusnika tajné sluzby vefejné znamou, nebylo by to dobré. Dustojnikiim je
zfejmé, Ze navzdory ochrané proti odvetnym opatienim viic¢i takovému whistleblowerovi,
by podstupovali veliké riziko svého odhaleni. Cely Zivot se zmociiuji tajemstvi cizich
vlad a jsou proto pochopitelné skepticti k tomu, zda by je skute¢né jejich vlastni vlada

ochrénila a udrzela jejich identitu jako whistleblowera v tajnosti. Technicky vzato by

stale byli chranéni proti represaliim, ale kolegové by se o jeho ,,0znamovatelstvi

125 Srov. HALL, Steven. This is how unusual it is for an intelligence officer to become a
whistleblower. The Washington Post [online]. Washington, D. C.: The Washington Post, 2019 [cit. 2023-
09-10]. Dostupné z: https://www.washingtonpost.com/outlook/2019/10/07/this-is-how-unusual-it-is-an-
intelligence-officer-become-whistleblower/

126 Tamtéz.

127 Tamtéz.

51



dozvédéli. Ti by takového kolegu posuzovali piinejmensim jako indiskrétniho, ale spise
by to vnimali jako politicky motivované jednani'?®. Hall je navic piesvéd&en, Ze vnitini
systém zpravodajskych sluzeb je dobfe nastaven tak, aby umoznil anonymn¢ upozornit
na nesvary jejich kontrolni organy, ale aby nic nemuselo byt ventilovano navenek.!?
Dosud byl v praci akcentovan vztah jednotlivce viici systému, ktery se jevi byt vysoce
specificky a jinde zfejmé neni tak tradi¢ni a tak rigidni jako v prostfedi tajnych sluzeb.
Neni vSak na mist¢ zapominat na dal$i faktor, ktery se nam zpfitomiuje sdélenim
vyslouzilého dastojnika Halla. A tim je prosté racio. Obycejné rozumové posuzovani
situace a moznosti. Pfesné to 1ze od vysoce kvalifikovanych zpravodajskych distojniki
oc¢ekavat. A také Hall upozoriiuje na odsudky kolegli, kteti by se dozvédéli
o whistleblowerovi z jejich fad.'*° Do rozhodovaciho procesu tedy vstupuji nejen emoce,
které jsou nutné vysledkem néjakého existujiciho vztahu jednotlivec — kolektiv, ale téz

rozumové zhodnoceni, zda a jakym zpisobem by byl tento vztah whistleblowerstvim

ohrozen. Ale vzdy zalezi na pfedestfeném vztahu, ten zistava principialnim.

128 Zde se ma na mysli pravdépodobné jakykoli prospéch z takového jednani.

129 Srov. HALL, Steven. This is how unusual it is for an intelligence officer to become a
whistleblower. The Washington Post [online]. Washington, D. C.: The Washington Post, 2019 [cit. 2023-
09-10]. Dostupné z: https://www.washingtonpost.com/outlook/2019/10/07/this-is-how-unusual-it-is-an-
intelligence-officer-become-whistleblower/

130 Srov. tamtéz.
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5. Prizmatem klasiku

,, Pratelstvi se zaklada na spolecenstvi“.

Aristotelés!3!

Vyse je odvolavano se na existenci urcitého druhu spolecenstvi, jehoz souc¢asti jsou, at’
jiz védome ¢i instinktivné, prislusnici bezpecnostnich sbord. K jeho pojmenovano bylo
nejcastéji pouzito pojmu ,,bratrstvo®, jakkoli by se jist€ mohly najit i vyrazy jiné, které
by dokazaly vytvofit pfedstavu o zvlastnosti vztahu, ktery je predmétem zajmu této prace.
Uvedeny pojem ,,bratrstvo® souc¢asné zdmérn¢€ navozuje jisty pocit tajemna a hlubsiho
mentalniho souznéni ¢lend takového spoleCenstvi, coz 1ze v ptipadé natolik specifickych
profesnich komunit pfedstavovanych bezpecnostnimi slozkami posuzovat pro kontext
prace jako ptihodné.

Bude-li tedy i1 nadéale vychazeno z pojmu ,,bratrstvo®, nutné se nabizi otazka, o jaky
typ spoleCenstvi se v tomto pripad¢ jednd? Na jakych zdkladech stoji, z ¢eho vyrasta
a ¢im se syti jeho existence, co nabizi zi€astnénym? Jak 1ze co nejvice charakterizovat
jeho podstatu a co je tmelem vzdjemnych vztahti uvniti téchto spolecenstvi? Shora jiz
byly naznaceny nékteré souvislosti pojmu loajalita. Jak ale 1ze tuto vérnost k bratrstvu
posuzovat?

Jelikoz z vySe popsanych diivodli neni mozné se opfit o vysledky experimentalniho
vyzkumu v této oblasti, je vychazeno z empirického zdkladu konstatovani o existenci této
veérnosti spolecenstvi, pficemZ jako nejpfirozenéjs$i se nabizi uvahy majici zdklad ve
starofeckém pojmu filia, stejn¢ jako dnes uzivaném vyrazu ptatelstvi. Oba tyto terminy
maji bezprostfedni vazbu k tomu, co je v riiznych souvislostech a vyznamech oznaovano
jako laska.

V kiestanské literatuie se pojem laska vyskytuje v trojim vyznamu. Jako laska
zadostiva, sebestfednd a moralné zavadna, dale jako eticky neutrdlni laska pospolnd
a jako nejhodnostngjsi forma laska majici charakter lasky ptesazné, krasné a zasluzné.
Vlivem piijeti nékterych antickych principi a hodnot do kiestanstvi jiz v jeho raného
stadiu se neziidka objevuji starofecké pojmy jako éros majici konotace s nejnizsi formou

lasky s cilem vlastniho uspokojeni, filia jako termin uzivany pro oznaceni vyssi lasky

BIEN, VIIL, 1159°, 30.
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zalozené na vzajemné oblibé a konecné pojem agapé jako laska nejvySsi, neziStna

a bezpodmine&na.'*

Sloveso filein (piAeiv) je ve staré fectiné nejobecnéjSim oznacenim pro ¢eské milovat.

V souvislosti s tématem této prace je podstatné pro svou univerzalitu, popisuje Sirokou

kvalitu vztahi, k ¢emuz Cernouskové uvadi:
»Sloveso filein se casto uziva pri popisu vzdajemného vztahu, ktery vyristd z
niterného spolecenstvi, a znamena tedy ,, byt pritelem . Primarné ovsem sloveso
filein vypovida nikoli o reciprocité, ale podobné jako eran o zaméreni na nejaky
objekt. Objektem pritom miize byt i viastni ja. Sebeldska (at' uz v negativnim, nebo
moralné neutralnim vyznamu) se v rectiné vyjadiuje téemer vylucne slovesem filein
a odvozenymi substantivy. Jelikoz filein nevypovida primarné o reciprocite, ale o
zaméreni a preferencich, vyjadiuje toto sloveso lasku k osobam, které jsou viici
nekomu v blizkém, rovnocenném (a casto potom také vzdjemném) vztahu z toho
divodu, ze dany clovek si vztah s nimi preje, ze je mu prijemny. Presto miize
vypovidat nejen o lasce mezi prateli, ale také o néznych vztazich v rodiné, kde
laska neni zaloZena pouze na osobnich preferencich, ale byva chdpdna i jako
urcita moralni povinnost. Sloveso filein byva uzito i v imperativu (doporuceni
lasky k néjaké skutecnosti, jez je chapana jako moralné hodnotna). Substantivum
filia (piAia) znamenda primadrné lasku ve smyslu obliby, zaliby, vétsinou se vsak
vyskytuje ve vyznamu ,,vzajemny vztah“, , pratelstvi, vyjimecné oznacuje také
vlastnost pratelskost* (jako opak Fevnivosti, nesndsenlivosti nebo mrzoutstvi);

byva uzito o sebeldsce i o vztazich mileneckych*.13?

5.1. C. S. Lewis a jeho nahliZeni na pratelstvi

Pti hledani myslenkového konceptu, o ktery by se bylo mozné opfit v uvahéach o tom, co
je zde oznaCovano jako ,bratrstvo®, se nelze nezabyvat nazorem, ktery k témto
spole¢enstvim nabizi C. S. Lewis. Pii studiu jeho dila ,,Ctyfi lasky“ se pfimo vnucuje
pfedstava, Ze tento irsky Brit dokonale znal systém univerzitnich sektaiskych
studentskych spolecenstvi'®* a proto lze v jeho tvorbé nalézt tolik piihodnych popist
téchto uskupeni, jez jsou velmi piinosné pro uvazovani o predmétu zajmu této zaveérecné

prace.

132 Srov. CERNOUSKOVA, Veronika. Tii stupné lasky v feckém jazyce? Vyrazy "milovat" a "laska"
v klasické fecké literatuie a u cirkevnich otcu, s. 17.

133 Srov. tamtéz, s. 21-23, 33.

134 Lewis studoval mj. oxfordskou University College a cely svlij profesni Zivot stravil na Oxfordské
univerzite.

54



Lewis uvadi, ze stafi Rekové a Rimané povazovali ptatelstvi jako tu nejStastnéjsi
a nejlidstéjsi ze vSech druht lasek. Uvazovali o ném jako o ,, koruné Zivota a Skole
ctnosti ““. Zaroven vsak uvadi, ze moderni svét pratelstvi jako takovou hodnotu piehlizi.

A to snad proto, ze jen malo modernich lidi je pfesvédCeno, ze pratelstvi je laska

t135 1

srovnatelné hodnoty jako naklonnost!*> nebo erés’*%, nebo dokonce, Ze se viibec jedna
o formu lasky jako takové. K tomu navic dodava, ze malokdo si lasky vazi, jelikoz ji
malokdo zaziva. Pratelstvi je podle Lewise laska ,, nejméné prirozend“ ze vsech lasek,
., nejmeéné instinktivni, organicka, biologicka, nejméné pospolita a nejméné nezbytna:
neni tu nic, co by nam zrychlovalo tep nebo pri cem bychom se cervenali ¢i bledli.
Odehrava se zdasadné mezi jednotlivci; v okamzZiku, kdy jsou dva lidé prateli, oddélili se
do urcité miry od stada. Bez erotu by nikdo nebyl pocat, bez ndklonnosti by nikdo z nds
nebyl vychovan; muzZeme vSak Zit a rozmnoZovat se bez pratelstvi. Z hlediska biologického
Jje lidstvo vitbec nepotiebuje “.'*’ Jiz v tomto konstatovani Lewis upozoriiuje, Ze piatelstvi
odvadi na tomto vztahu zacastnéné od ostatnich, od vétSiny, ktera neni soucasti tohoto
spojeni. Lewis tuto skute¢nost rozvadi s tim, Ze ,, nékteré formy demokratického smysleni
jsou proti prdtelstvi prirozené nepratelské, protoze je vybérové a tyka se jen

nékterych .13

Lewis poukazuje na zvlastni vztah vznikajici mezi muzi, jejichz komunikace spociva
v hodnoceni ctnosti, uZivani odborné terminologie a hovorech o préaci, nebezpeci,
utrapach, dovednostech; o vécech, které jsou znamy jen zasvécenym. Timto vznikla
pratelstvi mezi muzi vystavénd na ,,potéSeni ze spoluprdace, z hovorii o prdci a ze
vzdjemné ucty a porozumeni muzu, kteri denné vidi jeden druhého . Lewis zasazuje tyto
formy muzské komunikace do distojnickych jidelen, spolecenskych mistnosti, vycept,
kantyn a golfovych klubl. A nazyva je spiSe ,, kamaradstvim*“ nebo ,, spolkovosti . Toto

kamaradstvi je pro néj Zivnou ptidou pro pratelstvi, ptiemz ,, pratelstvi vyriista z pouhého

135 Pro néklonnost - substantiva storgé, filostorgia a ziidka pouzivané sterxis (otépEig) popisuji

nejcastéji vztah mezi rodi¢i a détmi nebo jinymi blizkymi lidmi: ,,niterné laska®, ,,daveérny vztah®, , néha“.
Ponékud Castéjsi nez tato substantiva je pak adjektivum filostorgos (puldctopyoq) ,,laskyplny, nézné
milujici“. Podle: CERNOUSKOVA, Veronika. T stupné lasky v feckém jazyce? Vyrazy "milovat" a
"laska" v klasické fecké literatuie a u cirkevnich otct, s. 35.
136 Erés je v klasické feéting nejbéznéjsi vyraz s vyznamem ,,laska®, neni viak zcela neutralnim pojmem:
vyjadiuje predevsim lasku touzebnou, vasnivou, intenzivni. Velmi ¢etné je dale substantivum erastés
(épaotng), ,,milenec*, ,,milovnik®, které miva, ale nemusi mit erotické konotace. V kifestanské literatute
byva vyraz eros uzivan krome vyse uvedenych vyznamu také o Bozi lasce a o lasce ¢lovéka k Bohu.
Podobné vyraz erastés miize byt pouzit o lasce k Bohu. Podle: CERNOUSKOVA, Veronika. T#i stupné
lasky v feckém jazyce? Vyrazy "milovat" a "laska" v klasické fecké literatufe a u cirkevnich otcd, s. 31-
32.

BTLEWIS, C. S. Ctyri lasky, s. 45-46.

138 Tamtéz, s. 47.
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kamaradstvi, kdyz dva nebo vice lidi zjisti, Ze maji spolecny néjaky ndzor nebo dokonce
zalibu, kterou s ostatnimi nesdileji a o které se az do onoho okamziku kazdy domnival, zZe
je jeho, jedinecnym pokladem (nebo bremenem). Slova priznacna pro zahdjeni pratelstvi
by asi znéla néjak takto: Coze? Ty taky? Myslel jsem se, Ze jsem jediny. “!3°

Také v dnesni dobé vznika pratelstvi podobné jako v davnych dobach — sdilenou
¢innosti, kterou miize byt spolecna vira, studium, zaméstnani nebo zabava. A zde je rozdil
— vSichni, ktefi tyto zajmy a Cinnosti sdileji, jsou vzajemné spolecniky, ale jen jeden, dva
nebo tfi, ktefi vzajemné sdileji néco navic, budou prateli. Kamaradstvi tak vznika mezi
témi, ktefi délaji néco spolecné. Pratelé stale délaji néco spolecné, ale néco mnohem
niternéj$iho, mén¢ sdileného a obtiznéji definovatelného. V piipad¢€, ze nékdo z pratel
v urdité Zivotni situaci hled4 spojence, jisté se jeho piitel osvédéi jako spojenec.!*

Zajimavy je zplUsob Lewisova nahledu na pratelstvi, kdyz jej pozoruje a vysvétluje
vyluéné na muzské casti populace. Ackoli pripousti, ze také zeny mohou mit svij
vyhranéné Zensky svét podobny tomu muzskému, piesto jiz z biologické podstaty, ze
Lewis je muz, konstatuje, ze pratelstvi se mize ve své tvorbé vénovat jen po ,,muzské
linii*, 14!

142 je kuridzni tvrzeni Lewise:

Z pohledu dnesni doby
., V plutokratické ctvrti, kde muzi travi cely Zivot tim, Ze ziskavaji penize, alespon
nékteré Zeny vyuzivaji sviij volny cas k rozvoji intelektudalniho Zivota — vénuji se
hudbé ci literature. Na takovych mistech vypadaji muzi mezi Zenami jako barbari
mezi civilizovanymi lidmi. V jiné c¢tvrti najdete opacnou situaci. Obé pohlavi sice
chodila do skoly, avsak muzum se pozdeji dostalo vyssiho vzdélani. Stali se z nich
lékari, pravnici, duchovni, architekti, inZenyri nebo spisovatelé. Zeny jsou pro né
totéz, co pro dospelé deti. Ani vjedné ctvrti neni skutecné pratelstvi mezi

pohlavimi vitbec pravdépodobné. “'*

Lewis tedy sice pfipousti, Ze Zeny mohou mit své zijmy a zaliby, ty jsou vSak
nesrovnatelné s t€émi muzskymi, které jsou poté zakladem, na kterém vznika popisované,
tedy opravdové pratelstvi.

Pokud se Lewis zamysli nad moZnosti vzniku ptatelstvi mezi muZzem a Zenou, ktefti

pusobi na jednom pracovisti, tedy sdileji stejné podminky, ve kterych v ptipadé muzii

139 Tamtéz, s. 49-50.

140 Srov. tamtéz, s. 51, 54.

141 Srov. tamtéz, s. 49-50.

142 Sv¢ dilo ,,Ctyti lasky™ Lewis poprvé publikoval ve vydavatelstvi Geoffrey Bles v roce 1960.
S LEWIS, C. S. Cty#i ldsky, s. 56-57.
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vzniké ono hodnotné ptatelstvi, pak podle né¢j miZe sice vzniknout pfatelstvi, nicmén¢ to
se v mnoha, ne-li vét$iné pfipadi proméni v éros, a to pfinejmensim z jedné strany.'*
Soucasné vsak pfipousti, ze zplivodniho érofu miize postupem casu vzniknout
pratelstvi.!4

Lewis upozoriiuje na pfirozenou nedivéru autorit k pevnym piatelstvim, zejména
jsou-li mezi jejich podiizenymi. Zaroven ale t€Z nezucastnéné okoli zaujima ke krouzkiim
pratel zdrzenlivy az hanlivy postoj. Skupiny pfatel jsou oznacCovany jako ,,klika“,
,gang®, ,,maly senat* nebo ,,spolecnost vzajemného obdivu“. Ti z okoli, ktefi poznali
jen naklonnost, kamaradstvi a éros pohlizeji na ptatele jako na ,, nafoukané snoby, kteri
si mysli, Ze jsou pro nas prilis dobii “. 14°

Dlvodem, pro ktery naziraji autority na pratelstvi s nelibosti je ziejmy a souvisi
s urcitou odtrZzenosti ptatel od ostatniho celku, coz za jistych podminek miize vyustit az
ve vzpouru bez ohledu na objekt ¢i motiv takového vzpurného jednani. Lewis k tomu
tika, ze ,,v kazdém hloucku pratel panuje sektarske 'verejné mineni’, které jeho cleny
utvrzuje proti verejnému minéni spolecnosti jako takové. S lidmi, kteri maji skutecné
pratele, Ize méné snadno manipulovat nebo je 'napadnout’; dobré autority je obtiznéeji
napravuji a Spatné autority je obtiznéji korumpuji 1%’

Je pomérn€ snadny vznik spolec¢né pychy spolecenstvi pratel. Snobové touzi pridat se
k takové spole€nosti, jelikoZ ta uZ je povaZovana za elitu. A dosavadni pratelé jsou
v nebezpeci, Ze se zacnou za elitu povazovat, jelikoZ uz jsou spojeni. MliZze vznikat pocit
spoleCenské nadtazenosti, ktery mize mit podobu tichou a tolerantni, nebo titdnskou,
vzpurnou, bojovnou a rozhoic¢enou. Takovou pychu Ize objevit v mnoha ptatelskych
krouzcich a ty mohou byt klikou, ktera se spojuje jen proto, aby se utvrzovala ve svém
kolektivnim sebepotvrzovéni.'*
Piesnost Lewisova popisu pfatelstvi mezi muzi je fascinujici svou Sirokou

pouzitelnosti v ivahach o specifi¢nosti vztahti uvniti bezpe¢nostnich sbort, jak jsou tyto

empiricko-deduktivné vykresleny ve 3. kapitole této prace.

144 Autor této prace ponechavé na laskavém &tendii a jeho Zivotni empirii posouzeni praktické relevance
této Lewisovy uvahy.

145 Srov. LEWIS, C. S. Ctyri ldsky, s. 56.

146 Tamtéz, s. 60.

147 Tamtéz, s. 61-62.

148 Srov. tamtéz, s. 60-66.
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5.2. Aristotelés a jeho pojeti pratelstvi
V Aristotelové dile vénovanému etice, Etice Nikomachove¢, je ptatelstvi tématem knih
VIII a IX.

Termin filia je sice nepfesnéjSim oznacenim druhu vztahu, o ktery se Aristotelés
zajima nejvice, avsak je potiebné mit na paméti, ze za uvedenym pojmem se skryva Sirsi
spektrum jevi, které by bylo mozné v dnesni dob¢ spatfovat pod pojmem pratelstvi.
Ackoli se Aristotelés zajima o klasifikaci riznych forem pratelstvi, hlavnim tématem
obou zminénych knih je poukaz na vztah mezi ctnostnou ¢innosti a pratelstvim. Potvrzuje
své pojeti Stésti jako ctnostné ¢innosti tim, ze ukazuje, nakolik mohou byt uspokojivé
vztahy, které mohou byt ctnostnym ¢lovékem normalné ocekavany.'#

Aristotelés vylucuje ztotoznovani pratelstvi s laskavosti a shodou nazora. Laskavost
se muze roz$ifit na mnoho lidi, protoze touzi po dobru jinych, ale tato touha neni vzdy
vyjadiena Ciny zaméfenymi na dosazeni takového dobra. Klasicky aristotelsky eticky
koncept svym zptisobem odhaluje specificnost pratelstvi. Jeho etika je moralkou lidského
jednéni v pozemském Zivoté, pti¢emz $tésti je nejvyssim dobrem spocivajicim piedevsim
vjednani v souladu s pfirozenym rozumem, tedy v Zivoté ctnostném. Aristotelsky
koncept pratelstvi se ukazuje jako jedind mozné a kone¢na podoba lidské lasky. Ackoli
se v Aristotelovych spisech vyskytuje pojem filia, kterého se pouziva pro oznaceni rtizné
kvality mezilidskych vztahl, tak ,,volny vztah rovnopravnych a duchovné vysoce
postavenych muzii“ se feckému mysliteli jevi jako dokonalé provedeni filia. V ném vidél
vzor pro vSechny mezilidské vztahy a lze tedy hovoftit pouze o pratelstvi, o lasce mezi
prateli.!>°

V knize VIII Etiky Nikomachovy se Aristotelés vénuje obecnym principtim piatelstvi.
V knize IX upird svou pozornost na podrobn&jsi zkoumani fady problémil spojenych
s pratelstvim, n€které jeho druhy a bliZze rozpracovava problém sebelasky, jakkoli ta se
v z4sadé prolina obéma knihami.'>!

Vzhledem k §ifi Aristotelova pojednani o pratelstvi je na n¢ niZe nahlizeno predevs§im

prizmatem tématu a v souladu s cilem této prace.

149 Srov. KRAUT, Richard. Aristotle’s Ethics. Stanford Encyclopedia of Philosophy [online]. Stanford,
Ca.: Stanford University, 2007, 29.3.2010 [cit. 2023-10-06]. Dostupné z: Aristotle's Ethics (Stanford
Encyclopedia of Philosophy/Spring 2012 Edition)

150 Srov. PIORKOWSKI, Dariusz. Warto$¢ i dynamika przyjazni wedlug Arystotelesa. Portal
Tezeus [online].  Kasinka  Mata, 2004, 30.11.2004  [cit.  2023-10-09]. Dostupné z:
https://portal.tezeusz.pl/2004/11/30/wartosc-i-dynamika-przyjazni-wedlug-arystotelesa/

151 Srov. TISCHLEROVA, Monika. Aristotelovo pojeti piatelstvi v Etice Nikomachové, s. 15 a 30.
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Aristotelés povazuje pratelstvi za jakousi ctnost anebo cosi, co je se ctnosti spojeno
a co je velmi potfebné pro zivot. Podle néj neni potifebna spravedlnost tam, kde je
pratelstvi, avSak mezi prateli je potfebna pratelska laska a jevi se mu, ze pratelska
prichylnost je nejvétsi mezi témi, kteti jsou spravedlivymi. Pratelstvi je piitom nejen néco
nutné, ale téz krasné. Nékteti podle néj ztotoziiuji pojmy piatelé a dobti muzové.'>?Autor
se zabyva podstatou pratelstvi, kdy se zamysli nad tim, zda toto vznika spiSe mezi t€mi,
ktefi jsou si podobni, nebo naopak témi, které spojuji jejich protiklady. Za mnohem
osoby na zékladé jejich mravni povahy a citového stavu, zda pratelstvi vznikd u vSech
lidi, tedy 1 u osob Spatnych, nebo je mozné jen u lidi dobrych. K tomu rozviji, ze ,, kazdy
clovék miluje nikoli to, co jest pro ného skutecné dobré, nybrz to, co se mu dobrem byti
zda !>

Aristotelés formuluje tfi druhy pratelstvi podle predmétu, které jsou hodny lasky.
Prvnim druhem ptatelstvi je takové, kdy pratelé nemiluji jeden druhého, ale proto, Ze se
jednomu z nich od toho druhého dostdva né&jakého dobra. Podobné je tomu v ptipadé
osob, které se miluji pro rozkos. Takovi, ktefi se miluji pro uzitek, ve skute¢nosti miluji
druhé pro své vlastni dobro, a takovi, ktefi pro rozko$, ti miluji pro svou vlastni
prijemnost. V téchto ptipadech je milovana osoba uzite¢nou nebo piijemnou. Tento druh
pratelstvi Aristotelés povazuje za pratelstvi nahodila, jelikoz laska k osob& zde neni
primarné vztazena k ni pro jeji vlastnosti, ale jelikoZ poskytuje urcity druh dobra ¢i
rozkose. Je pak ptirozené, Ze takovy typ pratelstvi nemusi mit dlouhého trvani a zavisi na
trvani uZitenosti ¢i pijemnosti.’* Podle autora vznikd pratelstvi na zikladé uzitku
zejména mezi starSimi osobami, jelikoZ u téch jiz neni pfedpokladano, Ze se budou
orientovat na dosahovani rozkoSe. Osoby v tomto typu pfatelstvi si jsou vzijemné
ptijemni potud, pokud maji nadé¢ji na ziskani dobra, jakéhosi vlastniho uZzitku. Pratelstvi
erotické vznika pro dosazeni rozkoSe a vznika nejCastéji mezi jinochy a se zménou
v zalibeni také takové pratelstvi zanikd.'> V kontextu uvadéného erotického pratelstvi
mezi jinochy, tedy osobami stejného pohlavi, se nabizi tivaha, zda tim mé Aristotelés na
mysli skutecné jen vztahy homosexudlni, nebo zda jeho konstatovani zahrnuje vSechny

erotické vztahy, tedy t€Z mezi muzem a Zenou. V této souvislosti je na misté¢ domnivat

152 Srov. EN, VIII, 11552, 5, 30.

153 Srov. EN, VIII, 11552 35, 1155Y, 5-10, 20-25.
134 Srov. EN, VIII, 11562, 5-20.

155 Srov. EN, VIII, 11562, 25-35, 1156°, 5.
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se, Zze autor ma na zfeteli pouze vztahy mezi osobami stejného, a to muzského pohlavi.
Na toto Ize usuzovat jednak vzhledem k ptirozenosti homosexualnich vztaht v antickém
Recku, ale predevsim ke skute¢nosti, e anticky autor pfemysli o piatelstvi (které navic
vnima jako ctnost) vyhradné v intencich muzské spolecnosti.'>® Homosexualitu mezi
prateli v muzskych kolektivech téz zminuje C. S. Lewis, nicméné v tomto piipadé se jeho
myslenky ubiraji smérem k homosexualité, ktera ve vyluéné muzskych kolektivech mize,
ale nemusi vzniknout. Lewis vSak nepovazuje homosexualitu v ptatelstvi za cokoli, co by
muselo nutné vznikat, ale vyskytnout se miize stejn¢ jako v jinych vztahovych ptipadech.

Aristotelés téz definuje pratelstvi, které lze povazovat jako dokonalé. Podle n¢j
,,dokonalé pratelstvi jest mezi lidmi dobrymi a v ctnosti si podobnymi. Tito totiz si stejné
preji dobra proto, ze jsou dobri, dobrii pak jsou sami v sobé; a ti, kdo preji dobra svym
pratelum pro jejich osobu, byvaji pravymi prateli — nebot tak smysleji sami ze sebe, nikoli
nahodile -; proto pratelstvi mezi nimi trva tak dlouho, dokud jsou dobri, ctnost pak je
stald; i jest kazdy z nich dobry sam v sobé i dobry k priteli“.!>" Aristotelés vSak dale sam
poukazuje na to, Ze takovych pratelstvi je malo, jelikoZ je malo lidi takové povahy.!*8
Srovndnim vyse uvedenych typi ptatelstvi dochdzi autor k zavéru, ze ptateli pro rozkos
a pro uzitek mohou i lidé Spatni a také lidé dobfi lidem Spatnym. Nicméné lidé Spatni
nemaji ze sebe radost, neni-li z toho néjaky prospéch, a proto ptateli pro sebe samotné
mohou byt pouze lidé dobii.!>’

V ramci Gvah vénovanych v této praci specifickym spolecenstvim ozna¢ovanym zde
jako bratrstvi, je zajimava Aristotelova uvaha o nutnost spolecného souziti k tomu, aby
pratelstvi existovalo a pietrvavalo. Povazuje za logické, Ze pokud ptatelé nejsou ve
vzajemném styku, tak pratelstvi vyprchava.'®® Navic uvadi: ,, Lidem vsak nelze spolu
prodlévati, neni-li jeden druhému prijemny a nemaji-li zalibu ve stejnych vécech, coz, zda
se, jest zakladem druznosti“.'®! Toto konstatovani vhodné& poukazuje na ptatelstvi vznikla
sdilenym spole¢nych zajmd, jak je vyse opisovano jak ve 3. kapitole, tak v ¢asti vénované
nazorim C. S. Lewise, a je potvrzovanim uvah o zakladech profesnich spolecenstvi

a uZeji bratrstev.

156 Manzelstvi oznaduje Aristotelés jako pratelstvi mezi muzem a Zenou, pfi¢emz se jedna o piatelstvi,
ze kterého maji oba uzitek i pfijemnost. K tomu srov. EN, VIII, 1162a, 15-25.

57 EN, VIII, 1156°, 5-10.

158 Srov. EN. VIII, 1156Y, 25.

159 Srov. EN, VIII, 11572, 15.

160 Srov. EN, VIII, 1157°, 10.

161 EN, VIII, 1157°, 20.
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Ve vztahu k loajalité v rdmci spoleCenstvi je podnétnd Aristotelova tivaha, podle které
neni mozné byt v dokonalém ptatelstvi mnoha lidem, obdobné jako neni mozné mnoho
lidi milovat. Tuto podminku vylucuje u pratelstvi pro uzitek a piijemnost.'®? Pravdivost
takového konstatovani by vyznamné limitovala urCitou kolektivni loajalitu viici
spoleCenstvi tvofenému vzdy konkrétnimi lidmi. Nicméné to pouze v pfipadé, ze by
ptatelstvi v takové komunité bylo pfatelstvim dokonalym. Je-li pfipusténa Aristotelova
uvaha jako pravidlo, pak by to znamenalo, ze loajalita vii¢i a uvniti zde nahlizenych
profesnich spoleCenstvi by nepfedstavovala dokonalé pratelstvi, ale jeho jiny druh, tedy
bud’ ptatelstvi uzite¢né, nebo pro piijemnost. Je-1i odmitnut jako zaklad loajality v téchto
profesnich bratrstvech vztah vedouci k rozkosi, tedy pratelstvi pro pfijemnost, zlstava
ptatelstvi uzitecné jako podstata loajality uvniti téchto spolecenstvi. A takova tvaha se
pro dalsi uvaZovani o véci jevi jako velice vécnd a podnétnd (samotny Aristotelés uvadi,
e ,, pratelstvi pro uZitek pak byvéa mezi lidmi povahy kramarské “1%%).

K prohloubeni tivahy o moznosti, Ze podstatou loajality v profesnich bratrstvech je
ptatelstvi pro uzitek, Aristotelés dopliwuje, ze ,, pratelstvi, které byva pro uzitek, vyskytuje
se zvlaste mezi lidmi, kteri zaujimaji opacné misto, tak mezi clovekem chudym a bohatym,
mezi ¢lovekem vzdélanym a nevzdelanym; nebot ten, kdo néceho potrebuje, touzi toho
dosici tim, Ze za to davd i néco jiného “.1** V této souvislosti lze vzit v ivahu pfirozené
a nutné vztahy uvniti komunity bezpec¢nostnich sborti, kde existuji hierarchické vztahy
mezi nadfizenymi a podfizenymi, pfirozena touha mladych kolegl ucit se a ziskavat
zkuSenosti od té€ch starSich a budovani vlivu cestou pomyslného €lenstvi v zajmovych
skupindch 1 uvnitf samotného sboru, jejichz ¢lenové se vzajemné kariérné podporuyji.

Velmi vyznamnym se jevi Aristotelovo konstatovani, ze ,, pratelstvi se zaklada na
spolecenstvi“.1%° Podle n&j se ,vSechna spolecenstvi podobaji cdstem spolecenstvi
politického. Lidé se v nich spolcuji za néjakym prospéchem a aby si néco opatrili, ceho
k Zivotu potirebuji... “ . Ve viech druzich pratelstvi jsou si pratelé bud’ rovni, nebo jeden
znich vynikd nad druhym. Druhy pfipad snaze vede ke vzniku neshod, k vycitkdm
z jedné strany. Zejména v téch ptatelstvich, kterd vznikaji pro uZzitek, n¢ktefi Zadaji stale

vice a jsou pfesvédCeni, Ze maji méné, nez by si zaslouZili. Avsak v pratelstvi, ktera jsou

162 Sroy. EN, VIII, 11582, 10-15.
163 BN, VIIL, 11582, 20.
164 EN, VIII, 1159°, 10.
165 BN, VIII, 1159°, 30.
166 EN, VIIL, 11602, 10.
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zaloZena na ctnosti, vy¢itky nejsou.!®” Obdobné spory mohou vzniknout v piatelstvich,
ktera jsou zalozena na ptevaze, jelikoz kazdy zada miti vice, nicmén¢ kdyz se tak stane,
takové pratelstvi prestane existovat.'®

Optikou feseného tématu nelze pominout Aristoteltiv ndzor na svornost, ktera se jevi
jako jeden v moznych zakladnich kameni zkoumanych profesnich spolecenstvi. Podle
Aristotela se svornost jevi byti pratelstvim, nesmi vSak byti zaménovana se shodou
nazort. Svorné vsak jsou obce, maji-li stejné smysleni o prospésnych vécech a postupuji
tak, aby se nazorov¢ sjednotily v zalezitostech, které jsou dtilezité pro vSechny cCleny
obce. Svornost je podle Aristotela mozna pouze mezi osobami ctnostnymi, nikoli vSak
mezi Spatnymi, jelikoz ti touzi po pfili§ velkém zisku tam, kde se ma jednat o konani
dobra ve prospéch obce.'®’

Do uvah o podstaté bratrstev je vhodné zaradit také Aristotelovo vnimani sebelésky.
Sam si klade otazku, ,,zda mdme vice milovati sebe, nebo nékoho jiného “.'’° Lidé, ktefi
nejvice miluji sebe, jsou s pohrdanim nazyvani sobci. Podle autora je vSak kazdy sobé
nejlep§im pfitelem, a proto mé nejvice milovati praveé sebe. Na druhé strané ptipousti
potiebu hlubsiho rozliSeni. Sobci jsou pravem nazyvani ti, které lze oznacit jako
prospéchare, uprednostnuji své vasné, télesné rozkose, pocty a pfili§ si libuji
v penézich.!”! Velka je uvaha o sobectvi, které je krasné v ptipadé, Ze ctnostny ¢lovék
chce sam sob¢ piidelovati vice toho, co jest hodno chvaly. Takovy ¢loveék se vzda penéz,
poct a dal$ich vyhledavanych dober, pokud chce dosdhnout toho, co je krasné. Chce konat
rad¢ji jeden skutek velky a krasny, nez mnoho bezvyznamnych, a penize by obé&toval, aby
je dostali pratelé. Obdobné by se pro pritele vzdal Gifadd a poct, protoze takové konani je
pro néj dobré a krasné. Samotné sobectvi pak spociva v tom, Ze ¢loveék chce sdm sebe
odménovat krasnym a cennym konanim ve prospéch druhych a tim ziskava, pfidéluje

sobg.!”?

5.3. Max Scheler a jeho ordo amoris
Pted samotnym pojednanim o Schelerové fadu lasky je vhodné ptedstavit ptavod
samotného pojmu ,,ordo amoris®“. Uvedené spojeni pochazi od sv. Augustina. Jedna se

tedy o augustiniansky pojem, ktery je Uizce spojen s jinym pojmem — memoria amoris

167 Srov. EN, VIIL, 11604 35, 1162%, 15, 11632, 20.
168 Srov. EN, VIII, 11632, 25.

169 Srov. EN, IX, 11672 20-30, 1167, 5-10.

110 EN, IX, 11682, 25.

171 Srov. EN, IX, 1168, 15-20.

12 Srov. EN. IX, 11692, 20-35.
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(pamét lasky). Cencini uvadi, ze ,, Augustin pouziva vyrazy laska a pamet jako synonyma.
Obecné vzato, laska je paméti: laska pripomina, je pripomindana a soucasné obnovuje
minule [...] Ordo amoris je laska, ktera respektuje a miluje druhé proto, Ze jsou
laskyhodni. Kdyz v nds hluboce zakoreni a stane se naSim Zivotnim stylem, ma
pretvorujici ucinek. Upravuje nds zpiisob vnimani sebe samych i druhych lidi, vnimani
minulého i budouctho, dava nam nove pocitit vlastni odpovédnost za sviij zivot jako dar,
ktery nas zavazuje k vdecnosti, a to i za minulost, v niz byl dar dan. Uschopnuje nas k
vdecnosti za to, co je v nasem Zivote nyni pritomné, protoZe nas zivot je nevyhnutelné
protkan i negativnimi zazitky a jistym neporadkem. Diky ni je mozny i vdéek za budoucnost,
ve které bude tieba dar v logice lasky vyjddrit vidy nove“.'™ Rad lasky je jednou
z dilezitych otdzek tykajicich se teologické ctnosti lasky (caritas). V zasad¢€ se jedna o
prosty problém, vjakém pofadi se md projevovat laska vic¢i riznym osobam. Je
prirozené, ze ti, ktefi maji byt milovani, maji odliSnou dokonalost a distojnost, pficemz
navic nelze projevovat stejnou miru a intenzitu lasky vii¢i vem.!’* Jak upfestiuje
Machula: ,, Je tedy namisté otdzka po stupni lasky (koho milovat vice) a po jakémsi poradi,
v némz pri projevovani nasi lasky k druhym osobam postupujeme (komu prokdzat ldasku
nejdiive) “.17

Podle Wojtyly je Schelerova etika Cistych hodnot prosta jakékoli povinnosti a ma
vyluéné emocionalni podstatu. V jeho pojeti je veskera etika etikou néjaké lasky nebo
néjaké nenavisti. Z této konfigurace emociondlniho Zivota vychazi hodnotovy svét
jednotlivee a celych spolecnosti, vytvari €tos, ktery obsahuje moralni hodnoty, jak uz
pozitivni, tak negativni. Laska (podobné jako nenavist) je podle Schelera spontdnnim
aktem povahy ¢isté emocionalni, ktery v§ak neni mozné oznacit jako jasnou hodnotovou
reflexi a tim méné jako komplex pocitl, pficemZ projevy lasky postradaji imanentni
sméfovani k né¢jakému cili. Scheler vyjadiuje nazor, podle kterého je sama laska ze své
podstaty zakladnim dobrem (pfedevSim ve smyslu hodnotového dobra, tedy dobra
v etickém smyslu). Proto je také zdrojem kognitivniho pocitu hodnoty a z lasky musi byt
vyloucena vesSkera racionalizace. Laska je podle né€j naprosto idedlnim zaZitkem a je plné

,,zazitkova“. Laska sama o sobg je pfedmétem dobra, obdobné jako nendvist zla.'!”®

173 CENCINI, Amedeo. Zivot jako d&jiny, vira jako pamé&t IV. Memoria amoris: d&jinné-biblicka
vira. Zapisnik Karmelu Edith Steinové [online]. 31.1.2009 [cit. 2023-10-12]. Dostupné z:
http://www.cestanahoru.org/blog/?p=1738

174 Srov. MACHULA, Tomés. Rad lasky podle Bonaventury, s. 91.

175 Tamtéz.

176 Srov. WOJTYLA, Karol. Ocena mozliwosci zbudowania etyki chrescijanskiej przy zatozeniach
systemu Maksa Schelera, s. 19-20.
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Hybatelem veskerého lidského jednani a mravniho Zivota jsou podle Schelera hodnoty,
které jsou primarné spojeny s emociondlnim svétem a dopliiuji strohou racionalitu, coz
pro n¢j predstavuje predevSim nutnost vyrovnat se s chdpanim hodnot a chépanim
¢lovéka. Castym namétem jeho tvah je problém, jak uchopit lasku jako hodnotovy
fenomén. Schelertiv ordo amoris zcela vychazi ,,z katolického rigorismu, prindsi vSak
podnéty pro stiet s vypjatym racionalismem ** autorti prelomu 19. a 20. stoleti. !”’

Samotny Scheler ve shora komentovaném dile Rad lasky oznaduje hierarchizaci
hodnot jedince étosem, jehoz fundamentalnim zakladem je ¥ad lasky a nenavisti, tedy
vladnoucich a prevladajicich vasni. Podle Schelera jakykoli ndzor na spravnost ¢i
zvracenost Zivota a konani bude podminén existenci tohoto ¥adu.!’® Autor spojuje
prozivani a rozhodovani jedince vyluéné v kontextu naklonnosti ¢i odporu, ktery takovy
jedinec pocit'uje vii€i rozmanitym vécem. Jednd se tedy o siln€ individudlni vnitini
»,mechanismus® odehravajici se v nitru clovéka a ovliviujici veskeré jeho chovani.

Scheler je presvédcéen, Ze jeho pojem ordo amoris ma dvoji rozmér, a to normativni
a deskriptivni. Samotny ordo amoris vSak neni souhrnem norem, ale normou se stava
jako objektivné spravny ,, teprve tehdy, kdyz se jako poznany vztahuje k chteni ¢loveka a
néjaké chténi mu jej uklada“. Deskriptivni vyznam ordo amoris je podle Schelera
»hejjednodussi strukturou elementarnich cilti predstavujicich jakousi zakladni mravni
formuli“.!”

VSe, co je pro néjakého ¢lovéka moralné dileZité, je vSak vystavéno na aktech lasky
a nenavisti a jeho schopnosti milovat a nenavidét. To se poté projevuje v kazdém hnuti
takového jedince. Pokud se podaii poznat tento ordo amoris urcitého ¢loveka, pak pres
veskerou komplikovanost je takovy poznatelny, jelikoz se vzdy ,, pohybuje ve zvlastni
hierarchii nejjednodussich hodnot a hodnotovych kvalit*.'*

Autor predklada k uvaze tvrzeni, podle kterého je vyznamnym faktorem ovliviiujicim
lidsky Zivot udalosti ptichdzejici z okolniho svéta, na néz nemé doty¢ny jakykoli vliv,
a které jsou podle Schelera osudem. Rozhodujici vSak je, ze jedinctuv fakticky ordo
amoris je utvafen dopadem udalosti z tohoto okolniho svéta na néj. Vyznamnym pojmem

je v této souvislosti tzv. individudlni uréeni.'®!

177 Srov. BLAZKOVA, Miloslava. Déjiny etickych teorii od Bergsona po Tugendhata, s. 43, 45-46.
178 Srov. SCHELER, Max. Rad ldsky, s. 35.

179 SCHELER, Max. Rdd ldsky, s. 36.

180 Tamtéz, s. 37.

181 Srov. SCHELER, Max. Rdd lisky, s. 40-41.

64



Podle Schelera je idea pravého ordo amoris ideou piisné objektivni a na ¢lovéku zcela
nezavislou hierarchii hodnot, které nelze utvaret ¢i ménit, ale pouze poznat. Obdobng¢ je
tomu stran individudlniho uceni, které stanovi misto a tlohu jedince v planu spasy svéta.
Takovy jedinec miize chtit klamat, mtZze chtit minout jemu stanoveny cil, anebo miize
své jednani smefovat k naplnéni této jemu predurcené role. Obdobn¢ jako se muize zivot
¢lovéka odchylovat od vSeobecné platnych a uznavanych norem, muize se téz libovolné
odchylovat od jeho individualniho urceni. Osud neni podle autora predmétem svobodné
volby, je pouze ,,nécim konstatovatelnym*. Obdobn¢ individudlni urceni je ¢lovékem
v celé své podstaté pouze odhalovéano jeho vnitini zkusSenosti a zivotem, kdyz existuje jen
pro ,,osobnost v nas“, odhaluje se ,,pouze diky aktiim sebepoznani v sokratovském
smyslu .18

Laska je podle Schelera ,, tendenci ¢i aktem, ktery se snazi kazdou véc vést ve sméru
hodnotové dokonalosti, ktera je ji viastni — a tam, kde se nevyskytnou prekazky, ji k ni
také vede *.'%

Pro ucel této prace je podstatné Schelerovo konstatovani, podle n¢hoz: ,, Miluje-li
clovék néjakou véc, néjakou hodnotu |[...] miluje-li cloveka jako pritele nebo néco
podobného, vidy to znamend, Ze v centru své osoby vystupuje ze své osoby jako z télesné
Jednotky a ze touto akci a v této své akci spolupiisobi k tomu, aby tato tendence byla
v cizim predmétu dovedena k specifické dokonalosti, podili se na nim podporuje ji a zehnd
ji«13% Clovek davajici lasku piestiva byt nééim omezenym v sobé samotném, opousti
sebe sama, aby se podilel na né€em a Gi¢astnil na néem jiném, aniZ by se stal toho realnou
fyzickou casti. Ordo amoris je podle autora jaddrem svétového tadu, ktery je fadem
bozskym, a €lovek je jeho soucasti v té mife, kterd je mu urcena, kterd mu pfislusi a jen
jemu je specificka. Bozska vSeobjimajici laska vSak netvoii a neformuje lasku ¢lovéka.
Ten se musi podridit hierarchii hodnot lasky, kterd existuje sama o sob¢, avSak pro
Cloveéka je usporddana se zietelem k jeho zvlastni podstaté. Proto existuje laska spravna
a laska nespravna, jelikozZ skutecné lidské sklony mohou byt s touto hierarchii v souladu
¢i v rozporu, a tedy v protikladu s ideou bozského stvoteni svéta. Pokud clovék jedna
v rozporu s existujicim fadem, dostane se do nesouladu se samotnym boZskym fadem

a tento rozpor se nutn¢ odrazi ve svété jeho vnitiniho prozivani. Nejv§eobecnéjsi podobou

zmateni ordo amoris je pocit Cloveka, Ze dosahl uplného naplnéni a ukojeni své potieby

182 Srov. SCHELER, Max. Rdd lisky, s. 41-45.
183 SCHELER, Max. Rdd ldsky, s. 47-48.
184 Tamtéz, s. 48.
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lasky na n¢jakém konecném statku, at’ jiz tento jakoukoli podobu a je v jakémkoli Case.
Takové zmateni 1ze oznacit jako poblouznéni, které vérné vystihuje situaci, ve které je
Clovek pritahovan a strhdvan né¢jakym konecnym statkem. Jako absolutni poblouznéni je
povazovano nahrazeni jeho faktického védomi hodnot néjakym konkrétnim statkem,
ktery v tomto piipad¢€ Ize nazyvat modlou. Disledkem nespravné lasky nebo zmateni je
pak vznik nendvisti jako protikladu lasky, resp. akt hodnotové emociondlni negace.
Nenavist je disledkem zklamani z toho, Ze se uskutecnila ¢i naopak neuskutecnila néjaka
skute¢nost, ktera byla ndmi v duchu océekévana.'®

Zadny druh lasky ani nenavisti neni &lovéku dan zrozenim, a to ani takové, které jsou
oznacovany jako instinktivni. VSechny vznikaji ze zkuSenosti, které se cloveku dostava
prostfednictvim smyslového poznani, sdélenim, tradici nebo jinymi prokazatelnymi

zptsoby. '8¢

5.4. Dil¢i shrnuti nazoru klasickych autort v kontextu zajmu prace
Lewis ptedklada velmi vérny popis a rozbor toho, co je v této praci zkoumano jako
profesni bratrstvo. Jeho postfehy vynikajicim zptisobem zapadaji do uvah o vztazich
vyjimecnosti utvarenych v ramci bezpecnostnich sborti.

Soucasné¢ vhodné upozoriiuje na vztah nékterych forem demokratickych systémil
k tomuto typu spolkového bratrstvi, nebot’ miiZe vznikat pochybnost o loajalité viici statni
moci, ktera na takova bratrstva nahlizi jako na spolecenské skupiny ptirozené negativné
nastavené vuci vladnouci tidé ¢i vladnimu systému a jeho instrumentim moci.

S vysokou mirou pfesnosti se Lewis v€nuje elitarstvi, pySe a pocitu nadfazenosti nad
ostatni spolecnosti, kterd je ¢i miZe byt profesnim bratrstvim vlastni. Soucésti téchto
pocitl je pak kolektivni sebepotvrzovani vlastni vyjimec¢nosti.

Pfi rozboru Aristetolova dila byl zkoumén jeho vyklad rozdilnych vyznama pojmu
filia. Ze vsech tii predstavenych forem pratelstvi je pro profesni bratrstva nejpiihodnéjsi
popis pratelstvi zaloZzeného jako volny vztah rovnopravnych a duchovné vysoce
postavenych muzi, ktery predstavuje dokonalou formu filia. Ptatelstvije v tomto piipadé
ctnost a pratelé jsou dobii muzové. Jedna se tedy o pratelstvi pro samotné pratelstvi, bez
oc¢ekavani jinych vedlejsich pozitkl a prospéchu.

Na profesni bratrstva lze téz vztdhnout Aristitelovo konstatovani, kdy pro trvani

pratelstvi je nutné spole¢né souziti, pii dlouhém odlouceni postupné vyprchava.

185 Srov. SCHELER, Max. Rad lasky, s. 49-51, 54, 66-67.
186 Srov. tamtéz, s. 75-76.
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Stejn¢ jako Lewis také Aristotelés povazuje za zaklad ptatelstvi €ili druznosti zalibu
ve stejnych vécech. V ptipad¢ ptislusnikl bezpe¢nostnich sbort zcela zjevna situace, kdy
tito jsou spojeni stejnym obsahem jejich profesniho konéni, pravidly a podminkami
jednani, sdilenymi zazitky ze stejného prostiedi a podobné prozitych situaci.

Loajalita, ktera je stavéna do vyznamové blizkosti pojmu svornost, v§ak nemiize byt
v ptipadech nejvyssi formy pratelstvi jako dokonalého naplnéni filia byt prostou shodou
nazort bez vzajemného kritického ptistupu k jednani ptatel.

Scheler ve svém Radu lasky piedstavuje pomérné komplikovany konstrukt, podle
kterého je zakladem vSeho lidského konéni emocionalni vnimani hodnot ve smyslu laska
vs. nenavist, pricemz laska je povazovana za zakladni dobro. Takovy pfistup vylucuje
jakoukoli hodnotovou racionalizaci, jelikoz hodnoty jsou spojeny vyluéné
s emociondlnim svétem.

Aspektem vyznamnym pro potiebu této prace je Scheleriv nazor, podle kterého pocit
¢loveéka, ze dosahl uplného uspokojeni lasky a nahrazeni faktickych hodnot néjakym
jinym statkem, ktery se miize stat modlou.

V kontextu zkoumaného oznamovani nepravosti v prostifedi bezpecnostnich sbori je
nosna Schelerova tvaha, Ze nenavist vznikd nenaplnénim ocekavaného. Tento moment
zklamani by v teoretické roviné mohl byt sim o sob& motivem'®’ pro opusténi ,,bratrstva“
a oznameni nepravosti pachanych vramci jeho fungovani, a zasluhoval by si
samostatného zkouméni mimo rdmec této zavérecné prace.

Souhrnné 1ze konstatovat, ze vSichni tfi klasi¢ti autofi, jak jsou jejich nazory v této
praci ve vztahu k feSenému problému piedstaveny, prispéli k porozuméni fenoménu oné
zvlastni soundleZitosti panujici v bezpecnostnich sborem, pifedev§im pak ve
zpravodajskych sluzbach. Nosnou linii je formulace a obsah pojmu ,,ptéatelstvi®. Jakkoli
je na n¢ nahliZzeno z odliSnych uhli perspektivy, piece jen lze nalézt shodu v tom, ze
pratelstvi je néfim mimotfadnym, néfim, co si zasluhuje zvlaStni pozornost
v mezilidskych vztazich a ptedstavuje cosi, co stoji za usilovani a ziskdni. S trvalou
vidinou pomyslné existence profesnich bratrstev a chovani v jejich ramci lze konstatovat,

ze podstatou téchto spolecenstvi je takova kvalita mezilidskych vztahti, kterou 1ze oznacit

187 Jak fikd Marek Orco Vacha: ,,K¥ivda a ublizeni jsou to pravé peklo“. Podle: Kiivda a ubliZent jsou
to pravé peklo, Fika knéz Marek Orko Vicha. Méli bychom odpustit i neodpustitelné? Online. Cesky rozhlas
Plus. 17.12.2023. Dostupné z: https://plus.rozhlas.cz/krivda-a-ublizeni-jsou-prave-peklo-rika-knez-marek-
orko-vacha-meli-bychom-9135631. [cit. 2023-12-18]
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za pratelstvi, aniz by bylo nutno a priori odmitat negativni jevy a formy takovych vztaht,

které jsou nutnou soucasti pratelskych vztaht jako vztahti mezi nedokonalymi lidmi.
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6. DalSi vybrané souvislosti tématu

Ackoli by se mohlo zdat, ze nasledujici fadky se primarné nevazi k tématu prace, bylo by
nepoctivé, pokud by nebyly zminény dalsi faktory, které nutné maji vliv na rozhodovaci
proces jedince ve vztahu k oznamovani ptipadnych nepravosti v ramci bezpecnostnich
sbort.

Prvni oblast ptredstavuji souvislosti spolecenské, které pfirozenym zplisobem
determinuji chovani jedince.

Druhou jsou biologicko-psychické danosti a jevy (psychodynamika, emoce, fantazie,

vzpominky...), a tieti je noeticka rovina (svédomi, svoboda, odpovédnost...).'®

6.1. Spolecenské podminky

Jiz z diive uvedeného je evidentni, Ze v bezpe¢nostnich sborech se vytvari atmosféra
vedouci k presvédceni, ze jejich ptisluSnici jsou povolanymi k vy$§im cilim, které jsou
pfedstavovany vyssim dobrem spocivajicim v podilu na bezpecnosti vetfejnosti jako jedné
znejvyssi v zebficku hodnot individudlni i spolecenské. Toto presvédceni muze
v nékterych piipadech prertistat v pocit, ze prislusnici téchto sborti jsou vykonavateli
poslani prevySujiciho kazdodenni marginalni ukoly ostatnich smrtelnikd. V dé&jinach
lidstva existuje bezpocet piib&hil o konani takto pfesvédcenych jedincti a spolecenstvi, at’
se jiz jednalo o prosazovani nabozenské vile a presvédCeni, nebo jinych podnéti ke
konéni néjak formulovaného vyssiho dobra. V kontextu takového poslani jsou pozemské
zakony pouze nedokonalymi nastroji, které je povoleno porusit a v nékterych piipadech
jit ptimo proti duchu normativniho prava. Vzdyt' i popularni kultura pfindsi fadu piibéht
ztvariuyjicich policisty, ktefi kvili nedostatecnosti prosazovani prava berou zakon ,,do
svych rukou®.

Mimo tohoto pocitu sluzby vys$Simu dobru je u profesnich bratrstev vyznamny étos
zvlastni soundlezitosti k vyjimecné skupiné a jedinec by mél byt vdécny za to, Ze jej tato
do svého stiedu ptijala a dala mu divéru byt soucasti jejiho déni. Na oplatku je o¢ekavana
bezvyhradna loajalita k tomuto bratrstvu bez ohledu na vnéjs$i podminky.

Ob¢ vysSe uvedena kritéria predpokladaji spolecenské klima, které obecné podporuje

sluzbu vys$§imu dobru, zvlastnost poslani, kterého se nedostavd kazdému. Takové

188 Srov. WAGENKNECHT, Martin. Teoretickd voditka pro existencialné-analytickou diagnostiku.
Online. Spolecnost pro logoterapii a existencialni analyzu. Praha. Dostupné
z: https://www.slea.cz/wp/?page id=424. [cit. 2023-12-18]
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spolecenské nastaveni hodnotového ramce I1ze hledat bud’ v dlouhodobé pfitomné edukaci
spole¢nosti, nebo naopak ve zvlast’ vypjaté historické dob¢, kupt. rezimni represalie,
nesvoboda a uzurpace moci.

Cim je charakteristicka tato aktualni doba a jaky vliv ma spole¢enska atmosféra na
jedince prinalezejici bezpe¢nostnim sborim pii jejich rozhodovani o oznameni, resp.,
neoznameni nepravosti uvnitt sboru? Jakkoli bez empirického dikazu, ptesto je na miste
predpokladat, ze predstavitelé profesnich bratrstev a priori o¢ekavaji bezmeznou loajalitu
svych ¢lenti. Méni se vSak tato zakofenénd predstava v proménach casu a zménou
hodnotového ramce spolecnosti?

Soucasna doba, kterd je pro potiebu této prace oznadovana jako doba postmoderni,'®’
je charakteristicka stavem ztraty jednotného vzorce, ktery by uréoval hodnotovy ramec.
Tento stav vznikd ,, v okamzZiku krize hodnot a je diisledkem nejen procesii sekularizace
a nihilismu, ale také racionalizace a modernizace **."*°
Mucha s Havlem vystizn€ popisuji problém nasledovné:

, Vyvoj okcidentalni civilizace zduraziujici pozZadavky svobody lidského
rozhodovani sméruje k posilovani individualismu. V zdkladu téchto procesii je
zdiraznen vyznam clovéka, jedince, ega, subjektu, ktery podle viastnich potieb a
zdjmit rozumné rozvrhuje své jednani. Moderni spolecnost, vedend modernismem
jakozZto kulturni formou modernity, se vytvorila prevdzné z osvicenstvi. [...]
Systematicka kodifikace lidskych prav (véetné prav socialnich) v ustavnich radech
méla byt napristé garantem prav individuadlniho cloveka, jedince, ega v moderni
kapitalistické  spolecnosti... [...]  Postupna  prevaha  materialisticko-
pragmatickeho pojeti zivota vyrazné ovlivnila kulturni vzorec zdapadni civilizace
redukci mnohem rozsdhlejsiho duchovniho obsahu na realné, praktické zmeny

podminek socidlniho Zivota. [...] Je silné orientovdna na vykon.“"!

Nazorovy pluralismus a eroze diive zavedeného hodnotového systému meéni samotnou

kulturu a vnitini Zivot organizaci. Tak se nezbytné méni téz nazory na loajalitu k t€émto

139 Postmoderni spole¢nost - duchovni a spoledenské klima soucasné zapadni spolecnosti. Spole€nost je
zklamand z modernismu, nedavéetujici v ,konstruktivni racionalismus, odmitajici ideu pokroku,
predvidatelné a planovatelné budoucnosti. Postmoderni je spole¢nost bez univerzalniho hodnotového
systétmu. Je vyrazem sebereflexe spolecnosti ve stavu krize. Podle: MUCHA, Ivan. Spole¢nost
postmoderni. Sociologickd encyklopedie [online]. Praha: Sociologicky ustav AV CR [cit. 2023-12-18].
Dostupné z: Spolecnost postmoderni — Sociologicka encyklopedie (cas.cz)

1% MUCHA, Ivan a HAVEL, Tomas. Krize hodnot okcidentélni kultury v postmoderni spole¢nosti, s.
28.

! Tamtéz, s. 28-29.
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institucionalizovanym subjektim. Nejen vSak to. Lze dovozovat, ze dochazi k proméndm
nazorti na obsah a naléhavost sluzby vlasti a dalsi spole¢ensko-eticky vyznamna témata.

V podminkach zapadni spole¢nosti je na misté¢ hovoftit o vyssi mife individualismu,
ktery ,,rozumi* vnitfnim pohnutkam clovéka. Kolektivismus jinych spolecnosti, at’ jiz
geograficky ¢i rezimné odliSnych, klade na jedince vyssi zatéz ve vztahu k respektu ke
kolektivnimu dobru, které je jednim z té€ch ,,vysSich z4jma“, coz se vztahuje téZ na
nejriznéjsi bratrstva a spolky.

V soucasném zapadnim svété se prirozené promenuje téz vnimani loajality. A to at’ jiz
loajality k zakontim, pokud je jedinec soucasti instituci urenych k prosazovani prava,
nebo k takové instituci samotné, ktera muze piedstavovat ono specifické profesni
bratrstvo.

ZjednoduSen¢ lze soucasny stav vykreslit jako siln¢ individudlni, ndzorové pluralitni
spoleCnost prindsejici erozi autorit, v ptipadé jedince soustfedici se na sebe sama, jeho
vlastni zajmy, prozitky a pocity, a to mnohem vlivngji, nezZ tomu bylo pied nékolika
dekadami.

Uvedené zjevné predstavuje okolnosti, které ovlivituji takové rozhodovani ptislusniki
bezpecnostnich sbori, které je ziejmym nebo subjektivné vnimanym porusenim loajality
vuci sboru povazovanému jako profesni bratrstvo.

Mohlo by se zdat, Ze étos pluralitni spolec¢nosti a jeji diiraz kladeny na individualitu
ptislusnika sboru musi pfirozené ptfinaset pouze takové jednani, které ve spornych
pfipadech s nutnym rozhodnutim vede tohoto jedince k nizsi mife loajality k bratrstvu a
veétsimu respektu k vSeobecné uzndvanym principim a normam. Ve skutecnosti praveé
ona individudlni ,,nesvézanost* se miZe projevit Uplnym upfednostnénim vnitini
sounalezitosti k bratrstvu aZ za hranu pfipustného. Co tedy ovliviiuje takové ¢i onaké
rozhodnuti? Je to pouze spolecenska atmosféra, je to vychova, étos bratrstva, hodnoty,
nebo vse riznou mirou, ale dohromady? Urcité se jednd o kombinaci uvedeného, avsak
nelze zapominat na vyznamny parametr rozhodovani, ktery je urcovan biologickou

podstatou ¢loveka.

6.2. Biologicko-psychologicky kontext a noeticka rovina problému
Pokud jsou zminény spolecenské podminky majici vyznamny vliv na rozhodovani
jedince v tématu, které je zde zkoumano, mél by byt, alesponi velmi okrajoveé, zminén téz

aspekt vychazejici z biologické podstaty c¢loveka, kterda ma nezastupitelnou roli
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v rozhodovacim procesu jednotlivce. Soucéasti této podkapitoly je téz rovina
psychologicka.

Pro Clovéka je velice obtizné byt se sebou sam a usiluje o afiliaci s néjakou skupinou
osob. Toto chovani je ,, hormondlni odpovédi oxytociniim. Oxytocin'®? je hormon, ktery
je zodpovedny mimo jiné za to, ze nam je dobre, kdyz jsme s nekym — kdyz jsme v paru,
kdyz je matka navazana na miminko, nebo kdyz jsme navazani na partu blizkych lidi, na
partu kamaradii“.**® Pravé oxytocin biologicky zprostfedkuje jedinci pocit jednoty se
skupinou, coz je evoluéné stary proces. Clovék spojeny s uréitou spole¢enskou
skupinou a majici na ni silnou vazbu a postupné stale vice a vice vymezuje vici svému
okoli, které pomeéfuje prizmatem nazort této skupiny. U silné afilovanych jedinci
dochazi ke snaze o koordinovanou synchronizovanou behavioralni aktivitu v souladu
s aktivitami skupiny.'**

Shora prezentovany nazor piedniho ¢eského neurovédce profesora Horacka piispiva
k objasnéni biologicky podminéného jednani ptislusniki bezpecnostnich sbort
spocivajici v touze ¢i piimo potiebé patiit do jakéhosi, tfebas jen ve skutecnosti
pomysiného profesniho bratrstva. Biologicky podminéné pouto k urcité skupiné
vyznamn¢ dopliiuje motivy pro sepéti jedince s profesnim bratrstvem, které jsou
predestfeny v piedchozich kapitolach.

Ve vztahu k oznamovani nepravosti zevnitf bratrstva je nutno brat v tvahu také
individualitu kazdé osoby, kterd je takové skupiny ¢lenem. Ta spociva v osobnostni
dispozici, kterou Ize oznacit jako povahu. Rlzni lidé se ve stejnych situacich chovaji
ruzné, coz je dano jejich odliSnymi zivotnimi zkuSenostmi a odliSnou osobnostni
strukturou.'??

Nikdo se nemize skutecné ,,vZit* do jiného, mit jeho vnimani a proZivani. M4 pouze
vlastni zkuSenost a neni schopen objektivizovat prozitky nékoho jiného. Z toho vyplyva,
7e nikdo jiny neni schopen realisticky soudit vnitini pohnutky kohokoli dal§iho.!'”® Tato

skute¢nost nutné vede k problematice svédomi a psychosomatiky.

192 Oxytocin je peptidovy hormon, ktery mimo jiné podnécuje vznik pijemnych pocitii a navozuje
pedovatelské a ochranitelské chovani u muzii i u zen. Casto je hormonem lasky, divéry a §tésti. Podle:
Oxytocin. Online. WikiSkripta. Dostupné z: https://www.wikiskripta.eu/w/Oxytocin. [cit. 2023-12-18]

193 Psychiatr Hordcek: Socidlni sité jsou ndvykové a stresuji nds. Online. Vinohradska 12. Praha: Cesky
rozhlas, 2023, 7.8.2023. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/zivotni-styl/spolecnost/podcast-vinohradska-
12-socialni-site-psychiatr-horacek 2308070600 cen. [cit. 2023-12-18]

194 Srov. Horddek: Vira v dezinformace a konspirace je soucdsti systematického tlaku digitdlniho
prostredi, stopaz 23:40 — 24:21 min.

195 Srov. HORACEK, Jifi a DRTINOVA, Daniela. Védomi a realita: o mozku, duSevni nemoci a
spolecnosti, s. 27.

196 Tamtéz, s. 34-37.
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Svédomi je charakterizovdno jako dosvédcCeni existencidlni autenticity. Jak uvadel
Kant, svédomi je jakymsi soudnim dvorem v nas. Neprojasnénd univerzalita spocivajici
v odvolavani se na ,ono“, jak to oznacuje Heidegger, spojuje pfistup k sobé¢
s neautenticitou, kdyz ,,ono se“ je nejznaméjSim zplsobem, jak se vyhnout
odpovédnosti, jak neslyset ,,hlas svédomi‘. Skute¢né svédomi je prave tim, co nés vola
zpét a privadi k prijeti odpovédnosti.'”” To, co je nazyvano vycitky svédomi, maji jen
ti lidé, kteti svédomi maji. Pocit viny a vycitky se odvijeji od osobnosti jedince a nemusi
byt v piimé souvislosti s mirou zavinéni. Reakci organizmu na vycitky svédomi mize
byt az vznik psychosomatického onemocnéni jako déisledek vnitiniho stresu.!*®

Nikdy nelze podcenovat endogenni pohnutky vedouci uréitého c¢lovéka ke
konkrétnimu jedndni, které je v danou chvili vlastni jen jemu, na podkladé jen jim
prozivanych pocitl a jen jeho vnimani svéta kolem néj. Zde se nejednd o hypertrofovany
individualismus, jak je tento naznacen v podkapitole 6.1., ale o stav a formu vnitiniho

prozivani a intimni interpretace.

197 Srov. BLAZKOVA, Miloslava. D&jiny etickych teorii od Bergsona po Tugendhata, s. 59.
198 Srov. Psychosomatické onemocnéni. Online. Praha: Ceska primyslova zdravotni pojistovna.
Dostupné z: https://www.cpzp.cz/clanek/3833-0-Psychosomaticke-onemocneni.html. [cit. 2023-12-18]
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Z.avér

Deklarovanym cilem této prace je zkoumani fenoménu loajality v prostiedi
bezpecnostnich slozek statu, pricemz se pokousi o etickou orientaci v konfliktu loajality
a svédomi, ke kterému muze dochazet v pribéhu rozhodovaciho procesu ptislusnikti
bezpecnostnich sborl stran oznamovani nepravosti, ke kterym dochdzi v ramci sboru pii
vykonu prav a povinnosti, jimiz jsou tyto sbory nadany.

Snad kazdé profesni prosttedi, které pestuje hrdost na sounalezitost k urcité profesi
a na jeji odbornost, ocekava od svych ¢lent loajalitu k tomuto profesnimu svazku. Ta
muze mit riiznou podobu, nejvice se vSak mize projevovat jako odmitani vetejného
hanobeni sdruzeni, jeho Clentl a ¢innosti, pfipadné obrana vlastniho spolku vici spolku
konkurené¢nimu.

Nejinak je tomu v ptfipadech bezpecnostnich sborti, avSak zde je situace slozitéjsi
v tom, Ze tyto jsou ze zakona vybaveny kompetencemi, které mohou byt snadno zneuzity
nejen k dosazeni vlastniho prospéchu ze strany nékterych ptislusnikd, ale téz k podpoie
¢innosti a cili neslucitelnymi se zasadami fungovani ozbrojenych slozek demokratického
statu.

Specifi¢nost prostredi bezpecnostnich sboril je oproti jinym pomyslnym ¢i skute€nym
profesnim sdruZzenim umocnéna neziidka sloZitym vybérem piislusnikd, jejich profesni
pfipravou a Cinnosti, kterd se ve vétSiné piipadit odehravd mimo zrak vefejnosti nebo
pfedstavuje zdkonem stanovenou a chranénou ¢innost utajovanou.

Rada faktort ovliviiuje vztah kazdého piislusnika ke sboru. Pokud v§ak ma byt jeho
platnym, kolegy a nadfizenymi respektovanym cClenem, musi se pfizplsobit vnitini
»Hfremni kultufe. Soucasti existence v takové kultuie je nepochybné téZ loajalita. Ta se
muze projevovat v riznych situacich rlizné a jeji pomyslna definice je v odlisnych
kontextech variabilni.

V systému, ktery vyzaduje a oceiiuje loajalitu jako jednu ze zakladnich podminek
fungovani, je nahlaSeni nepravosti vnimano jako zrada kolektivu, kolegt, provinéni se
proti kolektivnimu étosu a ohroZeni image sboru. Jednou z vytek vii¢i oznamovateli by
jisté bylo vytvareni ovzdusi nedivéry vici systému zvenci a podeziravosti uvnitf.

Jaky je vSak vztah jedinci pfinaleZejicich k takovému sboru k nému samotnému?
V praci je pouzivan termin ,,profesni bratrstvo®, jelikoz pfedstavena kvalita vztaht,

jakkoli empiricky nedolozitelna, spliiuje pomyslna kritéria takové sounaleZitosti.
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V pochopeni podstaty tohoto vztahu bylo vyuzito tvorby tii filozofickych mysliteld,
u kterych byl zkouman takovy vztah, ktery snese oznaeni ,pfatelstvi“. Pfi studiu
podminek profesnich bratrstev bezpecnostnich sborti lze vztahy v nich panujici
nepochybné ptipodobnit k tomu, co je ¢tenymi klasiky oznaCovano jako pratelstvi, které
je hodnoceno jako stupen lasky a nejvyssi formy vztahu mezi ctnostnymi osobami.

Zaroven vSak byly pfedstaveny i jiné pohnutky, vedouci jedince k hledani
spolecenstvi, jez mu umozni seberealizaci, pocit vyznamnosti a smysluplnosti konaného,
at’ se jiz jedna o aspekty biologické, psychologické ¢i spoleCenské, tvorici 1 v tomto
ptipad¢ antropologickou jednotu.

Také u ptislusnikd bezpec¢nostnich sbort, a snad i ve vét§i mife nez jinde, se projevuje
ptirozend lidska touha pfindleZet né€emu organizacné vét§imu a slouzit vys$sim idedlim,
jakymi jsou =zajiStovani bezpeCi a spravedlnost, tedy pfispivat k zabezpeCovani
individudlnich i kolektivnich nejvyssich hodnot.

Ne vsak vse, co je pii této ¢innosti moralné spravné je téz legalni, coz predstavuje
jédro onoho konfliktu svédomi loajality a svédomi zdkonné povinnosti.

Ptece jen profesni bratrstva sdruzuji osoby s uréitym druhem viry ve vyjimecnost,
predurcenost. K tomu se vaze vira ve spravnost takového spolecenstvi se stanovenymi
vnitinimi pravidly, za jejichz poruSeni dojde k vylouceni a ztraté¢ prav do této vybrané
spolecnosti patfit.

A tak zcela logicky vznika redlné potiz spocivajici v dilematu: na jedné stran¢€ ud¢lat
to, co je zhlediska normativniho prava spravné a spolecnosti ofekavané, to co je
povinnosti, na druhé strané vSak vyc¢lenit se z ,,elitniho* klubu a vystavit se pohrdani
elitarskych kolegt.

Prace poukazala na ménici se vnimani loajality v ¢ase vlivem spolecenskych promeén.
V disledku hodnotového pluralismu se méni téZ pojeti takové ,,zrady* a jejiho aktéra.
Vznika dichotomie fenoménu povinnosti a zrady, oproti povinnosti zrady.

Kdo byl diive zrddcem, je nyni hrdinou. V tomto je dobfe patrny rozdil mezi
spole¢nosti individudlni, kde se jednd o pravé tohoto jednotlivce, ktery je hrdinou,
a kolektivistickou, ve které je zradcem.

JiZ jen z n€kolika mélo fadkl shora je evidentni, Ze problém je velice komplexni a neni
mozné predloZit uceleny ndvod umoziujici nalézt feSeni naznaceného dilematu. Prace tak
slouZzi k etické orientaci v tomto sloZitém problému, aniz by méla ambici oznacovat, co

je spravné a co Spatné, aniz by mela ambici soudit.
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Seznam pouzitych zkratek

CIA

DMI

DNI

FBI

GCHQ

HUMINT
KGB

MI-5

MI-6

Mossad

SIS

SS

USA

Central Intelligence Agency (zpravodajské sluzba s vnéjsi ptisobnosti
—rozvédka USA)

Director of Military Intelligence (feditel britského vojenského
zpravodajstvi)

Director of Naval Intelligence (feditel britského namotniho
zpravodajstvi)

Federal Bureau of Investigation (Federalni vySetfovaci trad,
kontrarozvédna sluzba USA)

Government Communications Headquarters (britska agentura
signdlového zpravodajstvi)

Human Intelligence (zpravodajstvi z lidskych zdrojt)

Komitet gosudarstvennoj bezopasnosti (v rustiné Komurer
roCyJapCTBeHHOH Oe3omacHoCTH; sovetskd zpravodajska sluzba

s vn&jsi 1 vnitini plisobnosti s represivnimi pravomocemi ¢innd

v letech 1954 — 1991)

Military Intelligence Section 5 (britska vojenska kontrarozvédka)
Military Intelligence Section 6 (britska vojenska rozvédka)
zkratkové slovo oznacujici Institut pro vyzvédné a zvlaStni operace
(hebrejsky o*7mn @ 7°PaN? Y TING T0MAT; izraelska zpravodajska
sluzba s vn¢jsi plisobnosti)

Secret Intelligence Service (britskéd zpravodajska sluzba s vnéjsi
pusobnosti — rozvédka, nastupkyné MI-6)

Security Service (britsk4 zpravodajska sluzba s vnitini plisobnosti —
kontrarozvédka, nastupkyné MI-5)

United States of America (Spojené staty americke)
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