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1. Aktuélnost (novost) tématu:

Diplomova prace lehce nadstandardniho rozsahu i zptisobu zpracovani se zabyva tématem,
které je aktualni, ale v ¢eské odborné literatuie nebylo dosud zpracované. Propojuje totiz
tematiku sank¢nich reziml (ndrodnich 1 EU) s mezinarodnimi protikorupénimi instrumenty.
Pozornost vénuje i ndvrhu smérnice a omezujicich opatteni EU proti korupci. Prace je tak

velmi aktualni.

2. Narocnost tématu:
Jedna se o stfedné naro¢né téma, které vyzadovalo prostudovat vedle mezinarodnich smluv a
nekterych ndrodnich sankénich zakoni také relevantni dokumenty EU a jak cCeskou, tak

zahrani¢ni odbornou literaturu. Lze konstatovat, ze diplomant se s tkolem tspé$né vyrovnal.

3. Hodnoceni préce:

Diplomova prace ma dobie promyslenou strukturu, ktera je adekvatni zkoumanému tématu.
Prace je vedle uvodu a zavéru rozdélena do tii velkych kapitol, které jsou dale strukturované.
V tvodu autor nastinil divody prace, jeji strukturu a cile. Prvni kapitola podava teoreticky
ramec protikorup¢nich sankci. Diplomant se zde vedle terminologie (sankce, korupce atd.)
zabyva nastinem omezujicich opatfeni EU a tzv. Magnitského zdkonl. Druh4, analyticka
kapitola se zabyva mezinarodnimi protikorupénimi rezimy. Autor ziejmé pouziva vyraz
»rezimy* ve smyslu teorie mezinarodnich vztaht, protoZe z pohledu mezinarodniho prava se
jedna o dva zcela odlisné instituty. Na jedné strané zde popisuje mezindrodni mnohostranné
umluvy proti korupci, pfijaté na trovni OSN, OECD a Rady Evropy. Neni tedy vhodné
hovoftit ,,protikorupcnim rezimu OSN* atd., protoze zavazky se tykaji pouze smluvnich stran,
coz nejsou nutné vSechny clenské staty dané organizace. Na druhé strané prace analyzuje a

srovnava ,,protikorupéni sankéni rezimy Magnitského typu®, coz jsou sankéni zakony USA,



Kanady a UK, které nejsou vylucné€, ba ani primarn¢ zaméefené na postih korupce. Jadrem
prace by ziejm¢ meéla byt posledni kapitola, ktera zkouma potencialni ,,protikorupéni rezim
EU*, coz je opét konglomerat pfipravované harmonizace trestniho prava (navrh smérnice) a
néceho, co by mohlo byt unijni obdobou tzv. Magnitského zakonu. Vzhledem k tomu, ze
navrh omezujicich opatfeni EU nebyl pfi psani prace zveiejnén, autor se sam pokusil o

nacrtnuti hlavnich obsahovych prvkda.

4. Ptipominky a otazky k zodpovézeni pti obhajobé:

Po obsahové strance povazuji prace za zdafilou. Autor piSe se znalosti matérie, jeho zavéry
jsou zpravidla dobife argumentované.

Naproti tomu mam urcité pfipominky k formalni strance. I kdyz je prace napsana bez chyb ¢i
pteklept, urcité nedostatky jsou v nejednotném zplsobu citovani literatury (napft. u ¢lanku P.

Svobody opakované chybi tidaje o tom, kdy a kde vySel, jakoz i pfesné stranky).

Pro ucely ustni obhajoby navrhuji, aby se diplomant zaméfil predevsim na tyto otazky:

(1) Je extrateritorialni uplatiovani unilateralnich sankci na zakladé zakoni Magnitského typu
vsouladu s mezinarodnim pravem? Predstavuje zakaz korupce zavazek erga omnes,
vyplyvajici z kogentnich norem obecného mezinarodniho prava?

(2) Maji omezujici opatieni (sankce) proti korupci zavadéné podle narodnich zakonl ¢i
predpisit EU trestnépravni povahu? Pokud ano, jsou dodrzeny mezinarodni lidskopravni
standardy pro trestni obvinéni a sankce?

(3) Jakkoli 1ze pro minimalni harmonizaci trestniho prava (navrh smérnice o boji proti
korupci) najit oporu Vv primarnim pravu EU, jaky by byl pravni zdklad pro jednostranna

omezujici opatieni proti osobam podezielym (ale neodsouzenym) z korupce?

5. Doporuceni:
Posuzovana prace svym obsahem i formou piedstavuje kvalitni diplomovou praci, kterou
mohu pIn¢ doporucit k obhajobé. S vyhradou jejiho prubéhu praci predbézné hodnotim jako

velmi dobrou az vybornou.
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