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Casti hodnoceni Pocet bodu

A (1-5)! | 12
Porozuméni, vyznamova spravnost, pfesnost a tplnost,
koherence v piekladu

B (1-5)? 1
Stylistickd vhodnost: adekvatnost prekladatelskych feSent
vuci origindlu a funkci ptekladu, koheze, ACV

C (1-5) 1
Technicka stranka celé prace:

Gramatika, pravopis

Interpunkce, pteklepy

Ptevod dat a jmen

Bibliografické citace, poznamky pod &arou

D (1-5)! 1,5
Ptekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti
v rozboru a v piekladu textu — souvztaznost komentéaie a
piekladu)

Argumentace a struktura komentafe vetné miry a
vhodnosti pfikladi feSeni

E (1-5) 1,5
Teoretickd podloZenost komentafe

(kontrastivni lingvistika, translatologie)

Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém kulturnim prostredi

6,5
Body celkem




Poznamky hodnotitele a témata k diskusi:
Pieklad:

Studentka si pro svoji bakalafskou praci zvolila obtiZny text vybranych kapitol ptivodniho
némeckého textu z knihy Der franzésische Impressionismus z roku 1958 z oblasti d&jin uméni
francouzskych realii. Autorka splnila cil prace a vytvofila na zakladg fiktivni zakdzky Narodni
galerie v Praze, kterd by k planované vystavé francouzského impresionismu poZadovala
preklad do katalogu pro navsté€vniky vystavy, ponékud volny pieklad (obzvlasté na zatatku
textu piekladu). Tento funkéni preklad pies etné vypustky, kompenzace, modulace, explikace
a generalizace zachovava pfiméfeny styl a obsahovou spravnost vychoziho textu a je plné
pfizptisoben ¢eskému recipientovi cilového textu. Studentka v komentéii piekladu
odivodiiuje tyto Cetné posuny, vynechavky a piidani, které viak neméni funkci VT.

Jen ziidka se vyskytuji stylisticky neadekvatni vyrazy:

Publikum mohlo zhlédnout Monetiiv obraz Imprese. Vychod 80 slunce, jehoZ ndzvu se chytil
Louis Leroy, redaktor deniku Le Charivari, ktery publikoval kritiku nesouct ndzev Vystava
impresionisti. (s. 10, 80)

Text piekladu se drzi struktury originalu, k nedodrZeni odstavce doslo pouze na jednom
miste:

Ponékud zmenSeny portrét pritele Sisleyho a jeho Zeny (ManZelé Sisleyovi, 1868) je
Renoirovou tieti vyznamnou figurdlni malbou v plenéru, kterou vytvoril pred vypuknutim
prusko-francouzské valky. (s. 17, 325)

Oproti originalu se autorka dopustila nevédomého posunu u ¢asového udaje:
Jiz na obrazech ze sedmdesatych let, predevsim v dilech Lisa se slunecnikem a Manzelé 360
Sisleyovi, je patrné portrétni zachyceni postav. (s. 18, 359) — sechziger Jahre

Regeni pii prekladu proprii je oproti textu originlu jednotné, studentka postupovala
sv€domite pii vyhledavani tituld uméleckych dél, pracovala pfitom s rozsdhlou
kunsthistorickou sekundarni literaturou a konzultovala s odbornikem z oblasti d&jin uméni,
nazev prusko-francouzské valky (Deutsch-Franzdsischer Krieg) je rovnéz adekvatné prelozen.

Komentar:

Ptekladatelskd analyza vychdzi z modelu Christiane Nordové Textanalyse und Ubersetzen:
Theoretische Grundlage, Methode und didaktische Anwendung einer iibersetzungsrelevanten
Textanalyse (1995, s. 40-148), dale se opira o kapitolu Lingvistika a poetika (1995, s. 74-105)
z Poetické funkce Romana Jakobsona. Jakobsonovo dilo v bibliografickych udajich chybi.

V Casti prace komentujici piekladatelské postupy a posuny vychdazi autorka z publikaci Edity
Gromové, Jitiho Levého a Antona Popovice. V kapitole 3.3 ,,Metoda prekladu“ se autorka
odvolava na jedné strané na Levého iluzionistickou metodu (bibliograficky odkaz je odlisny
od uvedeného v sekundérni literatute), na druhé strang viak cituje Frantiska Stichu.

V komentétich tykajicich se gramatickych jevi autorka hojné pracuje se srovnavaci
gramatikou Frantiska Stichy (2003).




V komentafi ptekladu neni pouhy vy&et danych jevii, autorka doklada i ptiklady a adekvatné
uziva lingvistickou terminologii. Jen z¥idka se vyskytuji chyby:

V sedmdesdtych letech byla tato skupina ddle oznacovdna jako bande & Manet |[...] (s. 32, 60)
— konstrukce je chybné zafazen4 k reflexivnimu pasivu.

U slov dap, Einfluf3, Anschluf8 se nejednd o ,,zastaralé vyrazy* (s. 28), ale jenom o stary
pravopis, co spravné vysvétluje poznamka pod ¢arou na dal3i strang.

Hypoteticka prekladatelskd zakazka je velmi dobie promyslena.

Struktura bakalafské prace a jednotlivych kapitol je logicky &lenéna a &islovana.
Uvod a (obzv14sts) zavér bakalaiské prace by mohl byt rozsahlejsi.

U sekundarni literatury nebyl dodrZen jednotny zpuisob zapsani:

STICHA, Frantisek. Cesko-némecka srovnavaci gramatika. Praha: Argo 2003.
STICHA, Frantiek. O vémosti prekladu. Praha: Academia, 2019. (s. 49)

Otazka k diskusi:

V kapitole 3.3 , Metoda piekladu prohlajujete na jedné strang, Ze ,,pieklad se v prvni fad&
bude fidit metodou iluzionistickou®, na druhé, Ze ,,ze dvou extrémd, [...] ptekladu volného a
vérného, se pieklad bude snaZit o co nejvEtsi pfiblizeni v&rnosti®. (s.26) Miizete podrobngji
popsat svijj zpusob piekladu?

Komentovany pteklad Natalie Dvotakové spliiuje naroky kladené na bakalaiské prace v oboru
Mezikulturni komunikace: estina a néméina pro preklad a ttumodceni /
/ Interkulturelle Kommunikation: Ubersetzen und Dolmetschen Tschechisch-Deutsch.

Praci doporucuji k obhajobé a pfedbé&zné ji hodnotim znimkou ,,vyborné«.

V Lipsku dne: 26. kvétna 2024 Oponent prace: Prof. Dr. Danuta Rytel-Schwarz

CMQ! .

4 nebo 5 bodi znamena, Ze prace nemiiZze byt doporucena k obhajobé
5 bodii znamena, Ze prace nemiZe byt doporudena k obhajobé
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