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Casti hodnoceni Pocet bodil
A(1-5)1 3
Porozumeéni, vyznamova spravnost, presnost a uplnost, koherence v prekladu
B (1-5)2
Stylisticka vhodnost: adekvatnost prrekladatelskych feSeni viici originalu a funkci 3
pirekladu, koheze, ACV
C(1-5)2
Technicka stranka celé prace:
Gramatika, pravopis 3

Interpunkce, preklepy

Prevod dat a jmen

Bibliografické citace, poznamky pod ¢arou

D (1-5)¢

Prekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti

v rozboru a v prekladu textu - souvztaznost komentare a prekladu)
Argumentace a struktura komentare véetné miry a vhodnosti prikladi feSeni
E (1-5)2

Teoreticka podloZenost komentare

(kontrastivni lingvistika, translatologie)

Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a cilovém kulturnim prostredi

Body celkem 16

Ptreklad prirucky pro déti stematikou biomimetiky. Z hlediska prekladu jde o standardni text,
uskalim muze byt jednak stylistické nasazeni - zaméreni na détského adresata, jednak prevod
nékterych terminti - vurcitych pasazich je vyklad strucny, ale odborny, pro prevod je nutné
problematice porozumét a dokazat ji predat bez zbyte¢nych explicitaci.

Technické zalezitosti, pravopis: Text Prekladu i Komentare je graficky zpracovany pékné,
neobsahuje preklepy, odbornou literaturu cituje podle pravidel. Velmi casté jsou zejména chyby
v interpunkci (vyznacovano v tisténé verzi prace znackou ,g“), nesjednocené je uvadéni pomlcky
s vyznamem rozsahu (letopocty, paginace atp.).

Prreklad: Preklad je proveden speclivou rozvahou, vysledny tvar ale pisobi nevyvazené.
Podle pribéznych konzultaci vim, Ze byl pireklad porizovan v del$im ¢asovém useku, coz se projevuje
mj. vnesjednoceni pristupu tykani ¢i vykani adresatovi (Komentai popisuje divody, proc
prekladatelka zvolila vykani, avSak na s. 9 (a dale) a také v ramecku ,,Chces se dozvédét vic“ je pristup
jiny). Podobné jednotka mikrometr je nejprve (s. 3) uvedena bez prevodu, na s. 10 pak nahle
s prevodem. Neni sjednoceno uvadeéni latinskych nazvl (nékde také chybi vyznaceni kurzivou) -
vyklad v Komentari nema opodstatnéni.

chybny slovosled (vyznacovano ve vytiSténé verzi prace). Na s. 9 dochazi v prekladu k necekanému
prechodu ve vypravéni z minulosti do pritomného casu. Pri FeSeni pirevodu sloZenych novotvarti na s.
8 - ,robot-kalmar*, ,roboticka ryba“, ,roboti Spién“ by bylo vhodné zvolit jednotny pristup.
Ptrekladatelka naopak opravila i dvé vécné chyby zdrojového textu (s. 8 - pocet kiidel; s. 13 -
hodnota zpomaleni) a je treba vyzvednout, Ze mnoha terminologicky obtizna mista vytesila spravné
a pékné.

Komentar: Komentar se opird o metodologii Ch. Nord a vychazi i z dalSich odbornych publikaci -
zejména v ¢astech vénovanych stylistické problematice.

Cely text Komentare vSak pilsobi misty chaoticky, trochu se ztraci v mnozstvi dohledanych informaci
(pasaz o autorovi zdrojového textu).



Neni sjednocen zptisob grafického vyznaceni nakladatelstvi a podobnych instituci (v odbornych a
akademickych textech neni uzus uvadeét je kurzivou) a nazvi publikaci (zde naopak plati dzus uziti
kurzivy), nékteré informace vychazeji pravdépodobné ze Spatného piekladu zdrojovych pramen.

Na s. 25-29 je sice charakterizovan zdrojovy text, misty (a zcela ndhodné) je ale zminén i zpiisob
prekladatelského teSeni. Naopak na s. 29-39, kde jsou komentovana prekladatelska fteSeni,
Komentar velmi ¢asto obsahuje pouze citace ze zdrojového textu a jejich preklad uveden neni.

Hodnoceni

Studentka EliSka Makovska si pro preklad zvolila zajimavou publikaci a k prekladu pristoupila
s velkym nasazenim, velmi zodpovédné promyslela riizné varianty prekladové strategie. Vysledny
preklad presto vykazuje mnohé zacatecnické chyby, bohuZel i velmi Cetné chyby pravopisné.
V Komentari se autorka prace pokusila podélit o vSechna tuskali, kterda bylo treba resit, text ale
nepisobi prehledné a jasné, vedle diilezitych postrehili obsahuje i zcela banalni informace: mozna tu
chybélo finalni ¢teni provedené s jistym odstupem.

Celkové tedy jde o ,zacateCnicky” preklad; bez peclivé redakeni revize by text nemohl kniZzné vyjit a
v nakladatelstvi by jej pravdépodobné vratili k dopracovani.

Navrhuji hodnoceni znamkou dobre.

V Praze dne: 27.5. 2024 Vedouci prace: PhDr. Jovanka Sotolova, Ph.D.

L 4 nebo 5 bodli znamena, Ze prace nemtize byt doporucena k obhajobé
2 5 bodl znamen3, Ze prace nemize byt doporucena k obhajobé



