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Zakladni charakteristika prace.

Diplomova prace zkouma politickou participaci lidi na socidlnich sitich. Vychazi ze Sirsi
konceptualizace politické participace, diky cemuz mezi politickou participaci adi i sledovani
politiky a diskuzi o ni. V digitalni podobé se jedna piedevsim o sledovani politiky skrze socialni
média, sdileni obsahu a jeho vytvareni. Autorka provedla polostrukturované rozhovory

s uzivateli socialnich siti, kteri byli politicky aktivni na sitich. Na zakladé téchto rozhovort
zkoumala, jak intenzivné socialni sité pouzivaji k politické participaci, jak se online aktivity
dopliiuji s offline aktivitami a nakolik negativni zkuSenosti s politickou diskuzi na socidlnich
sitich ovliviiuji jejich aktivity.

KONCEPCNIi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zamér, cil, vyzkumnou otazku a odpovidaji jim zavéry?

Ano, v poradku.

Ma prace adekvatné stanovenou a jasné vyloZenou metodu a postup i‘eSeni?

Ano, v poradku.

Jsou jednotlivé casti prace (zejm. teoreticka a empiricka) vyvazené a vhodné propojené,

vytvari text konzistentni celek?

Teoreticka ¢ast je psana velmi technicky, bez navaznosti jednotlivych ¢asti na sebe. Ctenai moc
nevi, kam se bude vyvoj textu ubirat a pro¢. Neni moc ziejmé, jak toto ¢teni teorie informuje
budouci analyzy a co z toho ¢teni pro analyzy vyplyva. Teoreticka a empiricka ¢ast proto nejsou
dostatecné propojeny. Stale se tak trochu jedna o dvé oddélené Casti.

Jsou argumentace a text prace a vystavény logicky, jasné, srozumitelné? Ma prace
pirehlednou strukturu?

Ano, v poradku.
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Hodnoceni kvality teoretické ¢asti prace (relevance k tématu a zameéru prace, Site a hloubka,
vhled autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).

Autorka pokryla relevantni literaturu k tématu politické participace a sviij vyzkum dostatecné
situuje do literatury.

Za nedostatek povaZzuji nejasnosti ohledné vztahu politické participace a politického aktivismu
(strany 17 az 19). Neni zde zi'ejmy jasny rozdil mezi obéma pojmy. To je velka Skoda. V literatuie
(v Cestiné napriklad texty O. Cisare) bézné nalezneme rozliSeni, které spociva v tom, ze
aktivismus predstavuje jednani aktivisti ¢i aktivistickych organizaci, zatimco participace je
aktem béznych ob¢anti a nemusi tak nutné oznacovat jednani aktivisti jako takovych.
Aktivismus je intenzivnéjsSi prosazovani a predevsim organizovani téch aktivit. To, Ze nékteii
autori hovori v kontextu politické participace o aktivitach, neznamena, Ze se jedna o aktivismus!

Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouzitych metod a postupti vzhledem
k cili prace, spravnost aplikace metod a postupt, prezentace a interpretace vysledkd,...).

V empirické ¢asti autorka vyuziva 9 polostrukturovanych rozhovord. Jejich zpracovani a analyzu
povazuji za celkem zdarilou. Na mij vkus ale autorka pristoupila na ne tiplné vhodny zptisob
prezentace zjisténi se spoustou citaci z rozhovort. Casto ty citace jsou uvadény jen proto, aby
bylo vidét, Ze i dalsi respondent déla néco nebo si mysli néco, co ten predchozi. A Jarda jesté
taky. Objevuji se tak za sebou dvé i tri citace, které dokladaji to samé. Nékdy méné by bylo vice.
Tyto jednoduché citace také neprispivaji k tomu, aby analyza byla dostate¢né presveédciva.

Autorka svou analyzu zacina rozliSenim respondenti do dvou skupin na sdilecCe a intenzivni
sdilece. Jako vedouci prace jsem byl piitomen analyze od pocatku, takze vim, Ze autorka
pracovala pivodné se tremi skupinami. Musim rict, Ze mi finalni redukce ze tfi na dva trochu
zklamala, nebot jsem povazoval ty plivodni tii skupiny za dostatec¢né odlisné.

Hodnoceni diskuse a zavéra prace (soulad interpretaci a zavéra s vysledky empirickych
analyz, provedeni diskuse zavért, snaha o vysvétleni zavéri a jejich argumentace, zodpovézeni
vyzkumnych otazek, naplnéni cilli prace).

Autorka si kladla otdzky po tom, jaké formy digitalni politické participace délaji lidé na
socialnich sitich a jak to souvisi s aktivitami offline, co je k tomu motivuje a jaké maji negativni
zkuSenosti s témito aktivitami. Na uvedené otazky nalezité odpovida. Zavéry jsou v souladu

s analyzami.

FORMALNI ASPEKTY PRACE

Hodnoceni naplnéni Kritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znak, DP 108-
162 tis. znakd) cita¢ni normy, odkazy, popis datovych zdrojt, jasnost odliSeni myslenek autora
od prevzatych, seznam literatury atd.)

V poradku.

Hodnoceni vhodnosti a aplnosti vyuziti informacnich zdroj (literarni prameny, databaze,
zahranicni literatura, datové zdroje,...)




Zahranicni literatura byla vyuzita v dostate¢né mire.

Postradam informace, které by poskytly autorcinu vyzkumu kontext: pocet lidi pouzivajicich
socialni sité, pocet lidi vyuzivajicich rizné formy politické participace, predevsim té digitalni.
Kolik lidi v ¢eské spolec¢nosti pravidelneé sdili politické informace? Kolik lidi pravidelné lajkuje
statusy politikd a stran? Kolik maji tito politici sledujicich?

Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické tirovné prace (graficka uprava, ¢lenéni textu,
oznaceni priloh, zpracovani tabulek, grafi, schémat atp.)

Na praci je vidét rychla ruka a potieba v terminu odevzdat praci. Objevuji se v ni proto preklepy
a neobratna vétna skladba. Nékdy by dokonce cely odstavec zaslouzil vétsi editaci.

Dals$i poznamKky

Celkové hodnoceni prace

Praci povazuji za zdarily vyzkum digitalni politické participace. Osobné jsem byl pirekvapen tim,
nakolik stranickou podobu ma tato forma participace a nakolik silné souvisi s medialni dietou
respondenti. SpiSe nez o politické participaci v klasickém smyslu se jedna o sledovani a
komentovani stranické politiky.

Otazky a naméty k obhajobé

Proc jste pristoupila k redukci skupin respondenti na dvé z piivodnich tri? V ¢em je ten finalni
pristup vyhodnéjsi a uzitec¢néjsi?

Nakolik by bylo uZzitecné zkoumat vyvoj politické participace u jedinci? Nikoli stav, ale vyvoj.
Pasaze prace, které se tykaji negativnich zkuSenosti na socidlnich sitich, naznacuji podstatnou
proménlivost participace i v relativné kratkém case. Podobny smér ivah naznacuji profily
politikd, které respondenti sledovali, které vyrazné souviseji s prezidentskymi volbami ...
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