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Aktualnost’ zvolenej témy

PhDr. Bc. Zuzana Svobodova, Ph.D. si zvolila zaujimava a pre miia osobne starti i nova tému, ktora je
predovsetkym v sti¢asnej dobe prehodnocovania hodnotového systému aktualnejSia a aktualnejsia.
Teda presnejsie povedané, ide o ozivenie starej a predsa vzdy aktualnej témy slobody, slobody dialogu,
v danom pripade spojenej S dielom vyznamného ¢eského myslitela Radima Palouse. S dielom tohto
popredného ceského myslitel'a som sa osobne po prvykrat streol v Case Neznej revolucie, kedy sa mi
podarilo byt na jednej jeho vel'mi zaujimavej prednaske a nasledne si kupit’ rozsahom nevelké zato
inspirujuce dielo ,,Svétoveék*. Preto som vel'mi rad, ze teraz mézem posudzovat pracu spojené s dielom

profesora Palouse, ktorého nosnou témou bola préave filozofia vychovy.
Struktira a obsahova stranka prace
Samotna dizertacna praca sa sklada z Uvodu, troch kapitol, deviatich podkapitol, zaveru, dodatku,

bibliografie Radima PalousSe a pouzitej literatary. VSetko nasleduje logicky za sebou, takze praca posobi
ucelene a jasne.



3. Preukazanie teoretickych vedomosti k danej téme

Autorka prace preukazala vyborne poznanie nou skiimanej problematiky. V praci nema zbytocne
odbocenia, ktoré neraz pdsobia skor ruSivo, ale harmonicky prechadzala dielom a myslienkami
profesora Palouse, samozrejme v SirSich stvislostiach a v interakcii i S inymi stizvuénymi myslite'mi.
Autorke sa uspesne darilo vyvarovat’ zbyto¢ného pleonazmu a tautologie. Z prace je jasné, ¢o tvori jej
obsah, jej podstatu, lepSie povedané, ¢o tvori podstatu filozofie (a teologie) vychovy profesora Palouse.

4. Metodologicka a metodicka stranka prace

Habilitaéna praca je po metodickej stranke zvladnutd vel'mi dobre. Ani k obsahu nemam nijaké
pripomienky.

5. Pracas literatirou (rozsah, Struktira, reprezentativnost’, dodrZanie citacnej normy)

Pouzita literatura je kvalitna. Neuvadza jej nejaké netimerné mnozstvo, ale len tu, s ktorou aj pracovala
a tvorivo vyuzila. Co by som autorke odporacal, v stvislosti s uéenim o slobode, filozofii, teologii
a vychove je dielo ruskych profesorov Sergeja Levického, Nikolaja Berd’ajeva ¢i pred nimi posobiaceho
Borisa Cigerina. Myslim, Ze ich prace mozu byt len a len obohatenim — hoci je to iba méd sukromny
a teda aj subjektivny nazor.

6. Formalna stranka prace

Formalna stranka prace je rovhako dobra; text je dobre upraveny, s dodrZzanim noriem ako cita¢nych tak
aj celkovej formalnej upravy. Rozsah prace bohato aj s prihliadnutim K $pecifickosti témy sta¢i (150.).

Na zaver konstatujem, Ze ciel’ ktory si autorka vyty¢ila sa jej podarilo naplnit. Bez ptstania sa do
siahodlhych analyz obsahovej stranky textu, bohatého na podnetné myslienky, predlozena habilitaéna
praca nesporne napomoze pri hlbsom poznavani diela profesora Radima Palouse ako aj skumane;j
problematiky, nakolko je mi zname unas na Slovensku skuto¢ne takmer neznamej. Predlozena
habilita¢na praca bude nesporne obohatenim pre tych, ktori sa pustia do Stadia tejto problematiky.

Na zaklade vyssie uvedeného vrelo odporicam prijat’ pracu k obhajobe.

V Michalovciach, 21. marca 2023 Prof. ThDr. Jan SAFIN, PhD.



