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1. Forma disertacni prace

a) samostatna prace zpracovana

b) tematicky uspotadany soubor uvefejnénych praci s komentaiem a diskuzi

Jsou-li v souboru uvetejnénych praci dle pism. b) prace, jichz je Ano

doktorand spoluautorem, je vymezen podil doktoranda a je dolozen

prohlasenim spoluautorti o jeho pifinosu k jednotlivym pracim? Ne
2. Aktualnost tématu disertacni prace
X | Prace je velmi aktualni ... aktualni ... neni aktudlni

Zdtvodnéni a komentaf:

Téma prace je velmi aktualni, a to s ohledem na zavazZnost problematiky demence, skute¢nost,)
7e nemame k dispozici dostupnou 1é¢bu ale existuji preventivni strategie, které mohou oddalit
az 40% piipadl demence. VéEtsina téchto preventivnich faktortt ma Siroky socioekonomicky
zaklad a dopad. S tim souvisi i otazka genderu a distribuce téchto faktort, tyto otdzky zatim
nejsou probadany. Proto povaZuji tuto préaci za velmi vyznamny piinos do mozaiky tohoto
poznani.

Prace je uvedena prehledem aktudlniho poznéni zkoumané problematiky, charakterizuje
souvislosti jednotlivych typli demence a jejich rizikovych faktori a jejich rozdily u Zen a
muzl. Vysvétluje kognitivni rezervu jako vyznamny multifaktorialni fenomén a zabyva se
rizikovymi faktory v priitbéhu vyznamnych zivotnich etap a udélosti rozdilnych u muza a Zen.

3. Cile a hypotézy disertace — definice, adekvatnost, narocnost

X | Vynikajici Primérna kvalita Podprimérna kvalita

Zdivodnéni a komentat:

Cile a hypotézy dizertace jsou formulovany vystizn€ a adekvatné — v prvni studii zkoumajici
kognitivni deterioraci, ve druhé studii socioekonomickymi faktory v détstvi, ve tieti studii se
zabyva reprodukéni anamnézou stfedniho véku, ve ¢tvrté studii zkouma MCI ve vysSim véku.

Stuidie vychazeji z vyznamné mezinarodni spoluprace, na které se autorka spole¢né€ se svou
Skolitelkou podilely a z podpory vyzkumu ziskané i v Ceské republice a na Univerzité Karlové.

\V jednotlivych studiich, které jsou v praci prezentovany byly sledovany rozdily mezi muzi a

1



zenami, které mohou ovliviiovat kognitivni starnuti.

4. Metody vyuzité v disertaci - jejich volba, adekvatnost, naro¢nost

X |Adekvatni, naro¢né Hrani¢ni, méné naro¢né Neadekvatni

Zduvodnéni a komentar:

Ve své praci autorka vyuziva data z mezinarodnich epidemiologickych studii SHARE,
PROTECT, ACT a HRS. Tyto studie stru¢né¢ charakterizuje. Piehledné popisuje metody
statistické analyzy a prezentuje jejich vysledky.

5. Postup FeSeni problému a vysledky disertace

X | vynikajici nadprimérné pramérné podprimérné slabé

Zduvodnéni a komentar:

Vysledky studii, které tvoii zaklad této disertacni prace prokazuji vyskyt rizikovych
faktori demence, které se v prib¢hu zivota mohou rozdilné uplatiiovat u zen a muzu.

Vysledky studii (publikovanych ¢i pfipravenych k publikaci) jsou piehledné shrnuty.

Jde o proces kognitivni deteriorace a deteriorace jednotlivych kognitivnich funkci u muzi
a zen popsany v prvni studii. Dale jsou shrnuty vysledky druh¢ studie, ktera se zabyvala
socioekonomickymi faktory v détském veku, a to v zakladnim zvoleném modelu i

v dalSich komplexnéjSich. Modelové situace jsou konstruovany 1 v dalsi studii zabyvajici
se reprodukéni anamnézou ve stfednim véku a déle i1 ve studii zabyvajici se faktory
ovliviiyjicimi kognitivni starnuti.

Vysledky jednotlivych studii autorka diskutuje v kontextu dalSich poznatkil a soucasné
literatury. Doklada, ze je zapotiebi dalsiho vyzkumu, ktery by vice osvétlil souvislosti
pohlavi a genderu a jednotlivych rizikovych faktorti demence, nebot piestoze se rozdily
napiiklad kognitivni deteriorace nemusi jevit ve svétle sou¢asného vyzkumu jako zasadni,
muze jejich blizsi poznani pfispet lepSim moznostem prevence syndromu demence.
Obdobné¢ je tomu u socioekonomickych faktorti uplatiujicich se v détstvi, v dobé
reprodukéni zralosti 1 v obdobi starnuti.

Konkrétni ptinos doktoranda / doktorandky:

Autorka prokazuje nékteré vyznamné rozdily v uplatnéni rizikovych faktord u muzi a u
zen, a to na zéklad¢ analyzy dat velkého souboru probandl zatazenych do mezinarodnich
studii.




6. Hlavni vysledky, nové poznatky, piinosy a jejich pivodnost — vysledky jsou:

X | ptivodni pfevazné pavodni

z¢asti pavodni

nejsou pavodni

mezinarodnich studii.

Zdtvodnéni a komentar (piehled hlavnich vysledkit):

Autorka prokazuje na nékteré vyznamné rozdily v uplatnéni rizikovych faktorti u muza a
u zen, a to na zaklad¢ analyzy dat velkého souboru probandi zatazenych do

7. Uplatnitelnost vysledkii disertacni prace pro rozvoj oboru Preventivni medicina a
epidemiologie, pripadné pribuznych obort

X | vynikajici nadprimérna

pramérna

podprimérna

slaba

Zduvodnéni a komentar:

Vysledky prezentované v praci povazuji za vynikajici nejen pro doplnéni soucasného stavu
poznani, ale i pro smérovani dalsiho vyzkumu této problematiky.

8. Splnéni cili disertacni prace

X | Vynikajici Nadprumérné Primérné Podprimérné Nesplnéno
Zdivodnéni a komentat:
Cile disertacni prace tak, jak je autorka formulovala, byly splnény.
9. Publikovani vysledkii disertacni prace - vysledky publikovany
X |byly byly &aste¢né nebyly Nelze zjistit




Zduvodnéni a komentaf:

Publika¢ni vystupy jsou kvalitni (3 ¢lanky v mezinarodnich Casopisech s IF), dalsi jsou
piipravené k publikaci.

10. Formalni uprava disertacni prace a jeji jazykova uroven:

vynikajici nadprimérna primérna podprimeérna slaba

Zduvodnéni a komentafr;

K formalni upravé a jazykové urovni neméam ptfipominek. Prace je adekvatné strukturovana,
piehlednd, vystizna.

11. Celkové hodnoceni disertacni prace

Tvurci schopnosti v dané oblasti vyzkumu student/ka:  Prokazal/a | X | Neprokazal/a

_ . . spliuje | X
Pozadavky standardné kladené¢ na disertacni prace v daném oboru prace: -

nespliiuje
Disertacni prace pozadavky uvedené v § 47 odst. 4 spliuje | X
zékona €. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach: nesplituje
Celkova troven disertacni prace je:

X | vynikajici nadprimérna pramérna podprimeérna slaba

Zduvodnéni a komentar:

Praci povazuji za vynikajici. Je formalné dobfe ¢lenéna a ptehledna, formulace jsou jasné
a vystizné. Shrnuje praci na studiich, které jiz byly publikovany v kvalitnich
mezinarodnich ¢asopisech nebo jsou piipraveny k publikaci.

12. Vyjadreni k vysledku kontroly originality prace




Prosim, vyjadiete se k vysledkiim kontroly originality prace.

Prosim zhodnot'te také zptisob, kvalitu a spravnost uvedenych citaci.

V ptipadé¢ shody s jiz publikovanym obsahem, prosim, zhodnot’te, zdali je adekvatné zdroj
citovan.

Vyjadiete se souhrnné, zda-li 1ze praci povazovat za ptivodni/originalni.

Praci povaZzuji za originalni

13. Diserta¢ni praci k obhajobé doporucuji | X nedoporucuji

14. Otazky k obhajobé

V praci charakterizujete jednotlivé studie, ze kterych jste ¢erpala data. Jaké by bylo
jejich srovnani z vaSeho pohledu, napriklad co do uplnosti dat, dostupnosti,
uZivatelského komfortu atd.

V praci zkoumate rozdily mezi muZzi a Zenami, nicméné sama uvadite problemati¢nost
oznaceni sexu ¢i genderu. Jaké byste navrhovala FesSeni ¢i formulaci otazek pro dalsi
viny sbéru dat?

Které parametry tykajici se kognice, demence a rozdilu mezi muZi a Zenami v téchto
studiich podle vaseho nazoru chybi?
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