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1. Aktualnost (novost) tématu:

Diplomantka si za téma své prace zvolila problematiku, ktera nepatii k ¢astym tématim kvalifika¢nich praci.
Je tomu tak zejména proto, Ze jde o problematiku, ktera je v souvislosti s kritikou sou¢asné pravni Gpravy a
s tendencemi po redefinici znakt skutkové podstaty v posledni dobé pfedmétem diskusi v odborné i v laické
vefejnosti, Casto rozpornych a emotivnich. Proto je rozhodné tfeba diplomovou praci, vénovanou
problematice znakt znasilnéni (a dalSich sexualnich trestnych ¢inil) povazovat za uréité aktualni, Zadouci a
pottebnou.

2. Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouZzité metody:
Problematika sexualnich trestnych ¢intl, a zejména trestného ¢inu znasilnéni, je pfedné naroéna na zpracovani
pramenného materialu, protoZe v souvislosti se shora uvedenymi diskusemi nejsou nazory odborné vetejnosti
na feSeni nékterych problému zdaleka konzistentni a rovnéz judikatura v tomto ohledu prosla zasadnim
vyvojem. Naro¢na je prace ovSem i na vlastni zpracovani, protoze vyzaduje pomérné hluboké znalosti nejen
samotnych analyzovanych institutd, ale obecnych zakladu trestni odpovédnosti viibec. Metoda deskripce,
kritické analyzy a syntézy, jakoz i metoda komparace, které diplomantka zvolila, odpovidaji pfedmétu prace
a vyty¢enym ciltiim.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Diplomantka se nejprve vénuje otdzkam vyvoje pravnich koncepci sexualnich deliktli a zejména vyvoji
pravni upravy znasilnéni. Na to navazuje kriticka analyza tzv. istanbulské umluvy a rozbor sou¢asné pravni
upravy se zaméfenim na jeji problematické prvky. Jadrem prace pak je kapitola vénovana otazkam redefinice
trestného ¢inu znasilnéni a souvisejicim Systémovym opatfenim. Praci pak uzavira komparace s vybranymi
zahrani¢nimi pravnimi upravami. Systematika ¢lenéni prace je proto zcela logicka a pIné funk¢ni.

4. Vyjadfeni k praci

Praci 1ze celkoveé hodnotit jako rozhodné zdatilou. Velmi pékné je zpracovan pohled na vyvoj pravnich
nazori na zkoumanou problematiku. Vyvojové tendence pravni upravy a jeji klicové mezniky jsou
identifikovany spravné. Vyklad zakonnych znakl soucasné pravni Upravy je zpracovan velmi peclive,
s piikladnym vyuZitim poznatkt z odborné literatury a z judikatury. Chvalyhodné se diplomantka zaméiuje
zejména na nékteré problematické otdzky (kladeni odporu, stav ,,zamrznuti®, pojem bezbrannosti,
problematika ,,srovnatelnosti forem pohlavniho styku aj.), resp. na vzajemny vztah nékterych sexualnich
delikti (zde zejména sporny pomér znasilnéni a sexudlniho natlaku). Velmi pé€kné je zpracovana kriticka
analyza Umluvy Rady Evropy o prevenci a potirani nasili vii¢i zenam a doméciho nasili z roku 2011 (tzv.
istanbulska umluva). Vystizné jsou identifikovany zakladni spornad mista, zejména zastirani pfirozenych
rozdild mezi muzi a zenami, relativizace institutu tradi¢ni rodiny, kulturné a historicky podminéna koncepce
»genderu®, tendence ke stereotyptim a k diskriminaci Zen a k jejich podiizenému postaveni v rodiné a ve
spole¢nosti. Diivodna je vytka diplomantky stran nepfesného ptekladu tohoto vyrazu v odborné literatuie.
Souhlasit tteba s diplomantkou v tom, Ze sebelepsi pravni Uprava nemtize nahradit nedostatky v redlnych
materialnich aktivitach, opatienich a institutech, sméfujicich k ochrang objektu nasili a k prevenci. Pokud jde
0 kritické hodnoceni stavajici pravni upravy, pak kritika pfedsudkli a mytd, spojenych se zndsilnénim, je




presvédciva. Prisvédcit tieba nazoru, ze pokud jde o pozadavky organi ¢innych v trestnim fizeni na prokazani
kladeni odporu, pak tyto byly pfekonany pozd&jsi judikaturou. RovnéZ i stav tzv. zamrznuti* je sou¢asnou
judikaturou povazovan za stav bezbrannosti. Zajimava je partie srovnavajici analyzu provedenou centrem
pro obéti domaciho a sexualniho nasili ProFem a Legal Data Hub. Za zdafilou tieba povazovat rovnéz
kapitolu vénovanou vladnimu navrhu rekodifikace, zaloZenému na koncepci nesouhlasu (,,ne znamena ne*).
Odlisnosti v soucasné a vV navrhované pravni uprave, resp. disledky téchto rozdilt, jsou popsany spravn¢ a
ptehledné. S diplomantkou rovnéz tieba souhlasit v pochybnostech, zda odliSeni ,,penetrativnich“ forem a
,hepenatrativnich® forem, resp. zda rozstépeni trestného ¢inu znasilnéni na znasilnéni a sexudlni utok,
ptispé&je k ptehlednosti pravni Gipravy. V neposledni fadé pak tfeba kvitovat pe¢livé a pfehledné zpracovanou
komparaci s pravni tpravou SRN, Spanélska a Svédska.

Celkov¢ lze piedlozenou diplomovou praci rozhodné hodnotit jako zdafilou. Diplomantka piedevsim
prokazala vybornou orientaci nejen v samotné pravni Upraveé zkoumané problematiky, ale rovnéz v pomérné
bohatém okruhu literarnich praci a judikatury, které se této problematice vénuji. Kladem prace nesporné je
systematika vykladu, peclivost, nalezitd hloubka a odborna uroven zpracovani, jakoz i velmi dobré
vyjadfovani a formulovani vlastnich myslenek a zaveérl. Text prace je zpracovan srozumitelné a prehledné.
S prameny diplomant pracuje samostatné, piikladn¢ a naprosto efektivné.

Zavér: predloZena diplomova prace po obsahové i po formalni strance spliiuje poZadavky na ni
kladené a je zptusobilym podkladem pro ustni obhajobu.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace byl splnén vyborné.

Samostatnost pii zpracovani tématu véetné Kritickd analyza nazori prezentovanych v odborné
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi. literatufe a v judikatufe prokazuje samostatny pfistup.
Logicka stavba prace Prace ma logickou strukturu, poc¢inaje otazkami

obecnymi, ptes rozbor zkoumanych institutd az po
formulaci zaveért.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych zdroji) Ucelné vyuziti poznatki z literarnich pramenti a z
véetné citaci judikatury. Hojné jsou zastoupeny prace zahrani¢nich
autort. Veskeré prameny, citace i odkazy jsou
disledn¢ vyznacovany.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k Hloubka provedeného rozboru zkoumané

tématu) problematiky rozhodné odpovida zaméfeni a cilim
préce.

Uprava price (text, grafy, tabulky) Z formalniho hlediska je text prace zpracovan velmi
dobfe.

Jazykova a stylisticka uroven Jazykova a stylisticka Groven zpracovani jsou velmi
pekné.

5. Pripominky a otizKky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé Praci doporucuji k obhajobé¢.

NavrzZeny klasifika¢ni stupen Vyborné.

Otazky k zodpovézeni pri obhajobé V ¢em diplomantka spatfuje rozdil mezi pojmy
»gender® a ,,pohlavi‘?
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