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Aktualnost (novost) tematu

Téma diplomové prace povazuji za velice aktualni, nebot’ vyklad Skody v trestnépravnich
ptedpisech je stale predmétem odborné diskuse a judikaturniho vyvoje, ktery zavdava
pfi¢inu odbornému diskursu mezi nejvyznamnéjSimi piedstaviteli riiznych obor prava.
Téma povazuji za o to dulezitéjsi, ze nikoli vSichni pravnici si uvédomuji, Ze Skoda v pojeti
trestnépravnim vykazuje oproti soukromopravnimu pojeti vyznamné odchylky, coz se
nevyhyvéa ani samotnému adheznimu fizeni.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma vyzaduje podrobnou znalost trestniho prava procesniho a obcanského prava.
Vzhledem k absenci vétsi pozornosti nauky i jasné judikatury povazuji téma obtiznosti za
spise teoreticky slozitéjsi. Diplomantka vyhledala dostate¢éné mnozstvi zdroji. Pouzité
metody odpovidaji tématu prace.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je vyjma obligatorniho uvodu a zavéru ¢lenéna do Ctyt kapitol, které jsou logicky
provazany.

Prvni kapitola prace se vénuje historickému vyvoji adhezniho fizeni. Zacina analyzou
rakouského trestniho fadu ¢. 119/1873, ktery zavedl adhezni fizeni jako moZnost pro
poskozeného uplatnit svlij narok v ramci trestniho fizeni. Dale se zabyva zménami a
upravami v ¢eskoslovenském pravnim fadu, veetné zdkona ¢. 87/1950 Sb. a zakona ¢.
64/1956 Sb., které postupné formovaly soucasnou podobu adhezniho fizeni.

Druhé kapitola analyzuje zakladni principy a zasady adhezniho fizeni. Diskutuje mimo jiné
dispozitivni povahu tohoto fizeni, zisadu oficiality a absenci procesnich bfemen
poskozeného, zasadu rychlosti a efektivity, a proces dokazovani a dikazni prostredky.

Treti kapitola se zamé&fuje na soucasnou pravni Gpravu adhezniho tizeni. Popisuje piedmét
adhezniho fizeni, podminky vzniku odpovédnosti za Skodu, subjekty tohoto fizeni, a postup
uplatnéni soukromopravniho naroku poskozeného V trestnim fizeni. Prace rovnéz rozebira
rozhodovani o soukromopravnim naroku a specifika adhezniho tizeni v ptipad¢ vybranych
odklont, jako je podminéné zastaveni trestniho stihdni nebo narovnani.

Posledni kapitola se vénuje rozdilnému pojeti Skody v trestnim a civilnim pravu. Porovnava
trestnépravni pojeti Skody s pojetim civelnépravnim, zkouma vztah skody ve vyroku o viné
a trestu a analyzuje rozdily mezi rozsudkem v civilnim a trestnim fizeni. Tato ¢ast také
identifikuje kli¢ové rozdily v uplatiiovani narokti na ndhradu Skody v obou typech fizeni.

Vyjadfeni k préaci

Prace poskytuje komplexni pfehled o adheznim fizeni, jeho historickém vyvoji, soucasné
pravni upravé a rozdilnych aspektech Skody v trestnim a civilnim pravu. Ukazuje, jak
adhezni fizeni umoznuje efektivni domahani se nahrady $kody poskozenym a jaké jsou jeho
klicové principy a v ¢em se odliSuje od fizeni civilniho. Prace rovnéZ ptfinasi navrhy de lege
ferenda na zaklad¢ kritické analyzy soucasné pravni Upravy a judikatury.

Podle mého nazoru se jedna o zna¢né obtizné téma, pficemz diplomantka se snim
vyporadava se cti. Diplomantka se zvladla zorientovat ve slozitém ,,systému‘ toho, co lze
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viibec pod §kodu podradit v rdmci trestniho zakoniku a v ramci trestniho fadu. Tyto poznatky
srozumitelnou formou prezentuje v praci, pficemz lze ocenit, Ze ma snahu problematické
otazky pojmenovat a zaujmout k nim vlastni kvalifikovany ndzor. Za ptinosny povazuji
podrobngjsi historicky exkurz, ale téZ multioborové pojeti prace, kdy dochéazi k podrobnéjsi
a povedené komparaci s fizenim civilnim, coz nebyva u zavére¢nych praci standardem.

Prace otevira skutecné nestandardné velké mnozstvi sloZitych a dosud pln€ neprobadanych
otazek, pti¢emz interpretace ¢inéné diplomantkou jsou logicka a v souladu s metodami a
zasadami interpretace prava, tedy diplomantka prokazuje schopnost kvalitni pravni préce
v souladu s pravidly lege artis. Vzhledem k mnozstvi teoretickych problémd, ke kterym se
prace vyjadiuje, se samoziejmé diplomantka ne vzdy vycerpavajicim zplisobem vyporadava
s danou problematikou (napf. na s. 43 u litispendence vzit disledné v Uvahu, Ze adhezni
fizeni nemusi koncit rozhodnutim ve véci samé, tedy zastaveni civilniho fizeni nemusi byt
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v omezeném rozsahu diplomové prace zcela pochopitelné.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cilem prace bylo poskytnout komplexni pohled na
historicky vyvoj adhezniho ftizeni, jeho principy a
aktualni dpravu tohoto specifického pravniho
institutu.

Cil prace byl splnén ve vysoké kvalité.

Samostatnost pii zpracovani | Préce je napfi¢ psana konzistentnim jazykem a lze se
tématu  véetné¢ zhodnoceni | tedy domnivat, ze je autentickym produktem jedné
prace z hlediska plagiatorstvi | osoby. Z hlediska kontroly na plagiaty a kontroly
systémem Turnitin prace vykazuje standardni miru
podobnosti zavérecnych praci, pficemz podobnost je
po namatkové kontrole protokolti ddna citacemi a
parafrazovanim pravnich pfedpisd, nauky a
judikatury.

Logicka stavba prace Stavba prace je logicka, kapitoly jsou vhodnym
zpusobem provazany (viz shora).

Prace se zdroji  (vyuziti | Prace pracuje s relevantnimi zdroji, pficemz vyuziva
cizojazyénych zdroji) véetné | i civilni judikaturu. Diplomantka vyhledala
citaci adekvatni mnozstvi zdroju, pficemz vyzdvihnout lze
nadstandardni praci se zdroji historickymi.,

Hloubka provedené analyzy | Hloubku provedené analyzy povazuje vedouci za
(ve vztahu k tématu) plné odpovidajici pozadavkiim na zavére¢nou praci,
ptiCemz je piesvédcen, Ze prace v POrovnani s jinymi
plni vy$si standard zpracovéni.

Uprava prace (text, grafy, | Text je prost grafi a tabulek. Uprava textu je
tabulky) standardni.

Jazykova a stylisticka Grovenn | Prace je psana odbornym textem, bez zjevnych
preklepti a neobratnych formulaci. Text je ctivy,
prost zbyte¢nych vyplnki.

Piipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Mélo by podle Vaseho nazoru dojit k rozsifeni adhezniho fizeni i na prohlasovani neplatnosti
pravnich jednani?



Vidite néjaké prednosti koncepce, kdy ndrok na ndhradu skody mtize uplatiovat statni zastupce
i proti viili poSkozeného, nebo se jedna o koncept neobhajitelny?

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji k obhajobé.
k obhajobé
NavrZeny klasifikaéni stupen Vyborné
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JUDr. Martin Richter, Ph.D.
vedouci diplomoveé prace



