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1.  Aktualnost (novost) tématu

Problematika zasady kontradiktornosti trestniho fizeni piedstavuje s ohledem na
nejednoznac¢nost vymezeni obsahu této zasady v ¢eské nauce a tendence k rekodifikaci trestniho
prava procesniho téma nosné a stale aktualni.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zvolené téma je naro¢né na zpracovani a vyzaduje znaéné mnozstvi vstupnich informaci, které
diplomantka kvalitn¢ zpracovala. Diplomantka se zpracovani diplomové prace nalezité vénovala,
pravideln¢ konzultovala své zavéry a samotné zpracovani obsahu s vedoucim prace a reagovala
na jeho vécmé pripominky. Diplomantka pouzila vzhledem k typu kvalifika¢ni prace dostatecné
mnozstvi odborné literatury, judikatury a dal$ich pramend. Z hlediska pouzitych metod
diplomantka pti sepisu prace vyuzila zejména metod deskripce, analyzy a syntézy, coz plné
odpovida zvolené tématu prace.

3.  Formalni a systematické ¢lenéni prace

Autorka ptedlozila diplomovou praci, ktera je na velmi dobré formalni trovni. V textu se
nenachazeji zasadngjsi gramatické chyby, preklepy ¢i stylistické nedostatky. Systematické
¢lenéni prace je logické, samotny text prace je ¢lenén na tvod, zavér a Ctyfi vécné kapitoly, které
jsou dale podrobn¢ roz¢lenény do podkapitol a oddili, coz étenafi umoziuje snadnou orientaci v
textu. Prace obsahuje rovnéz veskeré povinné prilohy, jako je seznam pouzitych zdrojt, abstrakt,
klicova slova apod. Pozndmkovy aparat prace je zpracovan thledné.

4.  Vyjadreni k praci

Diplomantka v pfedloZzené praci prezentuje problematiku naro¢nou na zpracovani, piicemz
prokazala schopnost samostatné prace zalozené na dobrém pochopeni zkoumané materie,
akceptaci odbornych zdroju a nasledn¢ zaujeti vlastniho nazoru. Autorka si v piedkladané praci
vyty¢ila ¢tyfi vyzkumné otazky (Jaké prvky kontradiktornosti se uplatiuji v ramci pripravného
rizeni? Jaké jsou konsekvence nedodrzen: zdsady kontradiktornosti pri provddeni nekterych
procesnich ikoni pripravného rizeni? Jaké jsou konkrétni kontradiktorni projevy ve stadiu /izen{
pred soudem? Lze povazovat ceské trestni rizeni ve svém celku za skutecne kontradiktorni?),
pficemz pro ucely zodpovézeni téchto otazek a dosazeni cilil prace poctiveé analyzovala veskerou
klicovou judikaturu ¢eskych soudt 1 Evropského soudu pro lidskd prava. V této souvislosti
musim ocenit, ze se autorka neomezila pouze na deskripci zkoumané problematiky a analyzu
dostupné judikatury, nybrz kriticky zhodnotila nedostatky pravni upravy a piredlozila vlastni
uvahy de lege ferenda (napf. s. 37, 68, 74 a dalsi). Predlozena prace predstavuje kvalitni
avzhledem k typu kvalifikacni prace zcela odpovidajici zpracovani zvoleného tématu.
Predlozenou diplomovou praci povazuji za velmi zdatilou, pficemz obsahuje vsechny povinné
formalni nalezitosti. Text prace je ctivy, je zpracovan na velmi dobré jazykové a stylistické
urovni, srozumiteln¢ aprehledné. Predlozenou praci zabyvajici se problematikou
kontradiktornosti trestniho tizeni proto doporucuji k obhajobé¢. Prednosti i ptipadné nedostatky
zpracovani zvoleného tématu jisté odhali oponent prace.



5.

6.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Diplomantka si cile prace vymezuje v tvodu (s. 2),
pricemz lze zhodnotit, Ze cile prace byly naplnény.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu  véetn¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Autorka korektné cituje jiné autory, vhodné pracuje
sodbornou literaturou, judikaturou i jinymi
prameny. Z hlediska pfipadného plagiatorstvi k
praci nelze mit pripominky (viz kontrola na plagiaty
v systému Theses a Turnitin).

Systém Theses: 8 %
Systém Turnitin: 28 %

Logicka stavba prace

Diplomantka predlozila vhodné strukturovanou
praci, ktera je dobte systematicky ¢lenéna a ma
logickou posloupnost.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyénych zdroji) vcetné
citaci

Diplomantka uzila vzhledem ke zvolenému tématu a
typu kvalifikacni prace dostatecné mnozstvi
odborné literatury, judikatury ceskych souda i
ESLP, jakoz idalsich dostupnych prament.
Diplomantka cituje fadné a v souladu s citaéni
normaou.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Diplomantka predlozila praci, ktera neni ryze
popisna a ve které prezentuje vlastni kriticky nazor
ke zkoumané problamtice. Ocenuji, ze autorka
v této souvislosti pteklada vlastni tvahy de lege
ferenda. Vystup diplomantky svéd¢i o hlubokém
pochopeni problematiky.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Prace je piehledna a thledné zpracovana.
Piedlozena prace neobsahuje grafické piilohy ¢i
dopInéni, coz vzhledem ktématu prace neni
nikterak na skodu.

Jazykova a stylisticka aroven

Prace je na velmi dobré jazykové urovni,
gramatické chyby ¢i stylistické nedostatky se
objevuji zcela vyjimecné.

Piipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Préci doporucuji k obhajobé.

NavrZeny klasifikacni stupen

Vyborné

Otazky k zodpovézeni pii obhajobe¢:
Jaka jsou tskali kontradiktornosti neodkladného tkonu v trestnim fizeni?

V Praze dne 4. gervna 2024

JUDr. Jifi Mulak, Ph.D.
vedouci diplomové prace




