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1. Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si za téma své diplomové prace zvolila problematiku trestnépravni upravy
nekonsenzualni pornografie ve srovnavacim kontextu. Jde nesporné o téma aktudlni, kdyz
zvolené téma se vyviji i v zavislosti na rozvoji informacnich technologii a novych moznostech
pusobeni v kyberprostoru. Téma nekonsenzualni pornografie je pak také velmi aktualné
spojeno s hrozbou vyuziti Al pii pachani trestné ¢innosti v této oblasti.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité

metody

Zvolené téma lze povazovat za ndrocné na zpracovani. Autorka musela vychéazet nejen ze
znalosti trestniho prava, nybrz téz ze znalosti Kyberprostoru a novych trendi v této oblasti. Pfi
zpracovani tématu pfitom pracovala s tuzemskymi prameny, ale i sprameny zahrani¢ni
provenience (anglicky a francouzsky psané). Opominuto nebylo ani zapracovani soudni
judikatury, a to nejen tuzemské. Pii zpracovani tématu pak pouzila zejména metody
deskripce, analyzy a jak uz napovida i nazev tématu, také metody komparace.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Kromé uvodu a zavéru je prace clenéna do Ctyf na sebe logicky navazujicich kapitol. V prvni
kapitole se autorka vénuje samotnému fenoménu nekonsenzualni pornografie a jeho
zvlastnosti. Zamysli se nad vymezenim terminu a dale také vymezuje Skodlivé dopady
fenoménu na obéti a na jejich sekundarni viktimizaci. Ve druhé kapitole diplomantka rozebira
moznosti postihu nekonsenzualni pornografie z hlediska tuzemské pravni Gpravy. Na mnoha
mistech této kapitoly poukazuje na mozné aplikacni nedostatky pravni tpravy v kontextu
S moznostmi tvorby a Sifeni nekonsenzualni pornografie v dnesni dobé. U jednotlivych
trestnych ¢inti pak ptidava své dil¢i zavery. Ve tieti srovnavaci kapitole autorka upina svou
pozornost na zahrani¢ni pravni Upravy a zpusoby vymezeni skutkovych podstat, které
fenomén nekonsenzudlni pornografie postihuji. O aktudlnosti tématu pak svéd¢i i obsah
kapitoly ¢tvrté, v némz autorka v navaznosti na predchozi kapitoly piedklada své navrhy de
lege ferenda. Nejprve pfitom analyzuje velmi aktualni navrh smérnice o potirani nasili viici




zendm a domaciho nasili a prezentuje jeji nedostatky a zamySli se nad tim, jak by
problematika méla byt pojimana v tuzemské trestné pravni Gprave.

4. Vyjadreni k praci

Piedlozena prace predstavuje velmi zdafilé zpracovani zvoleného tématu. Diplomantka se
tématem zabyvala do hloubky, ktera ptesahuje bézny ramec diplomovych praci, a bezesporu
prokazala orientaci ve zvolené problematice. Pracovala pfitom s nadstandardnim pocétem
zdrojl, mezi nimizZ je mnoho zahrani¢nich zdroji a projevila pfitom vynikajici analytické
schopnosti. Po gramatické a stylistické strance nemam k praci zadné piipominky. Prace je
komplexnim zpracovanim zvolené problematiky a reaguje na aktudlni trendy nekonsenzualni
pornografie, pficemz zcela spravné poukazuje na to, ze je s ohledem na vyvoj moznosti
pachani této protipravni ¢innosti tieba adekvatné reagovat t€zZ zménou pravni Gpravy.

Kritéria hodnoceni prace

Diplomantka splnila cile prace tak, jak je
Splnéni cile prace vymezila v jejim uvodu.

Prace je samostatnym  zpracovanim
Samostatnost pii zpracovani tématu véetné | zvoleného tématu.
zhodnoceni préace z hlediska plagiatorstvi

Struktura prace je logicka.
Logicka stavba prace

Citacni norma je splnéna. Diplomantka
Prace se zdroji (vyuziti cizojazy¢nych pracuje s nadstandardnim poétem zdroju.
zdrojli) véetné citaci

Hloubka  analyzy  pfesahuje  rdmec
Hloubka provedené analyzy (ve vztahu diplomovych praci.
Kk tématu)

) Préace je ptehledna, text vykazuje jednotny
Uprava prace (text, grafy, tabulky) styl grafického zpracovani.

Jazykova i stylisticka uroven textu je na
Jazykova a stylisticka uroven velmi dobré Grovni.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
Diplomantka by béhem obhajoby mohla shrnout své zavéry stran toho, jak by se méla zménit
tuzemska pravni uprava tak, aby efektivné postihovala problematiku nekonsenzualni

pornografie.

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji k obhajob¢

k obhajobé

T et . vyborné
Navrzeny klasifika¢ni stupen y
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