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V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadreni s respektovanim charakteru a zaméreni prace

Aktualnost problematiky, originalita prace, prakticka potieba a uplatnéni predpokladanych
vystup prace...

Ndhrady ACL jsou aktudlnim tématem, se kterym se setkd ve své praxi vétsina fyzioterapeutii. Standardizace
Sfyzioterapeutickych postupii je potiebnd a proto velmi kvituji vybér aktualni problematiky a pokus o nahled do
organizace v CR. Téma by rozhodné zaslouzilo vétsi rozpracovani, jak sam autor uvddi na konci své prdce.

i zahrani¢nich literarnich prament, databazi, a to i v SirSich souvislostech zejména s ohledem na
praktické vystupy....

Ocenuji mnozstvi zahranicni literatury a porovnani s vyzkumnymi otazkami, coz si autor kladl i za cil prdace, ktery
spinil. Bohuzel musim vytknout minimum Cceskych zdroju stran nahrad ACL ci rehabilitacnich postupi (aé
dotaznikové Setieni probihalo prave v ceskych zarizenich).

V teoretické casti jsou hezky zpracovany zdkladni poznatky, avsak dle mého ndazoru chybi kapitoly stran hojeni
nahrad ACL, coz mi prijde zasadni pro zkoumani pooperacni zatéze ¢i vyuZiti ortéz, které maji dany vaz ochranit.

Formulace cilGi a zaméri prace, vyzkumnych otazek, hypotéz. Samostatné zvladnuti odborného
problému, ziskanych udaji, odborného textu. Vysledky a zavéry prace, skuteény prakticky
i teoreticky pfinos prace...

Autorova jedind hypotéza byla: Organizace fyzioterapie u pacientii po plastice ACL neni v Ceské republice
jednotnd. Ndsledné v zavéru uvadi, Ze se mu hypotézu nepodarilo potvrdit ani vyvradtit. Tudiz prizndvd, Ze svou
Jjedinou hypotézu nezvladl otestovat.

Cil, ktery si autor vytycil (zmapovat a porovnat vysledky se zahranicnimi zdroji) splnil. Vyzkumné otazky
zanalyzoval velmi podrobné. Bylo by skvélé vyvodit z poznatkii i prakticky zaver.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka aprava prace,
dodrzeni publika¢ni normy...

Autor presné dodrzel doporuceny rozsah prace (v teoretické i praktické casti). Graficka uprava prdce je velmi
zdarila. Publikacni normy a mnozZstvi zdroju byly dodrzeny.

Vytknula bych uzitou terminologii p7i prekladech zahranicni literatury (napr. zatizeni nohy nebo dolni koncetiny
Jje podstatny rozdil).
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posuzovatele:

Otazky k
obhajobé: Jaky byste navrhl fyzioterapeuticky plan po nahradé ACL vy a pro¢?

Kdy je vaz po ndhradé€ nejzranitelné;si?

Hodnoceni celkem: Doporucuji - nedoepeorucuji praci k obhajobé:

Navrh klasifikace prace: vyborné - velmi dobre - dobfe

Datum: 2.6. 2024
Podpis:
* nehodici se vymazte nebo $krtnéte

Doporucena klasifikace celkového hodnoceni Poznamka
BODY KLASIFIKACE
13 a vice Vyborné Minimainé dva body v kazdé poloZce
9az12 Velmi dobre Minimainé jeden bod v kazdé poloZce
6az8 Dobre Maximalné mozna jedna "nulova" polozka
5 a méné Nevyhovél Vice jak jedna "nulova" poloZka




