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0) Splnuje BP elementarni formalni kritéria? Pokud zjevné nespliuje, dalsi ¢asti posudku
netieba vypliiovat, hodnotte celkové F.

Odpovida rozsah prace pozadavkim (min 30 NS vé. tabulek, ANO
poznamek, bez ptiloh)?

Nalezli jste v praci plagiatorstvi? NE

Vyskytuje se jiny zdsadni formalni problém branici obhajobé NE
(prarezové nesrozumitelny jazyk, chybéjici kapitola, vétsi kus
necitelného text/ necitelna klicova grafika apod.)?

Pokud jste vyse indikovali problémy, stru¢né sumarizujte jejich rozsah/zavainost (explicitné
napiste, zda identifikované problémy brani obhajobé):

Text: Prace zcela odpovida viem formalnim poZadavkdm. Turnitin odhalil shodu 27 procent, ale
dikladna kontrola ukazuje, Ze se v Zddném z pripad( nejedna o plagiat. Naopak, autorka prace cituje
velmi peclivé a disledné primarni i sekundarni zdroje. Nejvyznamnéji se jedna o citace z rozsudkl
Ustavniho soudu (8 procent), které jsou viak predmétem analyzy a vidy spravné oznaceny.

1) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni)
10=A/excelentni, 5 = E/F na hrané pfijatelné Urovné, <4 mimoradné Spatné provedeni

Strukturace prace do navazujicich logickych celkll s ohledem na 10
definovany cil (vyzkumnou otazku) prace

Jazykova a stylisticka Uroven prace 10
Zpracovani bibliografie, dodrZeni citacni normy a Uroven odkazovani A
v textu

Uroven zpracovani tabulek, grafti, map a jinych grafickych prvka 10

(pfejmuti grafiky je pfijatelné, krom map by vSak mélo vést ke
snizenému hodnoceni):

Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké): 10

Celkové hodnoceni formalni stranky prace: 0-10 A
(Neni-li rovno priiméru hodnot vyse, niZe stru¢né uvedte, ktera
polozka a proc¢ hraje dominantni roli




V pfipadé hodnoceni diléi éasti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné vidy struéné zdiivodnéte (ostatni
dobrovolné).

Textové hodnoceni: Prace napliiuje vsechny formalni pozadavky — struktura prace je logicka,
jazykova a stylisticka uroven vyborna, zpracovani bibliografie a Uroven odkazovani odpovidajici,
graficka Uroven dobra, zpracovani priloh naprosto prikladné.

2) Hodnoceni odborného charakteru prace (pfipadné nizké hodnoceni u prvni otdzky ziejmé
vyrazné ovlivni celkové hodnoceni)

Prace ma jasné stanoveny oborové relevantni cil a vyzkumnou 10
otazku a jasné na tyto odpovida
Prace explicitné formuluje vyzkumny design/metodologii + tyto 10

nasledné systematicky aplikuje

Lze vyuzité metody (¢i obecny postup) a jejich aplikaci autorem/kou | 10
povaZovat ze optimalni pro feseni vyzkumné otazky?

Kvalita, relativni Uplnost vyuzité literatury (zdrojl) a schopnost s ni | 10
pracovat kriticky

Schopnost zasadit préci a jeji vysledky do existujici literatury 7
(pfipadné aktudlnich politickych debat)

Argumentacni hloubka a presvédcivost zavéru 10
Celkové hodnoceni obsahové urovné: 0-10 A

(Neni-li rovno priiméru hodnot vyse, niZe stru¢né uvedte, ktera
poloZka a pro¢ hraje dominantni roli).

V pfipadé hodnoceni diléi ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné struéné zdlivodnéte (ostatni
dobrovolné).

Textové hodnoceni: Odborny charakter prace je na vysoké trovni, a prekracuje oéekavani kladend
na bakalarskou praci, nejvétsim prinosem je fundovanost a argumentacni hloubka prace. Prace s
literaturou je na vysoké urovni — autorka pracuje s desitkami polozek sekundarni literatury i

s primdarnimi zdroji a to jak rozsudky Ustavniho soudu CR tak s dal$imi relevantnimi viadnimi
dokumenty (nap¥. vladni strategie rovnosti). Analytickd metoda byla zvolena dobfre a realizovana
dakladné.

3) Shrnujici komentar a hodnoceni (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru. Zejména v pfipadé hodnoceni A ¢i E/F
jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Prace si klade otazku, jak je v CR uplatiiovan princip intersekcionality. Autorka vychazi

z feministické teorie a opira se pfedevsim o teorii utlacovanych skupin Iris Marion Young a
intersekcionality Kimberle W. Crenshaw. Ke zvolené literatuie autorka pfistupuje reflektované a
nabizi i jeji konstruktivni kritiku. Inovativnim aspektem prace je identifikace a analyza relevantnich
rozsudkd Ustavniho soudu €R v oblastech genderu, sexudlni orientace a etnicity. Autorka tak
poukazuje na fakt, Ze v empiricky poznatelné realité neexistuje jedna intersekcionalita, ale
pluralita intersekcionalit. Zvolené znaky jsou relevantni a dobfe zdlivodnéné a umoziuji
identifikaci relevantnich rozsudkd. Na zakladé analyzy autorka zjistuje, Ze praxe lidskych prav v CR
cilené intersekcionalni pfistup nezahrnuje, a to i pres zavazek tak €init, a ani u pfipadu, kde by to
bylo vhodné — protoZe jak ukazuji zvolené rozsudky, v praxi dochazi k propojeni forem utlaku.



Prace je dobfe strukturovana, nejprve shrnuje hlavni teorie a nabizi jejich reflektované kritické
zhodnoceni. K teorii Young autorka spravné konstatuje, Ze formy utlaku mohou (a jak dokazuje
nasledujici analyza) v praxi jsou kombinovatelné a kombinované. U Crenshaw pak autorka
poukazuje na fakt, Ze intersekcionalita se stala hegemonni a normativni. Celi tak kritice nejen z fad
svych konzervativnich oponentd, ale také svého proponenstva. Autorka nasledné vymezuje

zvs

vybrané pojmy a vytvafi inovativni pohled na pluralitu intersekcionalit a shrnuje praxi lidskych prav
v CR. V metodologické ¢asti autorka detailné popisuje vybér pripad(, a problémy, kterym v praci

s databazi ustavniho soudu NALUS celila — pfedevsim s ohledem na pfifazena klicova slova. Diky
reflektovanému a iterativnimu procesu se autorce podafilo identifikovat dileZité mezery systému
NALUS a najit relevantni rozsudky. Analyticka ¢ast je obsahovou analyzou péti rozsudk( Ustavniho
soudu tykajicich se neuznani rodicovstvi gay paru, predsudecného nasili, a sterilizace romskych
Zen. Analyza je naprosto prikladna a zohledriuje nejen rozsudky, ale také disenty. Pravé v nich je
mozné nalézt kritiku ¢eské Ustavni praxe z fad nékterych soudct a soudkyn. Pfedevsim pak

soudkyné Katefiny Simackové, ktera této praxi ve svych rozsudcich a publikacich nastavuje zrcadlo.
Celkové hodnotim praci jako velmi ptikladnou, a to pfedevsim proto, Ze autorka propojuje teorii a

praxi a ukazuje potencial feministické teorie pro politickou védu i hlubsi pochopeni praxe lidskych
prav v CR.

4) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfFit v prabéhu obhajoby:
Otazky/nejasnosti:

Z4adné nejasnosti.

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji
V pfipadé nedoporuceni prosim vidy stru¢né uvedte hlavni dGvody nedoporuceni

Dlivody v bodech:

Navrhuji hodnotit: A

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiruje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znak) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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