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0) Spliuje BP elementarni formalni kritéria? Pokud zjevné nespliiuje, dalsi ¢asti posudku
netfeba vypliiovat, hodnotte celkové F.

Odpovida rozsah prace pozadavkim (min 30 NS v¢. tabulek, ANO
poznamek, bez priloh)?

Nalezli jste v praci plagiatorstvi? NE

Vyskytuje se jiny zdsadni formalni problém branici obhajobé NE
(prarezové nesrozumitelny jazyk, chybéjici kapitola, vétsi kus
necitelného text/ necitelna klicova grafika apod.)?

Pokud jste vyse indikovali problémy, struéné sumarizujte jejich rozsah/zavaznost (explicitné
napiste, zda identifikované problémy brani obhajobé):

Text:

1) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni)
10=A/excelentni, 5 = E/F na hrané pfijatelné Urovné, <4 mimoradné Spatné provedeni

Strukturace prace do navazujicich logickych celk(i s ohledem na 9

definovany cil (vyzkumnou otdzku) prace

Jazykova a stylisticka Uroven prace <4

Zpracovani bibliografie, dodrzeni cita¢ni normy a Uroven odkazovani D

v textu

Urover zpracovani tabulek, graftl, map a jinych grafickych prvk Zvolte polozku.

(pfejmuti grafiky je pfijatelné, krom map by vSak mélo vést ke
snizenému hodnoceni):

Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké): Zvolte polozku.

Celkové hodnoceni formalni stranky prace: 0-10 E
(Neni-li rovno primeéru hodnot vyse, niZe struéné uvedte, ktera
polozka a proc¢ hraje dominantni roli

V pfipadé hodnoceni diléi ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné vidy struéné zdiivodnéte (ostatni
dobrovolné).



Textové hodnoceni: Price je na nizké arovni po jazykové strance. V BP je velké mnoZstvi
interpunkénich chyb. Stylistika je také podprimérna. V praci se objevuji i hrubé chyby (napf. s. 2:
osobnosti vyuZivali*). Nepfipustné jsou i tvary typu ,90-tych” na s. 15, *Evropska Unie* na s. 23,
*standartni* na s. 28. Autor mnohdy uvadi pfimé citace, ale bez odkazu (napt. nas. 24).

2) Hodnoceni odborného charakteru prace (pfipadné nizké hodnoceni u prvni otdzky ziejmé
vyrazné ovlivni celkové hodnoceni)

Prace ma jasné stanoveny oborové relevantni cil a vyzkumnou 7
otdzku a jasné na tyto odpovida
Prace explicitné formuluje vyzkumny design/metodologii + tyto 6

nasledné systematicky aplikuje
Lze vyuZité metody (¢i obecny postup) a jejich aplikaci autorem/kou | 8
povaZovat ze optimalni pro feseni vyzkumné otazky?
Kvalita, relativni Gplnost vyuZité literatury (zdrojd) a schopnostsni | 7
pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury 6
(ptipadné aktudlnich politickych debat)

Argumentacni hloubka a presvédcivost zavéru 5
Celkové hodnoceni obsahové tGrovné: 0-10 D

(Neni-li rovno prtiiméru hodnot vyse, niZe strucné uvedte, ktera
polozka a pro¢ hraje dominantni roli).

vs v

V pfipadé hodnoceni dil¢i ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné strucné zdlivodnéte (ostatni
dobrovolné).

Textové hodnoceni: Prace nema jasné stanovenou vyzkumnou otdzku. Autor nicméné formuluje sérii
hypotéz, které nasledné ovéruje. Autor si vybira dvé silné personalizované bulharské politické strany
a ovéfuje, zda napliiuji znaky konceptu business-firm party. Cile prace tedy nejsou pfili§ ambicidzni a
neumoznuji dospét k zdsadnéjsim zavérlm. Hypotézy nejsou nijak originalni. Autor ostatné jiz

v Uvodu (minimalné implicitné) vychazi z predpokladu, Ze obé zkoumané strany naplnuji rysy
business-firm party. Co z toho ale vyplyva? Co to vypovida o bulharské politice? Ostatné tento typ
strany je pomérné rozsifreny i v dalSich zemich.Teoretické ukotveni prace je dosti povrchni.
Metodologie je rovnéz slaba, autor neoperacionalizuje proménné, které chce zkoumat (jak zjisti, zda
ma strana ideologické ukotveni, pevné jadro volicQ, ktefi jsou k ni loajalni atp.?) (s. 12). Autor se
nicméné snazi jednotlivé aspekty konceptu business firm party dohledavat u obou zkoumanych stran
a dospét k potvrzeni ¢i odmitnuti hypotéz.

3) Shrnujici komentaF a hodnoceni (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru. Zejména v pfipadé hodnoceni A ¢i E/F
jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Hlavni pfinos BP spoc¢iva v tom, Ze autor ceskému ctenafi priblizil dvé vyznamné bulharské politické
strany, resp. fungovani bulharského stranického systému, ktery neni v ¢eském prostiedi prilis
prezentovan. Autor vyuZil svou znalost bulharstiny a mohl tak ¢erpat z primarnich zdrojt. Autor
dospél k obhajitelnym zavértim. Na druhé strané cile prace a hypotézy nejsou nijak originalni. BP

v zasadé jen testuje, do jaké miry obé strany naplfuji rysy business-firm party. Teoreticka stranka i
metodologie (pojimana jako soucast teorie !) jsou slabé. Empiricka analyza je solidni. Za nejvétsi



nedostatek prace povaziuji velice slabou formalni troven, ktera je na samotné hranici pfijatelnosti.

svs

Obrovské mnoizstvi interpunkcnich i dalSich chyb vyrazné srazi celkovy dojem z bakalarské prace.

4) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfFit v prabéhu obhajoby:

Otazky/nejasnosti: Do jaké miry se GERB a Ima takav narod odlisuji od jinych bulharskych
stran z hlediska ¢lenské zékladny, personalizace, flexibilni programatiky ¢i budovani uzemni
struktury? Cim je bulharsky stranicky systém typicky a &im se nejvice odliduje od stranickych
systému dalSich zemi regionu?

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji
V pfipadé nedoporuéeni prosim vidy struéné uvedte hlavni divody nedoporuceni

Dilivody v bodech:

Navrhuji hodnotit: E

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacénosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiriuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znak) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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