POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta/studentky: Jifi Krob

Nazev prace: Strategie vybraného sportovniho subjektu

Cil prace: Hlavnim cilem préace je formulovat strategii Sportclubu Revnice, z.s.

Celkové hodnoceni prace:

podpréimérna prdmérna nadpréimérna (uvedte)
Celkova narocnost prace prdmérna
Prakticka/teoreticka vyuZzitelnost zpracovani nadprimérna
Dilci kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Pristup studenta k zavérecné praci Vyborné
Stupeni spInéni cile prace Vyborné
Logicka stavba prace Vyborné
Rozsah a relevance teoretické Casti Vyborné
Relevance literarnich zdrojd a zplsob jejich citovani Vyborné
Adekvatnost pouzitych metod Vyborné
Rozsah, hloubka a preciznost vysledkd prace Velmi dobie
Formalni Gprava prace Velmi dobre
Gramatika a stylistika Vyborné
Kontrola originality textu zavérecné prace:

Stav kontroly na plagiaty (SIS) 16 %
Stav kontroly Turnitin (SIS) 15 %

Slovni komentar

Prace je originalni. Nejedna se o plagiat a v praci je
vzdy fadné citovano. Prevzaté texty z bakalarské
prace jsou oznaceny v prohlaseni autora.

Hodnoceni prace:

Predkladana diplomova prace se zabyva strategickymi aktivitami vybraného sportovniho klubu. Tato
prace je originalni tim, Ze velmi vhodné navazuje na autorovu bakalarskou praci, ktera se vénovala
strategickym analyzam totozného sportovniho subjektu. Obé prace tak predstavuji velmi dobrou syntézu
poznatkd o klubu a zakladaji tak moznosti na pfipravu a naslednou realizaci samotné strategie.

Cil prace je dle mého nazoru stanoven strucné a jasné. Student spliiuje predkladanou praci vytyceny
cil. Je tfeba uvést, ze vSechny dil¢i Gkoly byly spinény.

Teoreticka ¢ast obsahuje vhodné vybrana témata, ktera autor podrobuje vcelku kvalitni literarni resersi.
V nékterych pripadech bych doporucoval provadét vétsi komparaci vyrokl jednotlivych autorl Ci
doplfiovat tyto o vlastni komentare. I pres uvedené povazuji teoretickou Cast prace za zdafile

Zpracovanou.




V metodické Casti jsou prezentovany postupy, které byly v zavérecné praci uplatnény. Kvantitativni
vyzkum — focus group a rozhovory — jsou popsany dostatecné. Za velmi vhodné zvolené povazuji
zarazeni modell pro finan¢ni analyzu, respektive pro zjisténi bonity klubu. Dale pak autor popisuje
hodnotovy fetézec, ktery na zakladé literarni reSerSe, upravuje pro potfeby sportovniho subjektu, coz
je jisté velmi vhodnou zalezitosti na Urovni diplomové prace.

Analytickd Cast prehledné prezentuje vysledky provedenych analyz. Prvni Cast prezentuje vysledky
provedenych financnich analyz. Tyto autor prehledné prezentuje a vysvétluje i interpretuje. Nasledné
se autor vénuje hodnotovému fetézci, coz hodnotim také kladné, a to v€etné doplnéni souhrnné tabulky.
Tvorba koncepce cilll, které vychazeji z provedenych analyz, je z mého pohledu zajimava a vhodna pro
praci tohoto charakteru. V jedné Casti jsou cile zopakovany, coz plisobi zmate¢né. Doplnéni Ganttova
diagramu povazuji za zdafilé a velmi vhodné pfi stanovovani soustavy cilll klubu. Zde lehce postradam
prioritizaci cild.

V ramci diskuze je provedena konfrontace vlastniho vyzkumu s literarnimi zdroji, které byly vyuzity

v teoretické Casti. Dale jsou také uvedeny limity vyzkumu, kterych si je autor védom.

Zavér prace shrnuje nejdllezitéjsi body predkladaného vyzkumu. Zavéry prace by vsak mohly byt
formulovany systematictéji a prehlednéji, a to spiSe jako vysledky vyzkumu nez souhrnné informace o
postupu v praci.

Autor predkladané prace konzultoval s vedoucim prace, student se snazil zapracovat pfipominky
vedouciho. Ocenuji snahu pokraCovat v tématu navazujicim na bakalarskou praci autora a zaroven
ochotu modifikovat hodnotovy fetézec.

Prace vyuziva celkem 48 zdroj(i, které jsou fadné citovany.

Etické aspekty prace byly zdarné dodrzeny, coz doklada kontrola na plagiat i prilohy prace
s informovanymi souhlasy. Dale pak také to, Ze prevzaté kapitoly z bakalarské prace autor fadné uvadi
v prohlaseni autora.

ZaveéreCnou praci timto doporucuji k obhajobé.
Pfipominky:

Obsah by nemusel byt cely tuénym pismem. Skenované obrazky by mohly byt lepsi kvality.

Prace obsahuje pouze drobna stylisticka ¢i gramaticka pochybeni.

Otazky k obhajobé:

1. Prezentoval jste jiz vysledky klubu? Jsou z ¢asového hlediska realizovatelné dle Ganttova
diagramu?
2. Ktery z dil¢ich kratkodobych socialnich cil(i povaZujete za nejdlleZitéjsi a proc?

Navrzeny klasifikacni stupen: Vyborné — Velmi dobfe, v zavislosti na prlibéhu obhajoby.

Prohlasuji, ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi/studentce.

V Praze dne 12. 8. 2024

Mgr. Ing. Mgr. Daniel Opelik



