Oponentni posudek habilitaéni prace RNDr. Jana Lenarta, Ph.D. “Geomorphology and evolution of crevice-
type caves and abandoned underground mines: state of the art and research perspectives” predloZené
k habilitaénimu Fizeni v oboru ,fyzicka geografie” na PiF Univerzity Karlovy v Praze.

Habilita¢ni spis je predloZen jako komentovany soubor 10 vybranych publikaci kandidata, pricemz vSechny
prace byly publikovény v angli¢tiné v Eeskych nebo zahranicnich tasopisech a rovnéz doprovodny text je v
angli¢tiné. Viechny publikované prace nepochybné prodly rukama povolanéjsich odbornikl v ramci
rigoréznich recenznich fizeni, takie komentai oponenta k jednotlivym ¢lankim nemusi byt nijak zvlast
detailni. Toto plati dvojnasob vzhledem k faktu, Ze doprovodny komentdf je velmi strutny (viz niZe).

Cisté scientometricky (a zde chci zd@raznit technicky aspekt, nikoli a-priori vyjadfeni nazoru na kvalitu
publikaci) byly préce publikovény v &asopisech s velmi rozdilnou kategorizaci dle Journal Citation Reports™,
od Zasopisti bez impaktniho faktoru (Acta ACG) pies Casopisy v kategorii Q4 (Int J Speleol, J Cave Karst Res)
a? po velmi kvalitni Casopisy, které se objevuji v kategorii Q1 nebo dokonce i D1 (2 x Geomorphology, 1 x
Catena). Dvé z piedlozenych publikaci jsou review papers (Lenart a Pének, 2013; Schuchova a Lenart, 2020).
Kandidat je na 8 z 10 publikacich prvnim autorem. Scientometricka kvalita pfedloZeného souboru praci je
tedy dobré. Cast vyzkumu byla publikovana v ¢asopisech s vysokym IF, a tedy lze ofekdvat, Ze budou pro
védeckou komunitu a rozvoj oboru pfinosem, co? se projevuje i v citaénim ohlasu autora (za poslednich 13
let autor publikoval celkem 25 praci, které nasbiraly 201 citaci /bez autocitaci/; data WoS k 5.1.2024).

Habilita&ni prdce je zaméfena na geomorfologii, genezi a doprovodné geoekologické jevy
pseudokrasovych jeskyni a mélkych opuiténych doll, co? jsou témata, kterd se vymykaji mainstreamu fyzické
geografie a geomorfologie. Tento samotny fakt vnimam jako pozitivum, nebot opacny pfistup, tj. opakované
prochdzeni jiz vyslapanych, byt aktudlné médnich védeckych cesticek k pokroku zpravidla nevede. Toto
pozitivum je dale umocnéno tim, e kandidat se této problematice vénuje dlouhodobé (> 10 let) a v tymu
spolupracovnik(, jejichz expertizy se navzdjem vhodné doplfiuji. Kandidat k vyzkumu zpravidla pristupuje se
standardni sadou metodickych néstroji: mapovéni pomoci totalni stanice, generovéni a analyza digitalnich
model¢ reliéfu, fotodokumentace exo- i endo-(pseudo)krasu a méfeni drobnych strukturnich prvkd
geologickym kompasem. Autor tyto metody misty doplfiuje 2D a 3D elektrickou odporovou tomografii (ERT),
a nevyhyva se ani pomérné Siroké mezioborové spolupraci. Vzacnéji své vyzkumy dopliiuje radiokarbonovym
datovanim speleotémd, petrologii hornin, studiem klimatologickych parametri nebo biodiverzity. Chtél bych
tedy zejména ocenit publikované prace, které kombinuji Sirokou 3kalu metod (Lenart et al.,, 2018, Int J
Speleol; Lenart et al., 2022, Catena) a které jsou dle mého nézoru tim nejlepsim z celé habilitaéni prace.

Hlavnim Ukolem oponenta je viak kritické posouzeni. Nize tedy zmiriuji kritické komentare:

Za hlavni nedostatek povazuji kratkost a heslovitost uvodniho a zavérec¢ného komentafe, které maji
v souttu cca 13 stran (z celkem 197). Nevim, jaka je zvyklost na PFF UK, aviak na moji domovskeé univerzité se
habilitaéni praci rozumi monografie, zatimco teprve poklady pro jmenovaci profesorské fizeni se predkladaji
ve formé seznamu publikaci a dal$ich potitatelnych poloZek. Monografie habilitatni prace (stejné jako tfeba
disertaéni prace) mohou byt samoziejmé odevzdany jako komentovany soubor publikaci. V takovém
komentati bych ale o¢ekéval hluboky vhled do problematiky v b&Zné struktufe védeckych text(, s odkazy na
publikované prace v pFilohdch, detailni diskusi v mezindrodnim kontextu a samoziejmé obrazky a tabulkami.
Predlo¥ena habilitace toto nenabizi. Kromé toho, pohled autora na dané téma se s léty samozfejmé vyviji, a
tudiz i jeho prace publikované pred 10 lety nemohou vyjadiovat aktudIni stav poznani nebo shrnuti problému,
a vyZaduji dal3i komentaf.

Druhd obecnd pozndmka se tykd urcité nekompatibility mezi dvéma Gstfednimi tématy, tj.
pseudokrasovymi jeskynémi vézanymi na svahové deformace, a mélkymi opusténymi ddInimi dily. Kromé
jisté morfologické podobnosti se hledaji spolecné rysy obtiiné. Pfesnéji feceno, nasly by se tfeba ve vztahu
mezi morfologii kolabovanych déilnich dél a svahovymi deformacemi, jak napfiklad naznatuje ¢lanek Lenart
et al., 2022, Catena. Nicméné pravé névaznost obou systém by si zasluhovala hlub3i diskusi v ivodnim nebo
zavéretném komentéfi v duchu pfedchoziho bodu.

Kratké poznamky a dotazy k textu publikaci:
- Str. 25: co pfesné je minéno terminem “anisotropic flysch rocks” a jak ona ,anizotropie” ovliviiuje
svahové deformace?



Tabulka 2 na strané 26 udava prehled terminologie, avsak u nékterych termind jde zjevné o autordv
preklad plvodné ceskych termint {Panos, 2001; Wagner et al., 1990, Pokorny a Holec, 2009).
Anglické terminy (crevice, crevasse, fissure, joint) a jejich ceské ekvivalenty (trhlina, puklina,
prasklina) jsou si vyznamové velmi podobné. Jaky je mezi nimi rozdil, a mé tato terminologie viibec
néjaky smysl?

Fig. 4 na str. 30 (stejné tak Fig. 14 na str. 74): modely ukazuji rotaci trhlin podle jejich A-morfologie.
Z kresby ale vyplyva, Ze kluzné plochy jsou plandrni, nikoli zakfivené. Mohou tedy rotace vznikat
podél planarni kluzné plochy? Kromé toho v modelu chybi alespori ndznakem meéfitko.

Str. 34; mam za to, Ze autor v textu "thin bedded shales exposed to water erosion" a nize ponékud
volné naklddd sterminy zvétrdvani a eroze, coZ jsou dva geneticky odliSné procesy. Opravdu
v podzemi dochazi kerozi (tedy mechanickému odstrafiovani materialu) skapovou nebo tekouci
vodou, nebo se jednd spiSe o projevy chemického zvétravani vdzané ma skapovou vodu? Jak se
zminéné procesy projevuji morfologicky?

V ¢lanku Lenart a Hordcek (2021) autor prezentuje plo$nd strukturni data - orientace puklin, resp.
stén koridorQ. V ¢lanku ale nejsou zadné zminky o dalSich doprovodnych strukturach, které mohou
vyrazné prispét korientaéni analyza krfehké deformace, napf. ryhovani a akrecni stupné
(slickensides), struktura povrchu puklin, kterd by svédcila o jejich tahovém/ stfizném plvodu. Maiji-
i prezentovana data predstavovat orientacni analyzu tak, jak ji chape strukturni geologie, pak je tato
v predloZené formé neulplna.

Fig. 4 ma str. 50: Ve stereogramech neni vyznacen sever; jak je tedy mozné cist orientaci? V jakém
soufadném systému jsou v obrdzku nakresleny ,blocks" cervené a cerné barvy s naznacenym
smyslem pohybu; kde je sever/jih, nahote/dole?

Fig. 3 m str. 62 a doprovodny text: hodnoty rezistivity v doméné ,undisturbed flysch layers" (< 70
ohm.m) na ERT profilu jsou hodné nizké, maji-li byt hostitelskou horninou piskovce. Zminéné hodnoty
se spiSe hodi na jilovce. Existuje pro to néjaké vysvétleni? V textu chybi litologickd interpretace
domén a porovnani s publikovanymi udaji.

Fig. 3a5az 9 na str. 62, 64 az 68, a fig. 7 na strané 152 (vSe ERT profily) jsou na samotné hranici
(re )citelnosti.

Figure 4 na str. 8 a doprovodny text: Jak spolu souviseji orientace tektonickych puklin a zlomd
(rdZkovy diagram na obrazku) a orientace koridorl ve studovanych pseudokrasovych jeskynich.
Vzhledem ktomu, Ze strukturni data jsou k dispozici, bylo by vhodné je vzajemné porovnat, coz jsem
v textu nenasel (ale mozna Spatné hledal).

Clanek Schuchova et al., 2023, analyzuje pomoci semikvantitativnich ndstrojd vztahy mezi réiznymi
morfologickymi aspekty opusténych dudlnich dél (délka, vétveni, ¢lenéni ra patra, atd.). Vzhledem ke
kontextu bych v diskusi ocekaval zminku o historickych divodech, které vedly staré horniky k tomu,
Ze duini dila maji morfologii takovou, jakou maiji.

Cisla v Table 1 na str. 148 (Age data statistics) postrada jednotky (jedna se o roky?)

Fig. 5 na str. 163: v ERT profilech ze stejné lokality (vzdalené cca 200 m) by bylo vhodné uvadét stejné
rozsahy rezistivit, pro Ucely vzdjemného porovnani a spravné interpretace litologickych domén.

Zavér: Z predloZzeného rukopisu plyne, Ze dr. Jan Lenart dlouhodobé a systematicky pracuje a Uspésné
publikuje v oboru geomorfologie, a je vyzridlou védeckou osobnosti. PredloZzenou habilitacni praci tudiz
povazuji za vhodny podklad pro habilitaéni fizeni v oboru fyzickd geografie na PfF Univerzity Karlovy v Praze
a doporucuji ji postoupit k dalsim krokdim habilitacniho fizeni.

V Olomouci dne 5.1.2024
Prof. Mgr. Ondrej Babek, Dr.



