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Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)

Cilem prace je reprodukovat experiment popsany v ¢lanku (Alcock & Simpson, 2017), ktery
popisuje rozdily v poznavacim procesu pojmu neklesajici posloupnost u studentti vysoké skoly
v piipad¢€, Ze jsou jim predlozeny vybrané ukoly v rizném potadi. Stanoveny cil je v didakticko-
matematickém kontextu relevantni a davd dobry smysl. Rozdilem oproti pivodni studii je
kvalitativni pfistup k experimentu, kdy se autorka snazi popsat, jaké pfi¢iny pozorované rozdily
maji. Tuto modifikaci povazuji za vhodnou pro bakaladfskou praci, protoze autorce poskytuje
moznost podrobnéji se zabyvat detaily poznavaciho procesu na konkrétnim matematickém pojmu.
Autorka stanoveny cil vymezila vcelku ptesné a i ptes drobné nedostatky v jednotlivych ¢astech
prace jej povazuji za splnény.

Obsahové casti (iplnost, relevance, Fazeni)

Prace ma jasnou strukturu, jednotlivé kapitoly na sebe dobie navazuji a kopiruji standardni schéma
popisu didaktického experimentu. Lze konstatovat, Ze prace obsahuje veSkeré podstatné Casti.
Nedostatky jsou patrné spiSe v ne¢kterych formulacich a zévérech uéinénych na zakladé vysledki
experimentu. Vzhledem k naro¢nosti zvoleného tématu a faktu, Ze se jednd o prvni autor¢inu praci
tohoto typu nicméné povazuji text jako celek za nadprimérny.

Odborna ¢ast (matematika/didaktika: narocnost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

Jak bylo uvedeno vyse, zvolené téma bylo na uroven bakalaiské prace pomérné naro¢né, piesto jej
lze povazovat za dobfe zpracované. Nékteré zavéry by ovSem bylo mozné zpochybnit — diky
chybéjici opofe v prezentovanych datech nebo diky chybé&jicim explicitné formulovanym
argumentim. Napiiklad v prvni vété v kapitole 3.1 na s. 38 autorka piSe ,,Studenti, kterym byla
pfedloZena definice (skupina A), méli tendenci se k této definici vracet...*, coZ neni v daném textu
ptimo podlozeno a neni také ziejmé, zda to ma v daném odstavci néjaky vyznam. Podobné je to
s témi nejobecnéjsimi zavéry o druhé skupiné respondentd.

Naopak v konkrétnéjSich vystupech spatfuji hlavni pozitiva. Charakteristika jednotlivych
respondentll je vystiznd a ukazuje, na znacné rozdily v pfistupu k kolim i1 k matematickym
definicim celkové (viz obtiZe respondenta 5 a jejich dusledky). Dalsi ptiklad uvadim nize.

Prinos (originalita, pouzitelnost apod.)

Bezprostfedni ndvaznost prace na didakticky experiment publikovany vroce 2017 ¢ini praci
v didaktickém kontextu aktudlni. Vysledky experimentu dopliuji vysledky publikované plivodnimi
autory o drobné detaily. Ty jsou popsany v diskuzi a v zavéru. Za zminku stoji naptiklad subjektivni
hodnoceni tloh studenty pii rozhovorech (vSichni povazovali test za trivialni, mnozi pfesto
chybovali — chybovéani v nizkém poctu polozek povazuji v souvislosti s porozuménim konceptu za
marginalni problém). DalSim zajimavym vystupem je mySlenka rozliSeni rozdilti v kategorizaci
podle toho, jak daleko se v poznévacim procesu nachazi — studenti prvniho rocniku PedF UK méli
zjevné podstatné lepsi vysledky v testu nez studenti univerzity v Durhamu v plivodnim experimentu
zde je potieba byt obezietny s ohledem na maly vzorek studentd, ve vétSiné piipadit navic zatiZzeny
predchozim studiem na VS (autorka na tento fakt upozoriiuje). Idealni by tedy bylo rozsifeni studie
o dalsi studenty vybranymi podle detailnéjSiho schématu.



Hlavni pifinos vidim nicméné pro autorku samotnou, kterd se seznamila s didaktickym
experimentem a do detailu prozkoumala zvoleny matematicky koncept s ohledem na souvisejici
kognitivni procesy. Ocenit lze také snahu stru¢né se zabyvat navrhem aktivit do vyuky matematiky
s ohledem na moznosti, které ndm poskytuje kategorizace, nicméné tato kapitola by si zaslouzila
podstatné veEtsi pozornost a strukturovany format (napi. ve formé postupné gradovanych tuloh,
idealn¢ zalozeny na vysledcich obou experimentil).

Formalni nalezitosti (gramatika, styl, typografie, grafické ¢asti, odkazy a citace, uprava)

Prace obsahuje piiméfené mnozstvi preklepii. Nekteré Casti prace pusobi mirné neptehledné,
nékteré informace se vicekrat opakuji a ¢ast diskuze by bylo mozné napsat strucnéji a piehlednéji.
Nejedna se ovSem o zadné zasadni nedostatky.

Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouZziti)

Autorka prostudovala vicero zahrani¢nich zdrojii, ptfitom plivodni citovanou studii opravdu do
hloubky. Rozsah a vyuziti zdrojii prekracuje standardy bakaldiskych praci. V praci se zdroji se
objevilo n€kolik chyb. Pivodni publikace Alcockové a Simpsona je v textu citovana s rokem 2016,
v seznamu literatury s rokem 2017. Publikace (Anderson & Krathwohl, 2000) v seznamu zdroj
chybi. Publikace (Anderson, 1983) a (Janda, 2020) jsou v seznamu zdroji uvedeny navic.

Vyjadreni ke shodam v systému Theses:
Procento shody s dal§imi zdroji je zcela zanedbatelné.
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Hodnoceni: Predlozenad prace splituje pozadavky kladené na bakalafské prace. Praci doporucuji
k obhajobg.
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