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Posudek vedouciho bakalaiské prace

HUSTAK, Robin: Prezidentské ndavstévy v Bojkovicich. Praha, 2024, 52 stran v&etné piiloh, vedouci
prace doc. PhDr. Petr Koura, Ph.D.

Hodnotici Kritéria

splituje | spliiuje | splituje | nespliiuje
Z vétSi | Z mensi
casti casti
Problematika a cil prace jsou zformulovany a odpovidaji zadani a X
nazvu prace.
Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a X
tématu.
Autor se opira o relevantni prameny a literaturu. X
Struktura prace je vyvazena a logicka. X
Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu. X
Prace je prosta gramatickych a stylistickych chyb. X
Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem za pouZziti X
spravné terminologie.
Autor spravné cituje. X
Autor nic podstatného neopomenul (obsah, Gvod, zavér, seznam X
pramend pouzité literatury, anotace v ¢estiné a cizim jazyce, rozsah
odpovida zadani).
Autor pravidelné konzultoval s vedoucim prace X

Celkové hodnoceni (slovné)

Robin Husték si za téma své bakalarské prace zvolil navstévy Ceskoslovenskych, respektive
¢eskych prezidenti v méstecku Bojkovice na jizni Moraveé. Cil prace se mu sice podafilo naplnit,
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nicméng vysledna podoba prace neni zcela idealni, a to mimo jiné kvuli pramentm, kterych se autorovi
nepodatilo dohledat reprezentativni mnozstvi. Prace také bohuzel trpi n€kterymi formalnimi nedostatky.

Prezidentské navstévy Ceskych a moravskych regiontl je pomérné zajimavé a Vv historiografii
dosud neprozkoumané téma. Kdyz tedy za mnou Robin Hustdk pfiSel s tim, Ze by se chtél ve své
bakalaiské praci vénovat navstévam prezidentl v jihomoravskych Bojkovicich, uvital jsem to. Nicméné
jsem océekaval, Ze se k tématu vSech tii prezidentskych navstév podati dohledat vice prament. Robin
Hustak badal ve dvou archivech — prezidentském a uherskohradist'ském, nelze mu tedy upfit snahu tyto
prameny dohledat. Nemohu se ale zbavit dojmu, Ze nékterym aspekttim prezidentskych navstév se autor
mohl vénovat vice. Zminuje napiiklad fejeton popisujici navstévu Vaclava Havla (s. 35), neuvadi vsak,
kdo byl jeho autorem a kde fejeton vysel. Bylo by urcité zajimavé z tohoto pramene ocitovat par vét.
V nékterych piipadech také autor necituje spravné — jako autora publikace uvadi jejiho vydavatele
(Méstsky uiad Bojkovice), nékdy neuvadi spravny archivni fond (,,fond 10. den cesty Bojkovice®).

Nejsem také prili§ spokojen s tim, jak autor pracuje s dosavadni odbornou literaturou — vychazi
totiz mimo jiné z knih, které vysly jiz pred nékolika desetiletimi. Tyka se to v prvé fadé zivotopisu T.
G. Masaryka, kdy autor pouziva populariza¢ni knihu Stanislava Polaka zroku 1990, aniz by ale
vychazel z autorova zivotniho dila, Sestisvazkového a dosud nepiekonaného Zivotopisu T. G. Masaryka,
vydaného pod titulem Za idedlem a pravdou. V piipadé V. Klause se zase autor spolehnul na informace
uvedené na webovych strankach Institutu Vaclava Klause, které rozhodné nelze povazovat za objektivni
zdroj. Napiiklad s tvrzenim, Ze ,,se snazil byt prezidentem vSech ob¢anil a statnikem hajicim zajmy
Ceské republiky®, 1ze polemizovat. Jsem piesvédéen, ze Klausovo ptisobeni ve funkci prezidenta teprve
bude podrobeno kritickému zkoumani historiki a nelze vylouéit, ze zde budou rozpoznany kroky
vedouci k obhajobé& zajmi nikoliv CR, ale Ruské federace, jak se tomu jiz podafilo (zatim na novinaiské
urovni) u dlouholetého blizkého Klausova spolupracovnika Vladimira Dlouhého, ktery se béhem svého
politického plsobeni Vrozporu se svym vefejnym vystupovanim snazil ve skute¢nosti prohloubit
energetickou zavislost CR na Rusku.

Ma dalsi vytka smétfuje k formulacim, které autor v praci pouziva. Kdyz piSe o tzv. ,,velkych
déjinach®, dopousti se nékdy urcitych zjednoduseni. Uvedu zde nékolik ptikladi: ,,Po sametové revoluci
v roce 1989 se Vaclav Havel stal vud¢i osobnosti Ob¢anského fora“ (. 31) — ve skute¢nosti se ji Havel
stal jiz v prib&hu Sametové revoluce, po skonceni jeji prvni faze se naopak stal nadstranickym
prezidentem. Havel nebyl jen ,jednim z prvnich signataitit Charty 77 (s. 31), ale ptimo jejim
spoluautorem. Havel nesetrval ve funkci prezidenta ,,do rozdéleni Ceskoslovenska v roce 1992« (s. 32),
k tomu doslo az o pul roku pozdéji. Havel rezignoval na funkci prezidenta v 1ét€ 1992 ve chvili, kdy
vzhledem kvyvoji na Slovensku nemél podporu zdejsi politické reprezentace a nebyl zvolen
prezidentem na dalsi funkéni obdobi. Vaclav Klaus pracoval v Prognostickém tistavu, nikoliv ufadu (.
37). Déti navstévujici zakladni Skolu jsou zaci, nikoliv klienti (s. 39). Prokurator, ktery se podilel na
odsouzeni Heliodora Piky, se jmenoval Karel Va$, nikoliv ,,Vas“ (s. 40).

Vzhledem k tomu, Ze jsem autora poznal jako zapaleného a vnimavého studenta, se nemohu
zbavit dojmu, Ze pfi psani bakalatrské prace ponékud spéchal a jsem presvédcen, ze byl schopen napsat
lepsi praci. Z jeho bakalaiské prace jsem se napiiklad nedozveédél, pro¢ byl T. G. Masaryk v Bojkovicich
tak popularni jiz pied prvni svétovou valkou, prestoze se jednalo o region se silnym vlivem katolické
cirkve, se kterou Masaryk nemél nejlepsi vztahy. Chtél bych téz objasnit jednu véc — v SISu je u této
prace uvedena 28 procentni shoda s jinymi internetovymi zdroji. Tim je ve skute¢nosti seminarni prace
Robina Hustdka z roku 2021, kterou jsem vlozil do programu na odhalovani plagiati. Autor zde tedy
pouzil sviij vlastni text, coz je zcela legitimni.

I ptes vyse uvedené pripominky musim konstatovat, ze bakaldiska prace Robina Hustaka
spliiuje pozadavky kladené na bakalafské prace a proto ji doporucuji k obhajobé.

V Praze, 26. srpna 2024

Doc. PhDr. Petr Koura, Ph.D.



