Posudek oponentky bakalaiské prace
Autor, nazev, misto, rok, rozsah prace, vedouci prace: Markéta HorejSova, Josef Myslimir Ludvik-
knez, intelektudl, patriot, 75 textovych stran + rozsahla barevna obrazova ptiloha, vedouci prace PhDr.
Jan Zdichynec Ph.D.
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Problematika a cil prace jsou zformulovany a odpovidaji zadani a X

nazvu prace.

Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a X

tématu.

Autor se opira o relevantni prameny a literaturu. X archivni X
Moderni
védecka
literatura

Struktura prace je vyvazena a logicka. X

Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu. X

Prace je prosta gramatickych a stylistickych chyb. X

Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem za pouZiti X

spravné terminologie.

Autor spravné cituje. X

Autor nic podstatného neopomenul (obsah, Givod, zavér, seznam X

pramenil pouzité literatury, anotace v ¢esting a cizim jazyce, rozsah

odpovida zadani).

Autor pravidelné konzultoval s vedoucim prace

Celkové hodnoceni (slovné)

Markéta HorejSova se rozhodla zpracovat ve své bakalaiské praci biografii Josefa Myslimira Ludvika,
obrozenského knéze, vlastence a intelektuala. To neni dnes béZzné vénovat se zivotu a dilu osobnostem
z prvni poloviny 19. stoleti, a proto je to tieba ocenit. Ocenit je také tieba, Ze se autorka rozhodla
prostudovat archivni fondy, jak regionalni — biskupstvi v Hradci Kralové, v Nachodé, tak v Praze —
Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi, a poukazala tak na sepéti Josefa Myslimira




Ludvika s piedstaviteli Ceské vlastenecké elity, budiz tu pifipomenuto alespon jméno Frantiska
Palackého. Bylo by uzite¢né misto jeho dopisu ofotografovaného v obrazové ptiloze, kde je vlastné
neéitelny, zavazné dopisy do piilohy, alespon vybérové piepsat.

Pro svou praci vyuzila tradi¢ni biografickou metodu — rekapitulovala zivot a popsala dilo sledované
osobnosti, v tomto piipadé zejména literarni aktivity, protoze Ludvik byl ¢ilym ptispévatelem do
ceskych Casopist doby predbieznové, zduraznila jeho historiografické dilo, které bylo zavrseno
vydanim az po autorové smrti.

Pasaz 0 ,,druhém® Zivoté Josefa Myslimira Ludvika je uz ponékud plocha, ale mozna, Ze opravdu neni
moc co zkoumat, vysly né&jaké nekrology? Ci jubilejni ¢rty po létech? Ocenit je tfeba zminku o
Jiraskové zpracovani jeho postavy v povidce Gardista.

Na nékteré redakéni zalezitosti jsem upozornila piimo ve vytisténé verzi prace.

Za slabinu piedlozené bakalarky povazuji praci s odbornou literaturou. Markéta HorejSova vytézila
bezesporu a snad i beze zbytku starsi prace, ale prace historikd a literarnich historikti poslednich
desetileti ponechala stranou a jejich zavéry nezuzitkovala, coZ je skoda. Co mam konkrétné na mysli?
Mnoha dila Miroslava Hrocha, konkrétné alespon jeho analyzu ¢lenstva Matice ¢eské a vyznam této
instituce pro dobu, v niz Ludvik zil, 0 ¢lenstvi Josefa Myslimira Ludvika se autorka zminuje pouze na
zakladé prace Karla Tieftrunka z roku 1881. Doporucuji ji doplnit si alespon praci Na prahu narodni
existence. Touha a skutecnost, Praha 1999; dal$im desideratem je inspirace dilem Vladimira Macury,
jeho dilo Znament zrodu sice autorka v seznamu literatury ma, ale ve vlastnim textu jej nezuzitkovala,
coz by bylo potieba v souvislosti se zafazenim Josefa Myslimira Ludvika do okruhu tzv.
jungmannovské generace, kam Ludvik patfil a coz vefejné prezentoval uz ptijetim svého druhého
vlasteneckého jména. V souvislosti s hodnocenim (autorka to udélala jen na nékolika rozumné
vybranych ptikladech) jeho beletristické tvorby si pak klade otazky, na které by bezesporu nasla
odpovédi ¢i podnéty k dalsimu vyzkumu a komparaci v dile literarni histori¢ky Lenky Kusakové
(Zdbavné povidky raného obrozent, které vysly v ramci Ceské kniznice a od téze autorky: Krdsnd
proza raného obrozeni — vyslo ve dvou svazcich). Nu a ur€ité by bylo inspirativni si precist praci
Jittho Raka, Byvali Cechové... Pieji pfi tomto studiu piijemné chvile.

Podnéty pro diskusi pti obhajobé:

Markéta Horejsova pripomnéla tradicni zdajem knézi o budovani knihoven, J. M. Ludvik v tomto nebyl
vyjimkou, nejsou dochovany soupisy knihoven, jejichz zalozeni inicioval, ¢i alespon jeho doporucent,
co maji obsahovat, komunikace s nakladatelstvimi, neni znam soupis jeho osobni knihovny, z niz
Cerpal jak pro svou knézskou praci, tak pro svou praci literarni a odbornou?

Pisete, Ze mel zdjem nabizet v knihovndch ,, kvalitni** cetbu — specifikoval nekde, jak si takovou cetbu
predstavuje?

Nevydal néjakou sbirku kdazani?

Nejsou v jeho poziistalosti zpravy o zaverecnych zkouskach ve Skole? Nezminoval se o tzv. ucitelskych
poradach?
Nereflektuje tyto zdlezitosti ve své korespondenci?

Doporucuji k obhajobé.
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