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Studentka ptedstavila téma, cile, metody feSeni a vystupy diplomové
prace, v niz se zamétila na problematiku podpory komunikacénich
schopnosti déti predskolniho véku v bézné matetské skole. Uvedla
postup feseni vyzkumné Casti prace, realizovala kvantitativné
orientované vyzkumné Setieni. Hlavnim cilem bylo analyzovat
komunikac¢ni schopnosti déti predSkolniho véku v bézné matetskeé
Skole. Formulovany byly také cile dil¢i, vyzkumna otazka a dvé
hypotézy. Ke sbéru dat byla vyuZzita metoda dotazniku, provedena
byla analyza graficky zpracovanych odpovédi. Do vyzkumného
Setfeni bylo zafazeno 100 déti. Studentka predstavila zavéry
vyzkumného Setieni. Stanovenych cilti bylo dosazeno.

Komise byla seznamena s posudky vedouci prace a oponentky. Bylo
uvedeno, ze stézejni oblasti vztahujici se k tématu prace nejsou v
teoretické Casti dostate¢né rozpracovany, uvadéné informace jsou
spiSe obecného charakteru. Oblast Skolni pfipravenosti, jez je
soucasti vyzkumného Setieni, nebyla zpracovana. V seznamu
uzivanych zdroju fada z nich neni uvedena, objevuji se zde
nesrovnalosti mezi odkazy v textu a seznamu literatury,
kombinovany jsou dvé rizné citacni normy. Bylo konstatovano, ze
metodika Setfeni vykazuje nedostatky. Uveden byl rozdil ve znéni
tématu prace a stanoveném cili vyzkumného Seteni, hypotézy nebyly
adekvatnim zpiisobem potvrzeny/vyvraceny. Studentka reagovala na
dotazy zahrnuté v posudcich. Vyjadrila se k metodologii vyzkumu a
ke svym formulacim v zavérech prace. Souhlasila, ze formulace
oveteni hypotéz nebyla zvolena Stastné a spravné. Diskuze byla
zameiena zejména na oblast metodologie, ovéfeni hypotéz a zavéry
Setfeni a rovnéz piipominky oponentky k teoretické ¢asti prace, které
jsou uvedeny vyse. Studentka souhlasila s vyt¢enymi nedostatky,
kterych si je védoma a ke kterym doSlo ziejmé z¢asti z ditvodu urcité
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Casové tisné pii zpracovani prace.

Studentka reagovala na dal$i dotazy ¢lenti komise, diplomovou praci
obhdjila. VSichni ¢lenové komise hlasovali a shodli se na hodnoceni:

dobfe.
Vysledek obhajoby: dobie (3)
Piedseda komise: Klenkova Jifina, doc. PaedDr., Ph.D. ..,
Clenové komise: Horynové Jana, Mgr. Ing.

Kotvova Miroslava, PhDr., Ph.D. ..
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