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Jindfiska Mrazova si zvolila zna¢né narocné téma, vyzadujici kompetence v rtiznych oborech.
Sama o tom hovoii v vodu: ,,Pochopeni Miltona klade vysoké naroky na teologické a
filozofické znalosti, orientaci v literarnim kanonu evropské vzdélanosti atd.* (s. 6). Tamtéz

nas také informuje, o jaké prace se pii priizkumu této problematiky opiela.

Prvni kapitolu vénovala otazce, jakou podobu na sebe figura Satana v pribéhu staleti
brala a na jaka paradigmata tedy Milton mohl navazat, poptipad¢ v ¢em je pretvoril. Oteviela
tak Pandofinu skiinku nesmirné komplikované historie a je tfeba jednoznacné ocenit, ze se
v ni neztratila, ale podala naopak pfehledny, stru¢ny a formulacné vyborné zvladnuty obraz
téchto promén. Poucuje nas, jak se na zaklad¢ necetnych zminek v bibli materializoval obraz
d’ébla v zidovské a prvokiestanské tradici a také v koranu. Konstatuje, ze koncept d’abla jako
principu zla a nepfitele Boha vede logicky k dualistické vizi svétového fadu. Nastoluje se tak
zasadni filozoficko-teologicky problém role zla v boZich zamérech, otdzka predestinace (v

souvislosti s bozi v§evédoucnosti) a otazka svobodné vile u ¢loveka.

Diplomantka se vénuje této problematice velmi dukladné, v historickych souvislostech
— od scholastiky pies reformaci k osvicenstvi — a v§ima si pfitom i dal$ich relevantnich
momentl: erotizace obrazu d’abla a posléze také jeho estetizace. V zavére¢ném pododdile je
pak podan prehled, jak se toto dynamické prekreslovani obrazu d’abla promitlo do evropského
umeéni pied Miltonem. Zv14asté vnimavée je charakterizovano komplexni pojeti pekelné moci u
Danta a u Shakespeara: v obou ptipadech je dobie postizen fakt, Ze zlo je pro n¢ fakticky
lidskym dilem. Cela kapitola je napsdna s nadhledem, je v ni zpracovan rozsahly kulturni

material, a to v plné komplexnosti protikladnych pohledi.



Druha kapitola uz je vénovéana Miltonovi a Ztracenému rdji. Autorka si v§ima
Miltonova basnického sebevédomi: o skladbé se hovofi jako v jistém smyslu ,,prvni basni,
vstupujici v dialog — a do jisté miry v konkuren¢ni zépas — s bibli. Pfes nespornou originalitu
v8ak Milton neni bez zavazkl k minulosti: diplomantka pfipomina vedle Homéra, Vergilia ¢i
Edmonda Spencera obraz Satana u Giambatttisty Marina (rozsah italské inspirace je ale
nejspis veétsi: nekteti badatelé ptipominaji v této souvislosti také Angeleidu, 1580, epos dnes
zapomenutého basnika Erasma di Valvasone). Uz u Marina je Satan pySny vzbouienec, ktery
zpochybnil legitimitu BoZi vlady. Satanovo svadéni lidstva na cestu hfichu a smrti ma ovSem
Bozi sankci, a tudiz také Milton musi lavirovat mezi konceptem lidské predestinace a
konceptem ¢loveékovy svobodné viile. Autorka spravné vénuje zvlastni pozornost tvrté knize,
kde se zvlastnim zptsobem Sataniiv obraz psychologizuje a prohlubuje. Satan tu pfemitd o
tizi svého ukolu, znamenajiciho definitivni rozchod s rajskou minulosti. Neméné dramatické
otazky jsou naznaCeny ve findlni epizod¢. Kdo byl vlastnim architektem lidského padu? Biih,

Satan, Eva?

Co je tfeba jednoznacné pochvalit, je praveé autoréina schopnost postihnout vnitini
dynamiku Miltonova eposu: nejednoznacnost — a v diisledku toho nevSedni interpretacni
potencial — licenych figur (Biih, Satan, Adam, Eva), basnikovo zna¢né volné zachazeni

s tradovanou dogmatikou a ¢asto velmi originalni motivaci jednotlivych epizod.

Tento otevieny vykladovy postup je rozvinut v posledni kapitole, kde autorka sleduje
nasledné zpracovani a promény figury Satana nejen v dilech Goethovych, Shelleyovych,
Byronovych ¢i Lermontovovych, ale i u Mary Shelleyové, Dickense ¢i Dostojevského. Tento
ptehled jednak svéd¢i o autoréiné nebyvalé ¢tenarské kompetenci, ale hlavné vrha nové svétlo

na moralni prostor, ktery narysoval Miltoniiv epos.
Uhrnem:

JindfisSka Mrazova predlozila nadstandardni praci. Zvladla mimoiadné rozsahlou
faktografii a podala koherentni, soustfedény, myslenkove jasny a formulacné bezpecny
vyklad. K pochopeni Miltonovy basné nabidla bohaté interpretacni strategie, aniz zastirala
ambivalence a protimluvy, s nimiz se jeji ¢tenaf musi vyrovnat. Jako ,,companion® ¢i ,,aivod
do Cetby* mlze tato prace poslouzit kazdému. Tim spiSe, Ze ji vyznacuje promyslena
vykladové struktura a vysoka stylisticka kultura. Neméam co kritizovat (snad jen: Gallileo

nema ve jmén¢ dve 1).

Préaci hodnotim znamkou vyborng.
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