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Uroven pohybovych schopnosti u déti mladsiho $kolniho roku

Cil prace:

Hlavnim cilem této diplomové prace bude zjistit a porovnat Groven motorickych schopnosti u déti mladsiho
Skolniho véku bézné populace a déti navstévujici volejbalovou pfipravku. Pomoci zvolenych testll bude détem

namérena Uroven motorickych schopnosti

1. Rozsah:

* stran textu 138 stran
* literarnich pramend (cizojazy¢nych) 23 pramend/0
* tabulky, grafy, obrazky, prilohy 62/21/9/23
2. Narocnost tématu na: nadprdmérné primérné podpriimérné
* teoretické znalosti X
* ystupni Udaje a jejich zpracovani X
* pouzité metody X
stupen hodnoceni
3. Kritéria hodnoceni prace: vyborné velmi dobre vyhovuijici nevyhovuijici
stupeni spInéni cile prace X
hloubka provedené analyzy ve vztahu k
tématu X
logickd stavba prace X
prace s literaturou véetné citaci X
adekvatnost pouzitych metod X
Uprava prace (text, grafy, tabulky) X
stylisticka Uroven X

4. Vyuzitelnost vysledki prace v
praxi:

prlimérna
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5. Pripominky a otazky k event. zodpovézeni pri obhajobé:

Prace je logickd, ma spravné clenéni i dalsi naleZitosti kladené na diplomovou praci. Teoreticka cast prace
obsahuje zakladni vychodiska. Kapitoly, které se tykaji jednotilivych pohybovych schopnosti, maji stejnou
strukturu, ale zminku o diagnostice ma jen pohyblivost. Kapitola 3. 1 Historicky pohled na vyvoj testovani je
zbytecna. V nazvu préce jsou ,,pohybove", ale v cili ,motorick€" schopnosti. Préace obsahuje 12 hypotez, které
nejsou vZdy ideainé formulované, napr. H1 — 4 ,,0bé skupiny budou vykazovat shodné vysledky". Z toho vyzniva
predpokiad totoZného absolutniho vysledku. Visledek stejny neni, ale statisticka vyznamnost ukazuje na trochu
néco jiného. Neni zvykem do kapitoly Vyhodnoceni hypotéz davat tabulky. Velkym kladem prace je pouZiti
statistickych metod. Kapitola Diskuze pracuje s mensim poctem dalsich vyzkumd, napr. Zadnd prace z oblasti
volejbalu, ale plusem je srovnani s testovanim CSI 2022,

Prdce vykazuje jen drobné preklepy (napr. str. 14, zdroj u tab. 4). Tabulky nejsou cislovany chronologicky
(napr. 12, 14 atd. jsou aZ v prilohach). V tabulkach Souhrnné skore testové baterie patrné nebude pocet TO v
%. Nazev prace urcite mél byt..."u déti mladsiho skolniho veku",

Otdzka k obhajobé: Jak vysledky testd, vysky a hmotnosti déti volejbalove pripravky predikuji jejich sportovni
vyvoj ve vztahu ke strukture sportovniho vykonu ve volejbale?

6. Doporuceni prace k obhajobé: | ANO |

7. Navrzeny klasifikacni stupen | |

Datum: 22. 8. 2024
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