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A. Pozadované nalezZitosti zavérecné prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadriuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cille Jasn¢ formulované | Drobné Nefunkéni Neni formulovan.
a adekvatni typu a nedostatky formulace formalné
charakteru prace. v obsahové a/nebo | (napf. pfili§ obecnd)
funkéni formulaci. | i obsahové.
2. Prace Reprezentativni Nezi‘etelné Chybgjici odkazy, Nevyhovuje.
s informa¢nimi zdroje (mnozstvia | oddéleni nepiesné, nespravné
zdroji, dodrZeni kvalita, aktualnost, prevzatého a uvadéné infor.
formalnich piip. zahrani¢ni vlastniho, drobné | zdroje, seznam liter.
pravidel. zdroje, vhodné nedostatky neodpovida citacim
vybrany a spravné V citacich a apod.
citovany dle seznamu
zvolené citaéni literatury.
normy.
3. Uroveii Vhodné pravopisna | Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje.
jazykového projevu | a stylisticka uroven. | nedostatky ve nedostatky, napt-.:
stylistice a/nebo
gramatice.
4. Zaveér Shrnuje praci jako MeziAaC Popisuje obsah, Neni formulovan.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
5. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pti Nevyhovuje.
nalezitosti (abstrakt, obhajobé:

kli¢ova slova,
rozsah)

B. Kvalita zavérecné prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadriuje hodnoceni posuzovatelem: A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky,

Vv

Kritérium

Orientace v pojednavané problematice, v niZ se odrazi znalost relevantnich A

prament a odborné literatury.

NP

Uroveil odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti A

vymezit problém k feSeni. Terminologie je korektni a jednotna.

NP

Logicka struktura vykladu, navaznost jednotlivych kapitol, obsah vytvaii A

logicky celek.

NP

! Jako ptedloha pro kritéria a hodnoceni slouZila $ablona Katedry preprimarni a priméarni pedagogiky PedF UK.
Dékujeme za moznost jeji Upravy a vyuzivani.




Funk¢ni provazanost teoretické a empirické/praktické casti, pokud maji prace A B C N | NP
tuto strukturu.

Kritérium

Popis metodologie: popis metod, analyzy, a/nebo zdlivodnéni empirickych A B C N | NP

postuptl aj. ve vztahu k ciliim prace.
Urovei interpretaénich (interpretaéné-analytickych) dovednosti, schopnost A B Cc N | NP
reflexe tématu ¢i ziskanych dat.

Originalita zpracovani: zpracovani prace svéd¢i o tviir¢im zaujeti autora a jeho A B Cc N | NP
samostatném uvazovani o feSené problematice.

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorce zavérecné prace:

Autorka se v diplomové praci rozhodla vénovat tématu filmové adaptace Fuksovy prozy
Spalovac mrtvol, které je v odborné literatuie 1 v ramci dalSich kvalifikacnich praci podrobné
a vycerpavajicim zptisobem zpracovano. Hlavnim pfinosem prace mél byt predev§im navrh
zpusobu didaktického uchopeni prace s filmovou adaptaci a knizni pfedlohou na stfedni skole.

V teoretické (a analytické) ¢asti bychom ocekavali propracovangjsi kapitoly vénované
knize a filmu: celkové poucenéjsi vhled, nez ndm autorka nabizi, méné popisu a vice analyzy
a vlastni interpretace — i vzhledem k mnozstvi odborné literatury vénované tématu. Mizeme
mit také vyhrady ke kompozici: bylo by byvalo lepsi rozdé€lit druhou a tieti ¢ast na kapitoly
teoretické a analytické. Ocenéni si autorka zasluhuje za prostudovani a zpracovani fady
odbornych zdroju k teorii adaptace.

V praktické ¢asti je predstaven promysSleny navrh vyukové situace doplnény dvéma
pracovnimi listy zaméfenymi na spolecensko-historicky kontext a na vybrané textové ukazky
a srovnani filmové adaptace a literarni predlohy. Nejasné, ptili§ obecné, a tedy bez moznosti
ovefeni formulovan stéZejni cil (Zak interpretuje a hodnoti film Spalovac mrtvol), nespravné
je pouzivan pojem dikaz o uceni, kterym je nelogicky pojmenovana kapitola vénovana reflexi
vyukové lekce. Vzhledem k tomu, Ze cile nebyly stanoveny jasné a Ze nebyly analyzovany
konkrétni dikazy o nauceni (jako evidence dosazeni téchto cilll) ani nebyly vyhodnoceny
reflektivni otdzky umoZiujici zhodnotit vysledky i proces uceni zdki, nemuze byt Uplné
funk¢éné zpracovano ani zavérecné vyhodnoceni.

V praci nejsou konkrétné vymezeny Ctenaiské a interpretani dovednosti zakul, piestoze
jsou tyto oznaCovany v praci za vychodisko i cil vlastniho praktického navrhu. Vyhrady
muzeme k fadé¢ stylistickych nedostatkl, nedotazenym formulacim a pteklepim a nékterym
nekompletnim bibliografickym udajim v odkazech pod ¢arou.

D. Otazky k obhajobé

1. Uvod obsahuje v prvnim odstavci problematické teze: ,,zvolena adaptace muze pii
vhodné praci sni knihu i nahradit®, ,,filmové zpracovani nabizi vét$i prostor pro
interpretaci samotného dila.* Jak tomu mame rozumét?

2. Co jsou to ¢tenarské a interpretacni dovednosti? Jak s nimi ve vyuce pracovat? Které
Z téchto dovednosti méli zaci piilezitost rozvinout béhem vyuky popsané v diplomové
praci? Jak tyto dovednosti souvisi s dovednostmi, které jsou soucdsti filmové
gramotnosti?

PredloZena prace spliuje veSkeré pozadavky kladené na tento typ praci
a nevykazuje Zadnou shodu v systému Theses.cz ani Turnitin s jinym dokumentem.

Praci doporucuji k obhajobé.
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