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Adekvatnost pouzitych metod

Kvalita interpretace vysledkl vyzkumu

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Formadlni uprava a naleZitosti prace

Stylisticka a gramatickd spravnost

Vlastni ptinos studenta
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii a v praxi

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Orffovské nastroje poskytuji Siroké spektrum moznosti vyuziti na 1. stupni ZS.
Autorka ptedlozené prace akcentuje predevsim jejich aktiviza¢ni potencial. V souladu
s myslenkami Carla Orffa se snazi o zapojeni vSech Zaki do hudebnich ¢innosti, a to za
pomoci pravé orffovského instrumentate. Postradam viak vyty&eni cile (cill) prace, v Uvodu
je zminén pouze cil piedlozenych ptiprav, coz neni dostacujici.

Teoreticka Cast se sice opird o pom&rné Siroky okruh literatury, avSak ziskana fakta
jsou zde piedlozena bez vzajemného propojeni a komparace autorskych ptistupt — napfi. v
1. kapitole autorka uvadi odkazy na literaturu takika za kazdou vétou a nesnaZzi se udaje
propojovat a davat do SirSich souvislosti. Nékteré podkapitoly by mohly byt zpracovany
podrobnéji a hloubéji (napt. Orffiv instrumentar), rozsah teoretické ¢asti by to umoznoval.
Chybi zde téz shrnuti dosavadniho stavu poznani dan¢ho tématu.

Prakticka ¢ast pfinési pét ptiprav na hodiny hudebni vychovy s diirazem na hru
instrumentalnich doprovodu k pisnim. Metodické listy jsou velmi pékné tematicky
sjednoceny a maji podobnou strukturu. Navrzené ¢innosti jsou rozmanité, vyuziva se
deklamace fikadel, rytmickych ostinat ztvarnénych hrou na télo i na rytmické nastroje; velmi
dobfe vyuzitelné jsou i navrZzené melodické doprovody. Je dulezité, Ze 1 kdyz jsou pfipravy
zamétené primarné na instrumentalni ¢innosti, rovnocennou sloZzkou hodin je zpév a v mensi
mife jsou zde zastoupeny i aktivity poslechové a hudebné pohybové. Velmi pozitivné
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hodnotim i vybér pisni z hlediska zastoupeni dvoudobého i tfidobého metra a situovani do
vhodné hlasové polohy. Posledni kapitolu prace tvoii reflexe z hodin, v nichz byly ptedlozené
metodické listy v praxi ovéreny.

V diplomové préci nachdzim fadu nedostatkli (viz nize), oceiiuji vSak dobie
zpracovanou obsahovou stranku praktické ¢asti, v niz lze najit fadu inspiraci a naméti pro
aktivni zapojeni zakll do hudebniho procesu prostfednictvim orffovskych nastrojt.

Diléi pfipominky a navrhy:

Shrnuti pfipominek K obsahové strance:

- V tivodu chybi stanoveni cilti a shrnuti dosavadniho stavu poznani.

- V podkapitole 1. 2 Orffiiv instrumentar jsou uvedeny jen nékteré nastroje, chybi dokonce i
ty, se kterymi se posléze pracuje v ramci metodickych listi.

- V navrZenych modelovych ptikladech by bylo vhodné urcit alespon piiblizné v€kovou
kategorii zakd. Obsah navrzenych hodin je nékdy piehustén mnozstvim aktivit (i kdyz velmi
zajimavych a podnétnych), které v ramci jedné vyuéovaci hodiny nelze zvladnout. A naopak
— pisent Kvocna se pro 4. ro¢nik zda byt textove i hudebné pftilis jednoducha.

- Reflexe v podstaté vychazeji z pozorovani, které autorka provadéla béhem vyucovacich
hodin. Doporucila bych stanovit si pfedem urcita hodnotici kriteria (napt. ochota zakt
zapojovat se do Cinnosti, zvladani rytmickych ukolt apod.). Mohlo by to byt uzite¢né pro
formulovani obecnéjsich zavéru z reflexi.

Shrnuti pfipominek k formalni strance:

- Absence samostatné a tvofivé prace s fakty ziskanymi z prostudované literatury (viz vyse).
- Celkem 8 hrubych chyb v psani i/y, vétsinou ve shodé podmétu s piisudkem! (s. 16, 33, 44,
63, 64, 68, 69, 70)

- Dalsi drobné pravopisné nedostatky: ,, katedra hudebni vychovy pedagogické fakulty UK (S.
11); ,,zdci v klidu shlédli (...) ukazkovou skladbu* (S. 75).

Otazky pro diskuzi:

- Zjisfovala jste, jak je dané téma zpracovano v jinych kvalifikaénich pracich? Cim se Vase
pojeti odliSuje od jinych naméth?

- Vyvod'te prosim obecné&j$i zaveéry z reflexi hodin. (Co se Vam osvédcilo, v ¢em byly
problémy atd.).

- V jaké instrumentaci jste Zakiim poustéla skladbu N. Rimského-Korsakova Let ¢melaka?

Praci doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 26. 8. 2024 Katefina Hurnikova



