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Vedouci prace

A. Pozadované nalezitosti zavérecné prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cille Jasné formulované | Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Neni formulovan.
a adekvatni typu a | v obsahové a/nebo formulace formalné
charakteru prace. | funkéni formulaci. (napf. prili§ obecna)
i obsahove¢.
2. Prace Reprezentativni Neztetelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
S informa¢nimi zdroje (mnoZstvia | pfevzatého a nepfesné, nespravneé
zdroji, dodrzeni kvalita, vlastniho, drobné uvadéné infor.
formalnich aktualnost, pFip. nedostatky zdroje, seznam liter.
pravidel. zahranicni zdroje, | Vv citacich a neodpovida citacim
vhodné vybrany a | seznamu literatury. | apod.
spravné citovany
dle zvolené cita¢ni
normy.
3. Uroveii Vhodna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje.
jazykového pravopisna a ve stylistice a/nebo | nedostatky, napf.:
projevu stylisticka uroven. | gramatice
4. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Neni formulovan.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
5. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pti Nevyhovuje.
naleZitosti obhajobé:

(abstrakt, klicova
slova, rozsah)

B. Kvalita zavérecné prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem: A = kvalitni zpracovdni, B = diléi nedostatky,

vevr

Kritérium

Orientace v pojednavané problematice, v niZ se odrazi znalost relevantnich

prament a odborné literatury.

NP

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti

vymezit problém k feSeni. Terminologie je korektni a jednotna.

NP

Logicka struktura vykladu, navaznost jednotlivych kapitol, obsah vytvari

logicky celek.

NP

Funk¢éni provazanost teoretické a empirické/praktické ¢asti, pokud maji prace

tuto strukturu.

> > > >

NP

! Jako ptedloha pro kritéria a hodnoceni slouZila $ablona Katedry preprimarni a priméarni pedagogiky PedF UK.
Dékujeme za moznost jeji Upravy a vyuzivani.




Kritérium

Popis metodologie: popis metod, analyzy, a/nebo zdtivodnéni empirickych A B C N | NP

postupti aj. ve vztahu K ciltim préace.
Uroven interpretacnich (interpretacné-analytickych) dovednosti, schopnost A B Cc N | NP
reflexe tématu ¢i ziskanych dat.

Originalita zpracovani: zpracovani prace svéd¢i o tviir¢im zaujeti autora a jeho A B Cc N | NP
samostatném uvazovani o feSené problematice.

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/autorce zavérecné prace:

Mat¢j Barta si pro svou diplomovou praci zvolil téma, které je pro vyuku piedmétu Cesky
jazyk velice dilezité. V teoretické roviné je integrace vSech slozek matetského jazyka a
literatury doporucovana jiz del$i dobu. Ve vzdé€lavaci praxi bohuzel pietrvava formalni
oddé€leni téchto slozek do jednotlivych Skolnich pfedméti. Autor v teoretické Casti vymezuje
vnitini a vné&jsi pojeti integrace a s odkazem na Stpanika (2020) hovoii o tzv. tematicko-
poznatkové integraci. Zminuje i presah integrace k rozvijeni mezipredmétovych vztahli napf.
s hudebni vychovou. Kromé ruznych pojeti integrace upozorfiuje autor prace na limity
integrované vyuky — na nedostatek vyzkumi, nedostatek didaktickych materiald, stereotypy
systému vyuky posilované kurikularnimi dokumenty a konecné stereotypy, které ucitelé
promitaji do tematickych pland vyuky, a neochota ménit zab&hnuté tradi¢ni v podstaté
nepfirozené dezintegrované pristupy K vyuce mateiského jazyka.

Autor DP podnikl i exkurz do zahrani¢ni situace a naznacuje situaci na Slovensku ¢i v Polsku.
Vétsinu zdroju Cerpa ze sekundarni literatury (napi. Klimovi¢ pro frankofonni jazykovou
oblast), vyhledal i nékolik primarnich zdroju v angli¢tiné. Konstatuje, ze situace s integraci je
podobna v mnoha jazykovych oblastech — je to sice viele doporuc¢ovano, ale v praxi se to moc
nedéje. Cenna je i historicka perspektiva, ktera naznacuje, ze snahy o integraci lze u nas
vystopovat pomérné hluboko do minulosti.

Za nejcennéjsi soucast diplomové prace povazuji originalné vytvotrené lekce, které ramcuje
uceleny vyklad vétnych ¢lend. Texty, se kterymi zaci pracuji jsou literarni povahy a kazda
lekce je dovedena k ng&jaké smysluplné produktivni ¢innosti. Ve vSech lekcich jsou Zzaci
aktivni a intenzivné rozvijeji své komunika¢ni dovednosti. Autor citlivé a poctivé reflektuje
uspéchy i neuspéchy pfi realizaci lekci. Pouziva k tomu dotaznik pro zaky vlastni konstrukce,
ktery vhodné volenymi otazkami bez podsouvani obsahu, poskytuje zakim prostor pro
vyjadieni. Zajimava je i konfrontace sebehodnoceni ucitele s vysledky zakd.

Je evidentni, Ze autor je vaSnivym zastdncem integrace. Toto zaujeti se n€kdy projevi v textu,
kdyz se neékdy az ptilis kriticky vyjadiuje k odlisnému pojeti. Argumentuje pak na zakladé své
ucitelské zkusenosti, kterou nékdy pfiilis rychle zobecnuje. Je sice dobie, Ze jej zajima
integrace ne viech stupnich vzdélavani, ale u vyuky matefského jazyka na 1. st. ZS malo
zohlednuje vékova specifika zakt 1 potieby pocate¢niho Cteni a psani a dalsi faktory, které
mohou integraci objektivné branit.

Vyborny je postieh, ze u¢ebnice maji z mnoha divodu tendenci tradi¢ni ptistup petrifikovat.
Diplomova prace vykazuje jen drobné formalni nedostatky V cita¢ni normé (napi. uvadéni
strany nepiimych citaci v textu apod.). Celkové hodnotim diplomovou praci Matéje Barty
jako mimotadné cenny piispévek k diskusi nikoli jen zda, ale jak integrovat u¢ivo mateiského
jazyka ve vyuce. Byl bych rad, kdyby autor premyslel i tom, jak jeji obsah publikovat.

D. Otazky k obhajobé

1. Jaké dalsi moznosti vyzkumu integrovaného modelu navrhujete?
2. Co by podle Vas pomohlo zvysit integraci vyuky matetského jazyka?




PredloZena prace spliiuje veSkeré poZadavky kladené na tento typ praci
a nevykazuje Zadnou shodu v systému Theses.cz ani Turnitin s jinym dokumentem.

Praci doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 27.8.2024

Podpis



