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A. Pozadované naleZitosti zavérecné prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

(abstrakt, klicova
slova, rozsah)

A B C N
1. Cil/e Jasné formulované | Drobné nedostatky | Nefunkéni Neni formulovan.
a adekvatni typu a | v obsahové a/nebo formulace formalné
charakteru prace. | funkcni formulaci. (napt. priliS obecnd)
i obsahove¢.
2. Prace Reprezentativni Nezietelné oddéleni | Chybé¢jici odkazy, Nevyhovuje.
s informacénimi zdroje (mnoZstvi a | ptevzatého a nepfresné, nespravné
zdroji, dodrZeni kvalita, vlastniho, drobné uvadéné infor.
formalnich aktualnost, piip. nedostatky zdroje, seznam liter.
pravidel. zahranic¢ni zdroje, | v citacich a neodpovida citacim
vhodné vybrany a | seznamu apod.
spravné citovany literatury.
dle zvolené cita¢ni
normy.
3. Uroveii Vhodna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje.
jazykového pravopisna a nedostatky ve nedostatky, napf.:
projevu stylisticka tirovei. | stylistice a/nebo
gramatice, resp.
interpunkci,
zejména v pripadé
vedlejSich vét
vloZenych ¢i pii
chybném
skloniovani
melodramatu —
konkrétné genitiv
na strané 49.
4. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi A a C. Popisuje obsah, Neni formulovan.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
5. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje.
naleZitosti obhajobé:

B. Kbvalita zavérecné prace:

Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem: A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C =

! Jako ptedloha pro kritéria a hodnoceni slouZila $ablona Katedry preprimarni a primarni pedagogiky PedF UK. Dékujeme za
moznost jeji upravy a vyuzivani.l



Kritérium

Orientace v pojednavané problematice, v niz se odrazi znalost relevantnich
prament a odborné literatury.

Uroveii odbornosti textu véetn& pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni. Terminologie je korektni a jednotna.

Logicka struktura vykladu, ndvaznost jednotlivych kapitol, obsah vytvari
logicky celek.

Funk¢ni provazanost teoretické a empirické/praktické ¢asti, pokud maji prace
tuto strukturu.
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Kritérium

Popis metodologie: popis metod, analyzy, a/nebo zdivodnéni empirickych A B C N | NP
postuptl aj. ve vztahu k cilim préce.
Urovei interpretaénich (interpretaéné-analytickych) dovednosti, schopnost A B C N | NP
reflexe tématu ¢i ziskanych dat.
Originalita zpracovani: zpracovani prace svédci o tvliréim zaujeti autora a jeho A B C N | NP
samostatném uvazovani o feSené problematice.

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/autorce zavére¢né prace:

Posuzovand diplomova price se zabyva vysoce aktudlnim tématem integrované vyuka cCeského
jazyka na 2. stupni zékladni Skoly.

V teoretické ¢asti jsou vymezeny vSechny zakladni pojmy a témata spojena s integrovanou vyukou
(CJL). Kapitoly na sebe logicky navazuji — diplomant vzdy nejprve pojmy definuje a nasledné je
zatazuje do SirSiho kontextu. Oceiiuji, ze autor vyzdvihuje jak pfinosy integrované vyuky, tak jeji
limity. Ke zpracovani vyuZzival relevantni doméci i ¢etné zahrani¢ni zdroje (primarni i sekundarni)
a prokézal, ze je schopen pracovat s odbornou literaturou, vyzdvihnout to podstatné a kompilovat
informace z riznych zdrojl. Za nejcennéjsi povazuji kapitoly 5 a 6 vénované inspiraci ze zahranic¢i
a integratnim tendencim v historickém kontextu. Odborné literatura sice doporucuje a doklada
efektivitu integracniho vystupu na uceni zakl, ale realita ve Skolni praxi ukazuje, Ze vyuka
integrovanych lekci je ndro¢né a je realizovana spise ojedinéle, k cemuz ptispiva i1 pojeti ucebnic,
s nimiz ucitelé na zakladnich Skolach pracuji.

Teoreticka a prakticka ¢ast jsou funkéné provazany.

Praktickd ¢éast je designovana jako akéni vyzkum, skladajici se celkové zSesti integrovanych
vyukovych jednotek, ztoho pét jich bylo diplomantem peclivé naplanovano, realizovéno,
reflektovano. Zvoleny design vyzkumu vcéetné metod sbéru dat povazuji za funkéni (zejména
ocenuji opakovanou sebereflexi ucitele béhem vyzkumu a dotaznik pro zaky, ktery obsahoval jako
Skalové, tak oteviené polozky). Autor vyuku plénuje s ohledem na formulované cile v souladu
s konstruktivistickym pojetim vyuky a principy integrované vyuky CJL, respektuje potieby zakt a
vytvoftil dostateCné bezpecné a oteviené prostiedi pro vSechny zaky ve tridé. Lekce jsou doplnéné
cetnymi prilohami — a to jak pracovnimi listy, tak autentickymi zakovskymi produkty, které lze
vyuzit jako dikazy o nauceni a reflexe lekci. Pravé peclivé promysSleny a smysluplny néavrh
integrovanych lekci, ktery odpovida teoretickym a vyzkumnym poznatklim, a jejich reflexe po
vyuce jsou nejcennéj$i ¢asti prace.

Poznamka: Pro lepsi orientaci Ctenafe v celé praci mohly byt preciznéji formulovany nazvy kapitol
a podkapitol. Napftiklad cosi jako ,,vyzkumné otazky* jsou uvedeny v kapitole s nazvem Zakladni
informace a cile; z ndzvu podkapitoly ,,Synonyma jako néstroj dobrého popisu® neni ziejmé, Ze se
jedna o ptipravnou lekci apod.

Praci Matéje Barty povazuji za kvalitné zpracovanou. Prokazal své znalosti jak teoretické, tak
didaktické, coz je patrné z navrhu lekci, jejich evaluace 1 autentickych ukazek ptimo z realizace lekei.



D. Otazky k obhajobé

1.

Na strané 22 uvadite vase osobni zkugenosti s vyukou CJL a explicitné uvadite, Ze jazyku se
pak ucitelé (alespoit u nas) vénuji s vétsi dislednosti. Mame pro toto tvrzeni oporu ve
vyzkumech?

Ve vami navrzenych lekcich formulujete cile, nikoliv diikazy o nauceni — i kdyZ se na né
v reflexi lekce odkazujete. Mohl byste na jedné vami vybrané lekci ukazat, jaké dikazy o
nauceni jste explicitné formuloval k vaSim cilim — a jak rozumite rozdilu mezi cilem a
diikazem o nauceni?

V jedné z polozek v dotazniku adresovaném zakiim mate uvedeno: ,,Hodina byla zabavna
vice nez bézné hodiny Ceského jazyka.”“ Co si predstavujete pod pojmem ,,zabava“? Jaké
jsou podle vas relevantni cile pro Cesky jazyk a literaturu v dlouhodobém horizontu — kam
smérovat s zaky béhem Ctyt let druhého stupné povinné Skolni dochazky?

V lekei vénovaném piisudku a dramatickém projevu jste vyuzil umélou inteligenci. Jak
hodnotite jeji pfinos pii planovani vyuky a ptipravach na vyuku?

Pti reflexi lekci (napf. strana 71, lekce Vyznam ptislovecného urceni v rozhovoru) uvadite:
»Myslim, zZe si také uvédomili funkci ptislovecného urceni v textu, protoze méli moznost
pracovat se svymi vlastnimi texty* — mate n¢jaké diikazy pro toto vase tvrzeni?

Predlozena prace splituje pozadavky kladené na tento typ praci a vSechny dokumenty, na které
systémy Theses.cz a Turnitin poukazuji, jsou fadné citovany.

Praci povaZzuji za kvalitni, peclivé zpracovanou a nesmirné inspirativni, rada ji doporucuji
k obhajobé.

V Praze dne 28.8.2024

Podpis
PhDr. Veronika Laufkova, Ph.D.



