Posudek vedouci na bakalarskou praci

Nazev prace: Sekundarni coming out rodi¢a transgender déti

Autor prace: Adam Novak

Bakalarska prace se zabyva rodiCovskymi reakcemi na skuteCnost, Ze jejich dité se identifikuje
jako transgender. Jedna se o dalSi ze série zavéreCnych praci, které mapuji rodinné systémy

s pfitomnosti trans déti. Autor se s pfedchozimi pracemi seznamil, zdarné na né navazuje, ale
pritom pfinasi vlastni pohled a svébytna data.

Prace ma rozsah 69 stranek textu. Mirné prekroceni doporu¢eného rozsahu povazuiji za
adekvatni vzhledem ke kvalitativni povaze dat. Po formalni strance je prace v poradku. Obsahuje
spiSe malé mnozstvi gramatickych a stylistickych chyb. Prace s literaturou je fadna. Odkazy na
literaturu vyuzivaji az na malé vyjimky spravné citacni normy.

Ke vzniku bakalafské prace autor pfistupoval zodpovédné. Vénoval ji zna¢né usili, seznamil se
s bohatou literaturou, pravidelné konzultoval. Sbér dat byl vSak ¢asové naro¢négjsi, nez jsme
predpokladali, nebot se dlouho nedafilo sehnat — navzdory riznym pokustim autora — dostatek
rodi¢d ochotnych poskytnout rozhovor. Samotny kontakt s rodic¢i velmi chvalim. Adamovi se
podafilo ziskat jejich dlvéru a vysledné rozhovory jsou tak skvélym materidlem pro jeho i
budouci studie.

V prvnich dvou kapitoladch autor prokazal porozuméni zakladnim konceptim a terminologii. Za
stézejni vS§ak povazuji kapitolu 3, ktera otevira specificka témata tykajici se fungovani rodinnych
systému s pfitomnosti trans déti. Text svédéi jednak o pomérné velkém mnozstvi
prostudovanych zdrojl, ale také a zejména o schopnosti rozliSovat mezi informacemi rizné
vahy a adekvatné komparovat (nejc¢astéji vyzkumy tykajici se rodi¢l trans déti a déti

s mens§inovou sexualni orientaci). Ocenuji také snahu zdaraziovat, co z prostudovanych zdroj(
je nejvice relevantni pro vlastni autorlv vyzkum.

Naopak lituji, Ze text nepracoval s vice rodinnymi parametry, které se z vyzkumu/teorii rodinnych
systém jevi jako kliGové (napf. sloZeni rodiny, dominantni vychovné styly, socio-kulturni
zazemi), a také Ze vice nevyuzival porovnani rliznych zatézovych situaci, kterymi rodi¢e prochazi
(napf. nemoc ditéte). Oboji by mohlo podpofit citlivost vi&i zachyceni specifickych znak
rodicovskych reakci na coming out transgender déti.

Empiricka ¢ast obsahuje dostate¢né podrobné predstaveni vlastniho vyzkumu, kde je zvlasté
dulezity pfehledny a citlivy popis vyzkumného souboru, a poté odlvodnéna struktura rozhovoru
a popis analyzy dat. Nasleduje schéma identifikovanych témat. To povazuji za méneé prehledné,
byt ocenuji pokus schéma vytvofit. Kdyby mél autor vice prostoru v zavérecné fazi pfipravy
prace, bylo by byvalo dileZité schéma lépe propracovat.

Predstaveni samotnych vysledk( povaZuji za pfehledné, ¢tivé a ukotvené v datech. Vyuziti citaci
z rozhovor je pfiléhavé (jen misty bych zvazovala mirné odliSnou interpretaci, coz je vSak

v ptipadé kvalitativniho vyzkumu bézné). Samotna identifikovana témata davaji smysl. Rada

z nich se vSak nabizi az moc. Do jisté miry to odrazi oznaCovani témat. Ta, kterd autor dokazal
nazvat ,,in vivo“ (napt. Cim dFiv, tim lip; Potfeba porozumét atd.), jsou psychologicky hlubsi.
Rada z t&ch témat, kde z{istavé popisny nazev (napf. Zakony, Druhy rodi¢ atd.), ale setrvévaji



také na hrubém popisu dat bez vétsi interpretace. OvSem u nékterych je interpretace obsazena
Ci aspon naznacena, avSak nazev téma dostatecné neodrazi. Pro obhajobu bych rada autora
pozadala, aby se pokusil zamyslet nad alternativhim oznaCenim témat Sourozenci nebo Pratelé.

Ackoliv téma obsahuje mnoho negativnich aspekt( (zatéz, konflikty, selhani, negativni emoce),
autor se dlsledné snazil vS§imat si toho pozitivniho. Jednak $lo o zdroje, které rodice pro zvladani
situace vyuzivali. A jednak Slo o dlouhodoby rozvoj €i posileni, které zkusenost (byt byla
dominantné naroc¢na) svym aktérlim pfinesla. Pravé na téchto aspektech pak lze stavét
potencialni doporuceni a celkové odleh¢it diskurs, ktery se o tématu vede. Aniz by jej bylo
spravné zlehCovat, upozornéni také na pfitomnost pozitivnich stranek vytvari komplexni
obrazek, ktery je pro porozuméni tématu zadouci.

Diskuse dobfe plni svij Gcel. Autor v ni netrivialné sumarizuje odpovédi na pfedem poloZzené
vyzkumné otazky a porovnava je s odbornou literaturou. ZjiSténi jsou pomérné komplexni, i kdyz
v nékterych pfipadech se nabizi jeSté hloubéji uvazovat o psychologickych mechanismech,
které vysledky naznacuiji. Jako pfiklad uvadim oznacovani ditéte novym rodem a jménem, které
vSichni rodice popisovali jako naro¢né, ale pfitom dUlezité, nebot tim ukazuji respekt k ditéti, a
posiluji tak davéru ve vztahu. Jaké jsou ovdem potencialni ddvody, které rodi¢dim v pfijeti nového
rodu a jména brani? Vlastni identita, jejiz soucastije i dité (resp. byt rodicem konkrétniho ditéte,
které nyni mizi), situac¢ni naro¢nost v podobé enormni kognitivni zatéze béhem komunikace

s ditétem a o ditéti, nedlvéra v informaci od ditéte, stud pfed okolim ... Nékteré z nich jsou

v pfimém rozporu s cili, které rodi¢e novym oslovovanim sleduji, jiné vyvolavaji minimalné
napéti, a to bud na explicitni, nebo implicitni arovni (nebot nejsou vzdy uvédomované). Bylo by
mozné v datech hledat tyto vazby, namisto pouhé (byt dlleZité) identifikace zkuSenosti jako
naroéné? Takovy analyticky pfistup prekraduje Uroven bakalarské prace, takZze autorovi
nevycitam, ze ho systematicky nevyuzival. Ale protoze jsem presvédcena o potencialu autora,
nabizim to jako podnét pro dalSi prace.

Zavér: Bakalarskou praci Adama Novaka povazuji za zdafilou. Prokazal v ni schopnost realizovat
kvalitativni vyzkum na naroéné téma, ziskat si ddivéru zkoumanych osob, komplexné analyzovat
data a pracovat s odbornymi zdroji. Praci jednoznac¢né doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. Jak z analytického hlediska hodnotite témata oznacena in vivo a popisnym
slovem/spojenim? MlzZete pro néktera z popisnych oznaéeni nabidnout alternativni
oznaceni in vivo?

2. Prace nese nazev Sekundarni coming out... Ve svétle fazi coming outu, ktera vase
zjiSténi povazujete za zasadni?

3. Jaké psychologicky relevantni divody bychom méli zvaZovat u zjisténi, Ze pro rodice je
naro¢né oslovovani v novém rodu a jménu? Ktera z nich byla podpofena daty, ktera dalsi
vas napadaji?
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