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A. Pozadované naleZitosti zavérecné prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil/e Jasné formulované | Drobné Nefunkéni Neni formulovan.
a adekvatni typu a nedostatky formulace formalné
charakteru prace. v obsahové a/nebo | (napf. pfili§ obecnd)
funkéni formulaci. | i obsahové.
2. Prace Reprezentativni Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
s informacénimi zdroje, spravné prevzatého a nepfresné, nespravné
zdroji, dodrZeni citovany dle vlastniho, drobné uvadéné infor.
formalnich zvolené cita¢ni nedostatky zdroje, seznam liter.
pravidel. normy. v citacich a neodpovida citacim
seznamu literatury. | apod.
3. Uroveii Vhodna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje.
jazykového pravopisna a ve stylistice a/nebo | nedostatky, napf.:
projevu stylisticka droven. | gramatice, resp.
interpunkci.
4. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi A a C. Popisuje obsah, Neni formulovan.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
5. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje.
naleZitosti obhajobé:
(abstrakt, klicova
slova, rozsah)

B. Kbvalita zavérecné prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem: A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C =

Kritérium

Orientace v pojednavané problematice, v niz se odrazi znalost relevantnich
prament a odborné literatury.

Uroveti odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni. Terminologie je korektni a jednotna.

Logicka struktura vykladu, navaznost jednotlivych kapitol, obsah vytvari
logicky celek.

Funk¢ni provazanost teoretické a empirické/praktické ¢asti, pokud maji prace
tuto strukturu.
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! Jako ptedloha pro kritéria a hodnoceni slouZila $ablona Katedry preprimarni a primarni pedagogiky PedF UK. Dékujeme za
moznost jeji upravy a vyuzivani.



Kritérium

Popis metodologie: popis metod, analyzy, a/nebo zdivodnéni empirickych A B C N | NP
postupt aj. ve vztahu k cilim prace.

Uroveti interpreta¢nich (interpretaéné-analytickych) dovednosti, schopnost A B C N | NP
reflexe tématu ¢i ziskanych dat.

Originalita zpracovani: zpracovani prace svédci o tvir¢im zaujeti autora a jeho A B C N | NP
samostatném uvazovani o feSené problematice.

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/autorce zavérecné prace:

Autorka bakaléiské prace Katefina Svobodova se vénovala kompozicnim prostiedkiim v dilech
s détskym protagonistou (Vrany, Poupatka, Dravec) a jejich kvalit¢ (ve vztahu k verifikaci
literatury), které spojuje tematizace nasili. Téma povazuji za aktudlni, vybér analyzovanych d¢l za
vynikajici volbu a celkové zpracovani zavérecné prace za zdafilé.

Cilem posuzované bakalaiské prace je podle autorky: ,,zmapovat, jaké aspekty téchto dél predevsim
piispivaji k vyslednému efektu na Ctenafe, se zvlastnim zaméfenim praveé na kompozici, ale dotknu
se 1 dalSich aspekta dila (vypravée, postavy, druhy feci) (strana 7). Jsem presvédcena, ze by praci
prospélo, pokud by cil byl specifikovan cili dil¢imi, nebo vyzkumnymi otdzkami. Autorka totiz
obsahla celou fadou relevantnich témat. Aby vSak mohla zodpovédét na pomérné obsirné
formulovany cil prace, bylo by potfeba podivat se charakteristiku vybranych literarnich dél navic
jesté prizmatem kognitivni literarni védy (coz by mohlo byt vhodné téma prace diplomové).

Za nesmirn¢ pifinosné povazuji zaméfeni zavére¢né prace na kompozici (vnéj$i 1 vnitini) vhodné
vybranych literarnich d¢€l. Pravé zaméteni na kompozicni prostfedky tvoii prehlednou strukturu celé
prace. Cenna je také motivickd analyza dél, symbolika ¢i analyza titult vybranych dél. Kromé toho
se autorka zabyva také otdzkou, zda vybrané dilo napliiuje spiSe charakteristiku popularni
(mainstreamové) literatury, nebo literatury umélecké.

Posuzovana préce je velice systematicky a promyslené¢ zpracovana, psana kultivovanym jazykem.
Autorka prokéazala, Zze dokéaze postihnout podstatu, citovat, parafrazovat, kompilovat nazory
odbornikli, ale také nemd obavy zvlastni interpretace. Ty dokladda vhodné vybranymi uryvky
z primarniho dila. Oceiiuji, Ze autorka nastudovala relevantni odbornou literaturu a byla schopna
vyborn¢ aplikovat ziskané poznatky na vybrané texty.

Doporuceni, resp. naméty k premysleni, jsou soucasti otazek k obhajobé.
Poznamka: Do pftilohy jste vhodné doplnila ilustrace z knihy, bylo by vhodné jesté uvést ilustratorku
Vran.

D. Otazky k obhajobé

1. Ve své praci uvazujete primarné o dichotomii umélecka literatura versus literatura
populdrni (mainstreamova). Mocna (2004) v Encyklopedii literarnich Zanri uvadi tii
zakladni modely, které se popularni literaturou zabyvaji; Segi a Holanova (2010)
v Anatomii braku uvazuji o kvalifikaci populdrni literatury na zaklad¢ prodejnosti
a oblibenosti. Jak by si pohledem téchto dvou pfistupii stdla Vami analyzovana dila?

2. Vhodn¢ uvadite, ze mezi Vase hlavni sekundarni prameny Vasi prace je Poetika literarniho
dila 20. stoleti, dale Teorie literatury pro ucitele a Fokalizace od Jitiho Hrabala. Zvazovala
jste — nastudovala jste — i odbornou literaturu k charakteristice popularni (mainstreamove)
literatury? (Dotazuji se proto, Ze porovnani se v textu zavérecné prace explicitné vénujete.)



3. Na ¢i stran¢ stoji autorka Petra Dvotdkova (Vrany) — kam sméfuji jeji preference? Jakymi
prostfedky toho dosahla? Jaky to ma dopad na posuzovanou kvalitu literarni dila?

4. Pokud byste se méla vratit k ndzvu Vasi bakalarské prace — Jak je tematizovano nasili ve

vami vybranych dilech? Jaky je dopad jednotlivych d€l na Ctendiv prozitek? Jakymi
kompozi¢nimi prostiedky je tohoto efektu dosahovano?

5. Kdo je podle vas modelovym (resp. implicitnim/implikovanym) ¢tenadifem Vami vybranych
a analyzovanych literarnich dé¢l — dit€ / dospivajici / dospely?

PredloZena prace splituje pozadavky kladené na tento typ praci a vSechny dokumenty, na
které systémy Theses.cz a Turnitin poukazuji, jsou Fadné citovany.
Praci rada doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 25.8.2024
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