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1 — 10 bodu *)

1. | Formulace cilu (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 8
a charakteru prace).

2. | Prostfedky k dosazeni cilu (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 8
k cildm a dal$im parametr(m prace).

3. | Postup FeSeni (postup zpracovani odpovida zvolenym ciliim a metodam 7
prace, text je jasné a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cilu (cile prace byly splnény v priméreném rozsahu a na arovni, 8
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 8
relevantnich pramend a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svéd¢i o tviréim 8
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o reSené problematice).

7. | Obsahova naplh (volba obsahovych prvki préace je relevantni, jsou 8
postiZeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka troven odpovida 8
naroklm na diplomovou praci, terminologie je korektni a jednotné).

9. | Prace s informaénimi zdroji, dodrzeni formalnich pravidel 7
(zdroje v priméreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nalezitou Gpravu a respektuje prislusné normy).

10. | Pfinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 8
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou dGroven splnéni daného kritéria, 10 bodi nejvyssi moznou Groven

Otéazky k obhajobé

vysledek s vazenym priimérem.

1. V otdzce 18 spocitejte poradi pomoci ¢etnosti a srovnejte tento

Poznamky

Diplomova prace je rozdeélena na teoretickou a praktickou cast. Prace se zabyvd vnimanim
vyhod a rizik konzumace energetickych napojii Zaky vybranych strednich skol ve Stiredoceském
kraji. Cilem prace bylo zjistit miru konzumace energetickych ndpojii a postoje zZakii k uzivani
techto napojii. Predlozend diplomova prace je psana prehledné a srozumitelne. Autorka
prokazala schopnost vedeckého vyzkumu. V praci se vyskytuji nékteré nedostatky, napr:
Citace pouzitych informacnich zdrojii (v samotném textu i v seznamu informacnich zdroji) ne
vidy odpovida poZadavkiim platné citacni normy CSN ISO 690: 2022.

Otazka 7. — Kterou z odpovedi mél zaskrtnout respondent, ktery spi 8 h.?

Totéz plati i pro otazku 8

Otazka uvedena ve vysledcich neni vzdy totozna s otdazkou uvedenou v prilozeném dotazniku.
Napr. Vyhodnoceni Otazky 13 neodpovida podobé Otazky 13 v predlozeném dotazniku.
Nerozumim prilozenym kritériim vypsanym u dotazniku (nezajima mé, témer nesleduji, obcas
sleduji, vzdy sleduji).

Otazka 21. - Jaka cast vasich pratel pije pravidelne energy drink? Odpovedi u této otazky
nedavaji smysl (vyjimecne, prileZitostne, obvykle, pravidelné).




- Ocenuji vyuziti velkého mnozstvi zahranicnich informacnich zdrojii.

Celkové hodnoceni **) | Price spliiuje podminky kladené na zdavérecné prace v daném
oboru.

Datum a podpis autora posudku diplomové prace: 26. 8. 2024 Ing. Alena Vachova, Ph.D.



